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Stuchacz
jako wspdttwérca homilii

Streszczenie

Tekst, odwotujac sie do nauk teologicznych oraz badan z zakresu komunikologii,
uzasadnia teze o konieczno$ci traktowania stuchacza homilii nie jako biernego
odbiorcy gloszonego w liturgii stowa Bozego, ale jako podmiotu, ktéry ma tak
duzy wplyw na tre$¢ i sposdb przepowiadania Ewangelii, ze mozna go okresli¢
mianem wspéttwércy kazania. Autor prace nad homiliag dzieli na trzy etapy:
przygotowania tekstu, wygloszenia stowa Bozego w kontekscie liturgicznym oraz
czasu po zakoriczeniu liturgii, potwierdzajac, ze na kazdym z nich niezbedna jest
wsp6tpraca kaznodziei z osobami, do ktérych kieruje on swoje przestanie. Za jednym
razem obecno$¢ stuchaczy ma charakter wirtualny, innym razem - realny. Jakkolwiek
zawsze jest to obecno$¢ na tyle wazna, ze jej zlekcewazenie wplynie negatywnie
na jako$¢ przepowiadania stowa Bozego.

Stowa kluczowe: przepowiadanie stowa Bozego, homilia, kazanie, stuchacz

Abstract

A Listener as a Coauthor of the Homily

The text, referring to theological sciences and studies on communicology, proves
the thesis that a listener of the homily should be treated not as a passive recipient
of the Word of God preached during the liturgy, but as an entity that has such a great
impact on the content and manner of preaching the Gospel, that he can be described
as a coauthor of the sermon. The author divides work on the homily into three
stages: preparation of the text, preaching the Word of God in the liturgical context,
and the time after the liturgy, confirming that at each of these stages it is necessary
for the preacher to cooperate with the persons to whom he directs his preaching.

! Ks. Rafat Kowalski - prezbiter archidiecezji wroctawskiej, dr nauk teologicznych

(Katolicki Uniwersytet Lubelski), adiunkt w Katedrze Komunikacji Religijnej Instytutu Nauk
Spotecznych PWT we Wroctawiu.
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Sometimes the presence of listeners is virtual, some other time - real. However, this
presence is always so important that disregarding it will have a negative impact
on the quality of preaching the Word of God.

Keywords: Preaching the Word of God, homily, sermon, listener

Gdy 11 stycznia 2012 roku Jefferson Bethke opublikowal na portalu
YouTube klip pt. Dlaczego nienawidze religii, ale kocham Jezusa, nie spo-
dziewat sie zapewne, ze po o$miu latach obejrzy go 34,5 mln oséb, a on
sam stanie sie jednym z bardziej znanych glosicieli Ewangelii’. W swoim
programowym przemdéwieniu mtody Amerykanin przekonuje, ze Jezus
i religia to dwie przeciwstawne sfery, jak lekarstwo i infekcja. Jego zda-
niem Chrystus nazywa ludzi synami, religia za$ , niewolnikami”, Jezus -
uwalnia, religia - zniewala. ,,Bdg sprawia, ze widzisz, religia czyni cie
Slepym” - méwi, dodajac przy tym, ze religia méwi cztowiekowi tylko,
jakie ma obowiagzki, podczas gdy Syn Bozy méwi ,zobacz, co dla cie-
bie zrobitlem”. Bethke w ostrych stowach nazywa religie: fasada i ma-
ska. Uwaza, ze jest ona niczym ,,pryskanie perfum na trumne, jedynie
po to, by dobrze wygladaé na zewnatrz”. Narzeka takze, ze proble-
mem religii jest to, ze zadna z nich nie trafia do wnetrza cztowieka,
przedstawiajac mu jedynie dtuga liste zobowigzan i koncentrujac sie
wylacznie na modyfikowaniu jego postepowania. Tymczasem - jak
ttumaczy - ,,jesli taska jest jak woda, Ko$ciét powinien by¢ jak ocean;
nie muzeum dla dobrych ludzi, ale szpitalem dla zranionych”, puen-
tujac, iz zdecydowanie lepiej w Zyciu trzymaé sie Jezusa niz $lepych
zasad.

Tlumaczac popularno$é mtodego Amerykanina pedagog i teolog Jared
Dees, sugeruje, ze ludzie Kosciota muszg zrozumieé, iz dzisiejsze gto-
szenie stowa Bozego odbywa sie w spoteczenistwie, ktére jest ,,duchowe,
ale nie jest religijne”. Stad konieczne jest, jesli nie chcemy wychowy-
wac nastepcéw Bethke’go, aby stuga Stowa swoje gloszenie rozpoczy-
nat - tak jak Jezus - od rozpoznania bélu, znajdujgcego sie w sercach

2 J. Bethke, Why I hate religion, but love Jesus, https://www.youtube.com/watch?v=
11AhDGYIpqY (5.05.2020).
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jego stuchaczy. Potem moze prowadzi¢ ich w taki sposéb, by znaleZli
uzdrowienie®,

Pozwala to na postawienie tezy o konieczno$ci uwzglednienia obec-
nosci stuchacza nie tylko na etapie przygotowania tekstu homilii. Trzeba
dzi$ raczej méwié o tym, ze stuchacz ma ogromny wptyw na tres$¢ gto-
szonego stowa Bozego i sposéb, w jaki jest ono przekazywane z ambony.
Przepowiadanie bowiem nie odbywa sie ,,w prézni”.

Wprawdzie nie da sie przygotowaé dobrej homilii, nie wiedzac, kto
bedzie jej odbiorca. Nalezy wiec zdoby¢ jak najwiecej informacji na te-
mat uczestnikéw liturgii i uwzglednié je w czasie tworzenia tekstu, czego
efektem bedzie do§wiadczenie kazdego z obecnych w kosciele, ze mowa
zostala przygotowana specjalnie dla niego*. Jednak na tym nie koniczy
sie oddziatywanie stuchacza na tre$¢ homilii oraz na sposéb jej przeka-
zywania. Nalezy dostrzec réwniez jego obecnos¢ jako aktywnego uczest-
nika aktu komunikacji. Jak w przypadku przygotowania homilii mozemy
moéwié o jego wirtualnej obecnosci, tak w chwili, gdy tekst jest wygtasza-
ny w przestrzeni liturgicznej, jest on obecny realnie. Nawet, jesli forma
przepowiadania jest monolog, to do kaznodziei docierajg niewerbalne
sygnaty, ktére powinien on ,,czytaé” i na nie reagowac.

W tym punkcie naszych rozwazan stawiamy réwniez teze, ze mylitby
sie ten, kto uwazalby, iz homilia koiczy sie z momentem, kiedy zostanie
wygloszona. W kontekscie naszych rozwazan powinni$my zauwazy¢ tak-
ze etap, ktéry nastepuje po przekazaniu tekstu stuchaczom. Kaznodzieja
w tym procesie odbiera komunikat zwrotny, na podstawie ktérego ustala
czy stowo Boze, ktére zostato przez niego podane wiernym wywotato po-
zadane skutki. Pozwala to wcigz doskonali¢ warsztat kaznodziei i w ten
sposdb niewatpliwie wptywa na jego dziatalno$¢ ewangelizacyjna.

*  ].Dees, To heal, proclaim an teach. The essential guide to ministry in today’s Catholic Church,

Notre Dame IN 2016, s. 2-13; 39-42. Por. Jan Pawel II, Posynodalna adhortacja apostolska
Ecclesia in Europa ...do wszystkich wiernych w Chrystusie Jezusie, ktdry zyje w Ko$ciele jako
Zrédlo nadziei dla Europy, 18, Wroctaw 2003.

4 P, Collins, The art of speeches and presentations, Hoboken 2012, s. 25. Por. T. Theobald,
Develop your presentation skills, London, Philadelphia, New Delhi 2016, s. 23-29. M. Clayton,
How to speak so people listen. Grab their attention and get your message heard, Harlow 2013, s. 58.
A. 1]. Rzedowscy, Méwca doskonaty, Gliwice 2009, s. 60-63.
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Dlatego w toku dalszych rozwazan chcemy zbada¢, na ile obecnosé
stuchacza oddziatuje na tre$¢ i sposéb gtoszonego stowa Bozego oraz czy
wplyw ten jest na tyle duzy, Ze mozna méwi¢ o odbiorcach homilii jako
wspéttwdrcach jednostki przepowiadania®, Nie negujac, ale zachowujac
w pamieci dziat homiletyki, ktéry méwi o nadrzednym i narzednym pod-
miocie przepowiadania, odwotujac sie zaréwno do nauk teologicznych
i opracowan z dziedziny komunikologii, uwazamy, ze zasadne wydaje sie
zbadanie mozliwosci odebrania stuchaczom homilii statusu biernych od-
biorcéw, a przyznanie im statusu aktywnych podmiotéw gltoszenia stowa
Bozego.

Na gruncie polskiej homiletyki na konieczno$¢ dowarto$ciowania stu-
chacza w procesie gloszenia Ewangelii zwracal przede wszystkim uwage
ks. Henryk Stawiriski, odwotujac sie przede wszystkim do badati homile-
téw amerykanskich, jak i oficjalnych wypowiedzi Konferencji Episkopa-
tu Stanéw Zjednoczonych. Jak biskupi amerykanscy byli prekursorami
w przygotowaniu dokumentéw Ko$ciota, w ktérych tematyka stuchacza
nie bytaby traktowana jedynie pobocznie, tak Stawiriskiego mozemy na-
zwaé prekursorem w prowadzeniu takowych badati w naszym kraju. Do§¢
powiedzie¢, iz gloszenie Dobrej Nowiny okresla on mianem ,,wydarzenia
przepowiadania-stuchania”, jednoznacznie wskazujac, iz rozwazan nad
tym procesem nie mozna ogranicza¢ jedynie do roli, jaka ma do spetnie-
nia kaznodzieja. Wrecz przeciwnie, konieczne jest - jego zdaniem - po-
taczenie przekazu wiary z doswiadczeniem oséb, do ktérych ten przekaz
jest kierowany”.

5 D. Day, A preaching workbook, London 2004, s. 123-125.

¢ Por. H. Stawiniski, Postuga stowa wobec ludzi starszych, chorych i niestyszqcych z uwzgled-
nieniem wskazari II Polskiego Synodu Plenarnego, ,,Warszawskie Studia Pastoralne”, numer spe-
cjalny 2016, s. 349-369; H. Stawitiski, Przepowiadanie do ludzi w podesztym wieku, ,,Analecta
Cracoviensia” 48 (2016), s. 141-161.

7 Szerzej zob. H. Stawiriski, Segmentacja rynku i przepowiadanie do wielopokoleniowego
audytorium, w: ,Musimy sia¢”. Ksiega pamigtkowa ku czci Gerarda Siwka CSsR (1938-2015), red.
M. Pawliszyn, Krakéw 2016, s. 337-352: na uwage zasluguja interdyscyplinarne badania,
uwzgledniajace postulat przepowiadania egzystencjalnego i propozycja realizacji tego
postulatu z wykorzystaniem osiagnie¢ marketingu - segmentacji rynku. Por. H. Stawiriski,
Ludzki wktad w skuteczno$¢ przepowiadania stowa Bozego, ,,Polonia Sacra” 28 (2011), s. 214-216.
Por. H. Stawiniski, Kontekstualne uwarunkowania gloszenia katechez do mlodziezy, ,,Pro Musica
Sacra” 13 (2015), s. 62-64.
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Temat wspdtpracy kaznodziei ze stuchaczem podejmuje réwniez
Jan Twardy, jakkolwiek kontekst prowadzonych rozwazan przez tego
wybitnego homilete, jakim jest szerokie ukazanie metod pracy twér-
czej nad homilig sprawia, iz pomija on role odbiorcy jednostki prze-
powiadania na samym etapie jej gloszenia. Zatrzymuje sie natomiast
na procesie przygotowania tekstu oraz omawia sposoby badania reakcji
stuchaczy na stowo, ktére ustyszeli. Wspomniany kontekst nie pozwala
na uznanie stuchacza podmiotem gloszonego stowa. Jest on raczej trak-
towany jako jeden z elementéw, ktérego nie nalezy pominaé w pracy
nad kazaniem®.

1. Udziat stuchacza w procesie przygotowania jednostki
przepowiadania

Achim Hirtner i Holger Eschmann - autorzy podrecznika do homile-
tyki méwig wprost o trzech faktorach jednostki przepowiadania, ktére
uktadajg w tzw. trdéjkat homiletyczny. Sg nimi stowo Boze, kaznodzie-
ja i stuchacz’. Jest to o tyle warte zauwazenia, ze przez dluzszy czas
w dokumentach Kosciota, traktujacych o przepowiadaniu stowa Bozego
zdecydowanie wiecej miejsca po$wiecano dwdm pierwszym elementom.
Opisywano do$¢ szczegbtowo pozadane przymioty kaznodziei oraz tresé,
jaka powinna znalez¢ sie w homilii. Obecno$¢ stuchacza byta najczesciej
ujmowana w zwieztym stwierdzeniu, ze nalezy ,,uwzgledni¢ jego szcze-
g6lne potrzeby” lub dbal o jego ,,czynny udzial, tak wewnetrzny, jak
i zewnetrzny” w czynno$ciach liturgicznych®.

¢ J. Twardy, Koncepcja pracy twérczej nad kazaniem, Rzeszéw 1998, s. 253-282.

° A. Hértner, H. Eschmann, Predigen lernen. Ein Lehrbuch fiir die Praxis, Stuttgart 2001,
S. 24.

o Kongregacja Kultu Bozego i Dyscypliny Sakramentéw, Ogélne wprowadzenie do Mszatu
Rzymskiego. Z trzeciego wydania Mszatu Rzymskiego Rzym 2002, Poznani 2004, 65.

1L Sobdér Watykarski 11, Konstytucja Sacrosanctum Concilium o liturgii $wietej, 19. Zob.
takze Sobdr Watykanski II, Dekret Presbyterorum ordinis o postudze i zyciu prezbiterdéw, 4, w:
Sobér Watykanski 11, Konstytucje, dekrety, deklaracje, tekst polski, nowe ttum., red. M. Przy-
byl, Poznari 2002 (dalej: SWD), s. 478-508; SobSr Watykariski 11, Konstytucja duszpasterska
Gaudium et spres o Ko$ciele w $wiecie wspdlczesnym, 4, 44, w: SWD, s. 526-606.
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W tym samym duchu wypowiadat sie papiez Pawet VI, stwierdzajac, ze

ewangelizacja wiele traci (...), je$li nie uwzglednia charakteru ludzi, do ktérych
sie zwraca, jesli nie postuguje sie ich jezykiem, znakami i obrazami. Jesli nie odpo-
wiada na stawiane przez nich pytania, jesli wreszcie nie dotyczy i nie porusza ich
rzeczywistego sposobu zycia'2.

Jednak swoistego rodzaju przetomem byto pojawienie sie dokumen-
tu Konferencji Episkopatu Stanéw Zjednoczonych ,,Dzis spetnily sie te sto-
wa Pisma, ktdrescie styszeli”. Homilia w niedzielnym zgromadzeniu wiernych.
Hierarchowie amerykanscy bowiem punktem wyjscia swoich rozwazan
uczynili wlasnie stuchacza, podkreslajac, ze zrozumienie oséb, do kté-
rych sie przemawia, stanowi warunek skutecznej komunikacji. W tym do-
kumencie po raz pierwszy zwrécono uwage na to, ze gtoszacy stowo Boze
ma reprezentowaé nie tylko Boga, ktéremu uzycza swoich ust, by prze-
kaza¢ wiernym Dobra Nowine, ale réwniez zgromadzenie, wyrazajac to,
CZym ono zyje, nazywajac po imieniu problemy i rados$ci, ktére stanowia
tres¢ egzystencji jego cztonkdw™.

0d publikacji tego dokumentu mozemy méwi¢ o kluczowej zmianie
spojrzenia na gloszenie Ewangelii i o przejéciu od kaznodziejstwa wy-
jasniajaco-pouczajacego na rzecz kaznodziejstwa interpretujacego, tzn.
zadaniem homilisty jest nie tyle interpretowanie tekstéw $wietych i na-
uczanie o Bogu, ile interpretowanie zycia stuchaczy w kontekscie stowa
Bozego. Jednym stowem - powinien on pokaza¢, jakie $wiatto rzuca Biblia
na to, czym zyja jego stuchacze. Wypetnienie tego zadania staje sie nie-
mozliwe bezblizszego poznanialudzi, do ktérych bedzie sie przemawiato™.

0 krok dalej idzie dzi$ papiez Franciszek, zobowiazujac przepowiada-
jacych stowo Boze do ,,.kontemplowania” stuchacza, po to, by poznawa¢

12 Pawel VI, Adhortacja apostolska Evangelii nuntiandi o ewangelizacji w §wiecie wspdt-
czesnym, 63, Wroctaw 2001.

3 Komisja do spraw zycia i postugi Kaplanéw przy Krajowej Konferencji Biskupéw
Katolickich USA, ,,Dzis spetnily sie stowa Pisma, ktdrescie styszeli”. Homilia w niedzielnym zgroma-
dzeniu wiernych, Wloctawek 2002, s. 63-65.

4 H. Stawiriski, Homilia w niedzielnym zgromadzeniu wiernych, w: Komisja do spraw zycia
i postugi Kaplanéw przy Krajowej Konferencji Biskupéw Katolickich USA, ,,Dzi$ spetnily sie
stowa Pisma, ktdrescie styszeli”..., dz. cyt., s. 28-37.
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jego pragnienia, ograniczenia, bogactwa oraz to, w jaki sposéb patrzy
on na $wiat i zycie, a dzieki temu zdobywaé wiedze na temat tego, co stu-
chacz powinien ustyszeé. Ustrzeze to kaznodzieje - zdaniem biskupa
Rzymu - od udzielania odpowiedzi na pytania, ktérych nikt sobie nie
stawia®. Podsumowujac te czes¢ rozwazan, mozemy powiedzieé, ze nie
ulega watpliwosci, iz gtoszenie Ewangelii nie powinno by¢ wyobcowane
ze $rodowiska ani wyrwane z nurtu zycia stuchaczy®. Je$li bowiem sto-
wo Boze, zwiastowane w homilii, ma prowadzi¢ do osobistego spotkania
cztowieka z Bogiem, ktéry oferuje temu cztowiekowi uzdrowienie i prze-
baczenie, kaznodzieja jest zobowigzany poznawaé srodowisko socjolo-
giczne i moralne, mozliwosci dziatania oraz obyczaje tych, do ktérych
przemawia®.

Sens podjecia tego wysitku potwierdzajg badacze zajmujacy sie te-
matyka komunikacji interpersonalnej, zwracajac uwage, ze stuchacz
»przepuszcza” docierajgce do niego tre$ci poprzez tzw. filtry mentalne.
Sktadajg sie na nie jego wtasne przezycia, do§wiadczenia, posiadana
wiedza, a takze wyznawane wartosci i postawy, jakie przyjmuje wobec
problemdw i zjawisk spotecznych. Nalezy mieé na uwadze, ze filtry te od-
grywaja znaczaca role w sposobie przyjmowania i interpretowania stéw,
ktére styszg odbiorcy. Ich dziatanie moze sprawié, ze pewne tresci zo-
stang wyolbrzymione, inne za$ rozmazane i catkowicie zlekcewazone®.
Na przyktad termin ,,grzech” jedni odbiorg jako zapowiedZ potepienia,
inni zwrdcg uwage na konieczno$¢ pokuty, jeszcze inni skojarzg ze skru-
cha, mitosierdziem lub zbawieniem. Uswiadamiajgc sobie mozliwo$§¢é

5 Franciszek, Adhortacja apostolska Evangelii gaudium. O gloszeniu Ewangelii we wspét-
czesnym $wiecie, 154-155.

16 Zob. W. Brotiski, Homilia w dokumentach wspdlczesnego Kosciota, Lublin 1999, 124-128.

7 'W. Brofiski, Kontakt homiletyczny, ,Roczniki Teologiczno-Kanoniczne” 8 (2004), s. 197.
Por. W. Przyczyna, Kaznodziejstwo dwudziestego pierwszego wieku, ,,Ateneum Kaptaniskie” 554
(2001), s. 34: we wspdlczesnej postudze Stowa zaznacza sie stopniowe odchodzenie od ka-
znodziejstwa pouczajgco - napominajacego na rzecz kaznodziejstwa interpretujgcego. Ka-
znodzieja ma nie tyle przekazywaé informacje o Bogu, ile utatwié¢ stuchaczom rozpoznanie
Boga dzialajacego w ich zyciu. To w sposéb naturalny zaktada doskonalg znajomos$é tego
czym zyja uczestnicy liturgii.

8 M. Rusinek, A. Zalazifiska, Retoryka podreczna czyli jak wnikliwie stuchad i przekonujgco
méwié, Krakéw 2005, s. 55-56. Szerzej nt. procesu komunikacji zob. M. Tokarz, Argumentacja.
Perswazja. Manipulacja. Wyktady z teorii komunikacji, Gdarisk 2006, s. 11-24.
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wystapienia rozbieznosci pomiedzy tym, co kaznodzieja chce przekazaé,
a co moga zrozumiel jego stuchacze niezbedne jest doktadniejsze ttuma-
czenie lub poszukiwanie takich okresleni, obrazéw i stéw, ktére bardziej

precyzyjnie wyrazg mysl, jaka chce przekazaé gloszacy®.

Jak wynika z powyzszych rozwazan, niezbedne wydaje sie nabycie
umiejetnosci wnikania w $wiat tych, ktérzy beda uczestnikami nabo-
zenistwa. Kaznodzieja powinien nalezycie postawi¢ sie w ich potozeniu,
rozpoznajac, co moga sadzi¢, odczuwaé czy przezywaé podczas stucha-
nia homilii. Umiejetno$¢ te okre$la sie mianem empatii intelektualno-
-emocjonalnej. Pozwala ona na odpowiedni dobdr stéw, przyktaddéw,
obrazéw, argumentéw, trafny wybdr konstrukcji przeméwienia oraz
umiejetne osadzenie przestania w zyciu stuchaczy®.

Pomoca w zdobywaniu w/w umiejetnosci jest analiza demograficzna
i psychologiczna osdb, do ktérych bedzie kierowane stowo Boze. Na tej
drodze kaznodzieja okre$la wiek uczestnikéw nabozetistwa, zwraca uwa-
ge na ich wyksztalcenie i ewentualnie przynalezno$¢ grupowa. Poznaje
takze sposéb myslenia stuchaczy, ich przekonania oraz warto$ci, ktére
akceptuja, a ktdére wyznaczajg ich zyciowa orientacje. Stara sie przy tym
odpowiedzie¢ na pytania: Jak stuchacze spedzaja czas wolny? Co jest dla
nich wazne? Co czyni ich szcze$liwymi, a co budzi ich smutek? Po co
przychodza do ko$ciota? Co moze rozwigzaé ich problemy?

Wazne jest takze, by na tym etapie nie umkneto uwadze kaznodziei,
czy uczestnicy liturgii posiadajg jaka$ wiedze na temat, ktéry bedzie
omawiany w homilii. Warto réwniez przyjrze¢ sie blizej, czy ich formalne

1 B.B. Taylor, Speaking of sin. The lost language of salvation, London 2015, s. 1-8.

2 Zob. M. Rusinek, A. Zatazifiska, Retoryka podreczna, dz. cyt., s. 56. Por. B. E. Gronbeck,
K. German, D. Ehinger, A. H. Monroe, Zasady komunikacji werbalnej, Poznan 2001, s. 96. Por.
takze G. Siwek, Blaski i cienie wspdlczesnego przepowiadania. Przewodnik dla kaznodziejéw i homi-
listéw, Krakéw 2007, s. 140-143.

2 N. Duarte, HBR guide to persuasive presentations, Boston 2012, s. 15-17; M. White,
T. Corcoran, Rebuilding your message. Practical tools to strengthen your preaching and teaching,
Notre Dame IN 2015, 125-127. Por. D.W. Allhoff, W. Allhoff, Sztuka przekonywania do wlasnych
racji. Retoryka i komunikacja, Krakéw 2008, s. 68-69. Szerzej zob. H. Stawiniski, Kultura lokalna
jako kontekst przepowiadania globalnego oredzia, ,,Roczniki Teologiczne” 12 (2019), s. 95-106:
autor dokonuje szczeg6towej analizy realizacji w praktyce tzw. potrzeby dowarto$ciowania
kulturowego zréznicowania stuchaczy stowa Bozego.
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bad?Z nieformalne cztonkowstwo w okreslonych grupach nie determinuje
okreslonych postaw, a takze czy jako uczestnicy liturgii czujg sie braémi
i siostrami, czy raczej poza miejscem wspdlnej modlitwy nic ich ze sobg
nie faczy®.

Zebranie powyzszych danych wymaga pozostawania kaznodziei w sta-
tej relacji z stuchaczami i modyfikowania tresci homilii, przywotywa-
nych obrazéw czy uzywanych sformutowari w miare zbierania informacji
na ich temat. Potwierdza to teze, iz na etapie przygotowania jednostki
przepowiadania wptyw na jej ksztatt ma nie tylko glosiciel stowa Bozego,
ale réwniez osoby, do ktérych bedzie ono kierowane.

2. Wptyw stuchacza na gtoszone stowo Boze

0O ile trudno zanegowal wptyw stuchacza na tre$¢ homilii na etapie jej
tworzenia, o tyle wydaje sie, ze samo gloszenie stowa Bozego jest czyn-
noscia, w ktérej odbiorca pozostaje bierny. Przepowiadanie Ewangelii
jest najczesdciej traktowane jako proces komunikacji jednokierunkowej,
gdzie nadawca i odbiorca nie zamieniajg si¢ rolami. Z oczywistych wzgle-
déw pomijamy tutaj homilie dialogowane, gdzie dopuszcza sie rozmo-
we przynajmniej dwdch oséb®. W takim przypadku trudno zaprzeczy¢
temu, iz osoby obecne na nabozeristwie maja wpltyw na tres¢ jednost-
ki przepowiadania. Interesuje nas sytuacja, w ktérej formg przekazu
kazania jest monolog i kaznodzieja jest jedynym, ktéry zabiera gtos
w zgromadzeniu liturgicznym. Czy w tym kontekscie mozemy méwié
o stuchaczu jako wspéttwércy homilii?

Badania, prowadzone na polu nauk o komunikacji, wyraznie wskazuja,
iz méwca nie moze traci¢ z oczu stuchacza, do ktérego sie zwraca. Wbrew
pozorom nie chodzi jedynie o utrzymywanie kontaktu wzrokowego, jak-
kolwiek oczy odgrywaja cenng role w nawigzywaniu i podtrzymywaniu
relacji interpersonalnych. Spojrzenie na siebie jest znakiem gotowosci

2 A. Wollbold, Handbuch der Gemeindepastoral, Regensburg 2004, s. 191-193.

% Szerzej na temat rozmowy w procesie gloszenia stowa Bozego zob. W. Chaim, Roz-
mowa w przekazie kaznodziejskim. Homilie i kazania dialogowane, w: Retoryka na ambonie. Z prob-
lemdw wspdlczesnego kaznodziejstwa, red. P. Urbanski, Krakéw 2003, s. 291-325.
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do komunikowania sie. Zachowania wzrokowe - jak podkresla Dale Leat-
hers - ,,maja szczegdlne znaczenie, wykazujg bowiem, ze dwoje ludzi jest

sobg wzajemnie zajetych [...] oraz odzwierciedlaja stopieri obopSlnego

zainteresowania sobg "%, Stad brak tego kontaktu podczas przeméwienia

sprawia, iz stowa ogromnie traca na znaczeniu®.

Ciekawe jest to, iz uzasadniajac konieczno$¢ patrzenia na ludzi,
do ktérych kierowane jest przemdwienie, najczesciej argumentuje sie,
przywolujac sytuacje rozmowy z drugim czlowiekiem. Wéwczas - kon-
takt wzrokowy jest utrzymywany przez ok. 40-60%. Jego brak sprawia,
iz rozméwca moze by¢ podejrzewany o brak szczero$ci, ukrywanie praw-
dziwych intencji, ewentualnie o poczucie leku, niepewnosci lub brak za-
interesowania spotkaniem. Taka osoba moze sprawiaé wrazenie nieobec-
nego i obojetnego wobec omawianych tresci. Traci ona na wiarygodno$ci.
Podobnie odbierany jest méwca, ktéry unika spojrzenia na stuchaczy®.

Biorac pod uwage cel, jaki postawili§my sobie w niniejszym artykule,
samo zapewnienie wiarygodno$ci kaznodziei oraz jego pozytywnego od-
bioru przez wiernych, nie jest argumentem, ze stuchacz ma jakikolwiek
wplyw na jednostke przepowiadania. W tym przypadku bowiem éw kon-
takt bedzie raczej srodkiem do tego, aby kaznodzieja mégt czytaé sygna-
ty wysytane przez publiczno$é. Doswiadczony méwea wie, ze w kazdej
komunikacji w rzeczywisto$ci chodzi o wymiane informacji. Nawet je$li
sposobem prezentacji jednostki przepowiadania jest monolog, to nigdy
nie mamy do czynienia z jednokierunkowym przeptywem stéw, znakéw
czy symboli.

Tymczasem, je$li ewangelizator skupi sie jedynie na przekazie
wczedniej przygotowanej tresci moze rozming¢ sie ze swoimi odbiorca-
mi. Wazne jest, by gtoszac Dobrg Nowine byt wyczulony na stuchanie
uczestnikéw liturgii. Odbiorcy komunikatu wysytaja w kierunku méwcy
konkretne sygnaly, dajac tym samym wyraz swojej reakcji na tresé, kté-
ra jest im podawana. Najcze$ciej przyjmuja one forme niewerbalnych

% D.G. Leathers, Komunikacja niewerbalna. Zasady i zastosowania, Warszawa 2007, s. 74.

Por. G. Siwek, Blaski i cienie, dz. cyt., s. 147-150.
» T, Kammel, Jak wystepowaé publicznie... nie tylko w telewizji, Warszawa 2011, s. 62.
% T.Kammel, Jak wystgpowac publicznie, dz. cyt., s. 62-63.
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znakdw, takich jak potakiwanie, zaprzeczanie, wzruszanie ramionami,
zmiany w mimice twarzy. W teorii tego rodzaju znaki okresla sie mianem
»feedbacku prymarnego”?.
Homilista powinien by¢é wyczulony na tego rodzaju informacje. Sg one
o tyle cenne, ze trudno na etapie przygotowania tekstu homilii mieé
catkowita pewno$¢, w jakim stopniu prezentowane tresci zostang ode-
brane przez wiernych oraz jaki efekt wywotajg w ich umystach. Znaki
te sg czym$ w rodzaju lustra, pozwalajacego méwcy zobaczy¢ wystapie-
nie ,,bez okularéw wlasnych wartosci, pragnieri i checi”?, czy posiadanej
wiedzy. Dzieki nim moze on i powinien na biezgco dokonywaé modyfika-
¢ji tekstu, zmieniajgc pewne elementy swojej wypowiedzi, zatrzymujac
sie dluzej nad kwestiami, ktére wydaja sie by¢ niezrozumiate, wyjasnia-
jac kwestie, uznane przez stuchaczy za sporne, tudziez skracajac glosze-
nie, widzac brak zainteresowania lub zniecierpliwienie z ich strony®.
Pozadana jest réwniez reakcja gloszacego, ktéra bedzie polegata
na zmianie tre$ci homilii, jesli dostrzeze on, ze tre$é kazania nie in-
teresuje wiernych. Powinien wéwczas postuzy¢ sie obrazem, przykta-
dem, cytatem lub opowiedzie¢ poruszajaca historie. Pozwoli to na nowo
przyciagnaé uwage stuchajgcych. Wskazane moze by¢ réwniez zmiana
wysokosci tonu glosu, tempa méwienia, a nawet zastosowanie pauzy™.
Warto zauwazy¢ w tym miejscu, iz coraz czesciej zwraca sie uwage,
ze prawdziwa homilia nigdy nie jest czystym monologiem. Wskazuje
na to sam Zrédlostéw tego terminu - opueiv (homilein), wskazujacy zde-
cydowanie bardziej na rozmowe, a nie na przemdwienie®., Stad sugestie,

Z M. von Kriegstein, Feedback w systemie partnerskim w ramach ksztalcenia studentdw oraz
doksztalcania ksiezy, ,,Przeglad Homiletyczny” 9 (2005), s. 16. Por. P.R. Smith, Z. Zook, Marke-
ting communications. Offline and online integration engagement and analytics, London, Philadel-
phia, New Delhi 2016, s. 144-150.

% M. von Kriegstein, Feedback, art. cyt., s. 16.

»  W. Turowski, Komunikacja stowa Bozego a komunikat zwrotny, ,,Rocznik Teologii Katoli-
ckiej” 10 (2011), s. 152. Por. Zwiastowanie stowa Bozego. Podstawy homiletyki, red. Z. Karel, Dallas
1996, s. 161-166. M. Rusinek, A. Zalazifiska, Retoryka podreczna, dz. cyt., s. 51-54.

30 Zwiastowanie stowa Bozego. Podstawy homiletyki, dz. cyt., s. 165.

st Termin ten pojawia si¢ m.in. we fragmencie Ewangelii $w. tukasza, opisujgcym
uczniéw w drodze do Emaus. Autor tekstu zapisal, ze podrézujacy uczniowie ,,rozmawia-
li ze sobg o wszystkim, co sie wydarzylo” (tk 24, 14) i podczas tej rozmowy dotgczyt sie
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by gloszenie zawsze przybierato forme dialogiczna, tzn. aby kaznodzie-
ja dopuszczat do gtosu swoich stuchaczy. Niektérzy homileci poréwnu-
ja gloszenie stowa Bozego do gry w szachy, ttumaczac, iz kaznodzieja
ma przewidywaé reakcje stuchaczy , kilka stéw do przodu” i by¢ gotowy
odpowiednio na nig zareagowac*.

Przyktady takiego gloszenia odnajdziemy w Biblii. W Li$cie do Rzy-
mian $w. Pawel pisze:

Na czym polega wyzszo$¢ Zyda? I jaki pozytek z obrzezania? Wielki pod kazdym
wzgledem. Najpierw ten, ze zostaly im powierzone stowa Boze. Bo i c627? Jesli nie-
ktérzy stali sie niewierni, to czyz ich niewierno$¢ miataby zniweczy¢ wierno$é
Boga? Zadng miarg! Bég przeciez musi okaza¢ sie prawdomdéwny [...] Lecz jesli
nasza nieprawo$¢ uwydatnia sprawiedliwo$¢ Boza, to c6z powiemy? Czy Bdg jest
niesprawiedliwy, gdy okazuje zagniewanie? - wyrazam sie po ludzku. Zadng miarag
(Rz3,1-6).

Apostot prowadzi wirtualny dialog ze swoimi odbiorcami, ktérzy
wprawdzie nie wypowiadajg zadnego stowa, a jednak Pawlowy tekst
zdaje sie by¢ przepetniony ich wypowiedziami®.

Dostrzegamy tu jeden z prostych zabiegdw, pozwalajacych méwcy
na stworzenie ztudzenia dialogu, ktérym jest zastosowanie pytan reto-
rycznych. Obecno$¢ stuchaczy wymaga od méwiacego takiego zmodyfi-
kowania tre$ci przemdéwienia, aby czuli sie oni dostrzezeni i zauwazeni.
Najprostszym sposobem pokazania stuchaczom, ze méwi sie wtasnie
do nich sa tzw. zwroty adresatywne, takie jak: ,,szanowni panstwo”,
,siostry i bracia”, ,moi drodzy”. Sg one $cisle skonwencjonalizowane,
co sprawia, ze pod wzgledem informacyjnym stanowia niejako puste
miejsce wypowiedzi. Jednak gdyby ich zabrakto komunikat mégtby
zostaé zle odebrany. Wazne jest, by tego rodzaju zwroty pojawialy sie
nie tylko na poczatku homilii, ale byly umiejetnie wplatane w jej tre$é
w czasie jej wyglaszania®.

do nich Jezus. W tym kontekscie czasownik opiAeiv zostat przettumaczony jako rozmawianie
ze soba.

32 ]. Scott, I Believe in Preaching, London 1988, s. 45-50.

% Por.MI1,12; M1 2,17; £k 10,36; Mt 21,40. Por. J. Tarnowski, Kaznodzieja jako wychowawca,
w: Stuga stowa, red. W. Przyczyna, Krakéw 1997, s. 160-164.

% M. Rusinek, A. Zalazifiska, Retoryka podreczna, dz. cyt., s. 36-39.
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Technika, ktéra w tym kontekscie nalezy zauwazy¢ jest tzw. ,,dowar-
to$ciowywanie stuchaczy” lub , komplementowanie”. Nie powinno sie
czynic tego zbyt ostentacyjnie. Moze jednak przybraé forme stwierdze-
nia: ,,jak patistwo doskonale wiedzg...”, ,,wszystkim nam przeciez droga
jest...”. Technika ta moze mie¢ réwniez forme zbicia hipotetycznego ar-
gumentu. Méwca moze jg zastosowac, kiedy dostrzega u stuchaczy obu-
rzenie w zwigzku z zaprezentowana trescig. Polega ona na wirtualnym
oddaniu inicjatywy osobom, ktére sie nie zgadzaja z przemawiajacym
i moze rozpoczynaé sie od stéw: ,kto§ mégtby mi zarzucié, ze... zatem
spéjrzmy na ten problem jeszcze z innej strony”, albo ,,kto§ z was mégtby
teraz zapytac...””. Stuchacz, ktéry przyjmowat tres¢ bezkrytycznie po-
czuje sie wowczas dowarto$ciowany. Ten za$, ktdry zdradzit swoje watpli-
wosci, oburzenie lub niezgode - poczuje sie dostrzezony i potraktowany
powaznie, co nawet jesli nie uda sie go przekonaé w czasie gloszenia,
przemawia na korzy$¢ méwcy.

Powyzsze rozwazania pozwalajg stwierdzié, ze btedem kaznodziei jest
potraktowanie przygotowanego tekstu jako ostatecznej wersji jednostki
przepowiadania. W procesie gloszenia bowiem - jak sie okazuje - tekst
moze i powinien podlegaé modyfikacjom, a jednym z faktoréw wy-
znaczajacych kierunek zmian jest reakcja stuchacza i jego nastawienie.
To niewatpliwie wplynie pozytywnie na skutecznos$¢ gloszenia stowa
Bozego i sprawi, ze informacje, ktére homilista chce przekazal, dotra
do uczestnikdw liturgii w odpowiedni sposdébse. W kontekscie za$ oma-
wianego tematu wskazuje nato, ze osoby stuchajace stowa Bozego oddzia-
tuja zaréwno na tres¢, jak i na sposdb gloszenia, takze w trakcie liturgii.

3. Wspétpraca z stuchaczem po wygtoszeniu homilii

Najmniej oczywistg wydaje sie mozliwo$¢ oddziatywania stuchacza
na kaznodzieje i przygotowana przez niego jednostke przepowiadania

5 M.Rusinek, A. Zalazifiska, Retoryka podreczna, s. 44-45. Por. J. Bralczyk, Jezyk na sprze-
daz, czyli o tym, jak jezyk stuzy reklamie i jak reklama uzywa jezyka, Gdarisk 2004, s. 20.

% G.A. Wiliams, R.B. Miller, Change the way your persuade, ,,O0n Communication. Harvard
Business Review” 10 (2013), s. 1-2.
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po zakoriczonej liturgii, a zatem kiedy homilia zostanie juz wygtoszona.
W naturze stowa méwionego zawiera sie jego ulotno$¢. Raz wypowie-
dziane nie moze by¢ poddane modyfikacjom. Stad ten aspekt wspétpra-
cy pomiedzy nadawcg a odbiorcg komunikatu jest rzadko podejmowa-
ny zaréwno w literaturze teologicznej, jak i w naukach o komunikacji.
Wiekszo$¢ autoréw wychodzi z zalozenia, ze zakoriczenie przemdéwienia
jest réwnoznaczne z zakoriczeniem sytuacji komunikacyjnej, ogranicza-
jac tym samym mozliwo$¢é wspdtpracy pomiedzy méwca a stuchaczami
do przygotowania i ewentualnie wygloszenia tekstu®.

Nie brakuje tez gtoséw, iz wydtuzanie sytuacji komunikacyjnej o ze-
branie opinii na temat wygloszonej mowy jest o tyle zbedne, ze najczes-
ciej informacje zwrotne docierajace do méwiacego sg ze soba sprzeczne.
Powoddw tego jest wiele - od emocjonalnego zaangazowania odbiorcéw
w sprawy podejmowane w przemdéwieniu, poprzez lek wobec autoryte-
tu przemawiajgcego, sugerowanie sie opiniami innych, az do pragnie-
nia bycia uprzejmym. Wskutek tego wiekszo$¢ méwcéw styszy na swdj
temat tak wiele pochlebnych stéw, ze nie przejmuje sie autentycznymi
i prawdziwymi stowami krytyki, nie wierzy w obiektywna ocene swojego
przemdwienia, co sprawia, iz nie widza, czy i jak powinni poprawi¢ co$
w swoich wystapieniach®.

By¢ moze dlatego Alois Schwarz stwierdza, ze ,,namawianie kaznodzie-
j6w do rozmowy ze stuchaczami niewiele daje”, stad ,,rozmowy po kaza-
niach takze sg w parafiach rzeczg sporadyczng™ i dodaje, ze ,krytyke
kazania mozna przeprowadzi¢ tylko we wspdlnotach dojrzatych”®.

Ton wypowiedzi Schwarza, jakkolwiek wydaje sie mato optymistyczny,
to jednak nie przekre$la sensu kontynuowania pracy nad homilig, takze
po jej wygltoszeniu. Wrecz przeciwnie, takie dziatania mogg by¢ - jego
zdaniem - ogromng pomoca dla glosiciela stowa Bozego. Zacheca przy
tym do zebrania informacji poprzez rozmowy ze stuchaczami lub przez

7 Por. G. Siwek, Proces tworzenia kazania, w: Fenomen kazania, red. W. Przyczyna, Krakéw
1994, 5. 195-197; M. McKay, M. Davis, P. Fanning, Sztuka skutecznego porozumiewania sie, Sopot
2015, s. 295-310.

% S. Berkun, Wyznania méwcy, Gliwice 2010, s. 122-128.

»  A. Schwarz, Jak pracowaé nad kazaniem, Warszawa 1986, s. 173.

“©  A.Schwarz, Jak pracowad, dz. cyt., s. 173.
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przekazanie im formularza oceny jednostki przepowiadania, zawiera-
jacego pytania: Co kaznodzieja chciatl powiedzie¢? Co mnie poruszyto?
Co bylo przyczyng mojej rado$ci? Co mnie zdenerwowato? Co zauwa-
zytem? Co przezytem? Jakie nasunely mi sie my$li?** Poleca réwniez,
by jesli powyzsze informacje mialy zostaé zebrane w trakcie bezpo$red-
niej rozmowy, nie trwata ona dtuzej niz 20 minut oraz by nie komento-
waé odpowiedzi, ktére zostang udzielone. Nie bez znaczenia wydaje sie
nastawienie kaznodziei i jego gotowo$¢ do przyjecia krytyki jako formy
pomocy w doskonaleniu warsztatu®2.

Niektérzy naukowcy, zajmujacy sie komunikologia, zachecaja na-
tomiast méwcédw, aby prowokujac stuchaczy do przekazania informa-
cji zwrotnej sprawili, by ci przestali by¢ , przesadnie ugrzecznieni”®,
zwracajac uwage, ze jesli taka informacja ma mieé warto$¢ dla przema-
wiajacych publicznie, nie moze pozostawac jedynie na ogélnym opisie
wrazenia, jakie mowa wywarta na stuchaczach. Powinna natomiast za-
wieraé komentarz, ktéry odpowiadatby m.in. na pytania: Jaka zmiana
poprawitaby prezentacje? Na jakie pytania nalezato udzieli¢ odpowiedzi?
Co utrudniato pozyskanie pozadanych informacji? Czy po wystuchaniu
komunikatu zamierzasz co§ zmieni¢ w swoim zyciu? Czy wystapienie
zmotywowato cie do dziatania? Warto zacheci¢ stuchaczy do przesyta-
nia takich wiadomosci w péZniejszym terminie, takze po przemysleniu
wypowiedzianej tresci*.

Pewne jest jedno - uwagi, jakie docierajg do kaznodziei po zakoniczo-
nej liturgii nigdy nie powinny zosta¢ zlekcewazone. Dzigki nim moz-
liwa bedzie nieustanna praca nad warsztatem kaznodziejskim. Warto
przy tym zwrécié uwage nie tylko na tzw. feedback usystematyzowa-
ny, z ktérym mamy do czynienia, kiedy kaznodzieja prowokuje reakcje,
proszac wybrane osoby o ocene homilii i podzielenie sie swoimi uwa-
gami, ale takze na spontaniczne wypowiedzi stuchaczy, ktére pojawia-
ja sie np. w zakrystii czy w drzwiach §wigtyni. Wystarczy postucha¢

4 A, Schwarz, Jak pracowad, dz. cyt., s. 171-172.

# A, Schwarz, Jak pracowad, dz. cyt., s. 172.

S. Berkun, Wyznania méwcy, dz. cyt., s. 130.

“ S, Berkun, Wyznania méwcy, dz. cyt., s. 129-133.
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wypowiedzi uczestnikéw nabozenistwa na temat stowa, ktére ich dotkne-
to, pozwolito inaczej spojrze na pewna kwestie, tudziez okazato sie dla
nich pomocne®.

Niemniej waznym sposobem zbierania informacji zwrotnych na temat
postugi Stowa, spetnianej w konkretnej wspdlnocie, jest réwniez obser-
wacja zycia stuchaczy. Kaznodzieja bowiem otrzymuje czytelny obraz
tego, w jaki sposdb wierni faczg ustyszang Ewangelie z wtasng codzien-
noscig. Moze zatem na tej podstawie wyrobié¢ sobie zdanie, na ile jego
homilia osiggneta zamierzony cel. Niewatpliwie jest to mozliwe, kiedy
ten, ktéry przepowiada, zyje blisko swoich parafian, spedza z nimi czas
i czesto rozmawia na temat tego, co stanowi tre$¢ ich zycia®.

0 ile w przypadku przeméwienr publicznych nie zawsze mozliwe jest
uchwycenie trzeciego etapu wspdtpracy pomiedzy méwca a stuchaczem,
czesto bowiem ich kontakt ogranicza sie jedynie do wygloszenia przygo-
towanego tekstu, o tyle homilia jest tak specyficzng forma publicznych
wystapieti potaczonych z przemawianiem, ze trudno sobie wyobrazié
zlekcewazenie tego elementu pracy kaznodziejskiej. Z teologicznego
punktu widzenia stowo Boze, ktére jest gloszone podczas liturgii, doma-
ga sie odpowiedzi ze strony cztowieka, do ktérego dociera. Mozna zatem
stwierdzié, ze homilia nie koriczy sie z chwila jej wygtoszenia. Oddziatuje
na zycie stuchaczy, a zatem w jakims sensie znajduje kontynuacje w kon-
kretnych dziataniach, decyzjach i czynach. Odpowiedzialno$¢ za postuge
Stowa wymaga od kaznodziei powaznego potraktowania takze tego eta-
pu i realizowania wspédtpracy ze stuchaczem, réwniez poza kontekstem
liturgicznym. Wspétpraca ta, prowadzona na réznych polach, ma nie-
watpliwie wptyw zaréwno na tres¢ kolejnych homilii, jak i sposdb ich gto-
szenia, co pozwala na stwierdzenie, ze réwniez na tym etapie stuchacz
pozostaje wspéttwircg kazdej jednostki przepowiadania.

45

Zwiastowanie stowa Bozego. Podstawy homiletyki, dz. cyt., s. 166-167.
% Zwiastowanie stowa Bozego. Podstawy homiletyki, dz. cyt., s. 166.
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Zakonczenie

Kiedy podczas rozmowy z Benedyktem XVI Peter Seewald zauwazyt,
iz papiez - senior przygotowuje homilie dla czterech, pieciu stuchaczy,
w odpowiedzi ustyszal: ,,Dlaczego nie? [...] Trzech, dwudziestu czy tysiac,
stowo Boze musi by¢ zawsze dla cztowieka™.

Ta zwiezta wypowied?Z stanowi echo wielu definicji homilii, ujetych
w réznych dokumentach Kosciota. Jakkolwiek bowiem nie spojrzymy
na te jednostke przepowiadania, kaznodzieja nigdy nie moze stracié
z oczu osoby, do ktérej kieruje stowo Boze. Uwzglednienie stuchacza
na kazdym etapie pracy nad homilig powoduje, iz z biernego odbiorcy
komunikatu, jakim w kontekscie liturgicznym jest gloszone stowo Boze,
staje sie on aktywnym podmiotem, ktéry ma wptyw na to, co bedzie
gloszone oraz jak bedzie gloszone. W tym sensie - je$li homilia ma by¢
przygotowana i wygtoszona wedtug zasad teologii i regut komunikolo-
gii — osobom obecnym na liturgii nalezy nadad status wspéttwdrcéw
jednostki przepowiadania.
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