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Streszczenie

W artykule wskazane zostaly pewne watpliwoséci teologiczne, jakie nasuwaja sie
podczas lektury ksigzki ks. Dominika Chmielewskiego zatytulowanej Kecharitomene.
Omawiana ksigzka cieszy sie zainteresowaniem wielu katolikéw w Polsce. Literatura
religijna zajmuje wazne miejsce w formacji religijnej oséb wierzacych. Dobrze
sie dzieje, jesli katoliccy autorzy dazg do wyjasniania nauki Kosciota. Tymczasem
tres¢ prezentowanej publikacji nie jest wolna od pewnych klopotliwych zwrotéw
i twierdzen, ktére moga ukierunkowaé czytelnika na meandry teologii.

Stowa kluczowe: watpliwosci teologiczne, protologia, eschatologia, demonizacja
rzeczywistosci

Abstract

From the Signs of the Times to the Time of Signs. The Theological Shortcomings
in the Book Kecharitomene Written by Fr. Dominik Chmielewski

The article points out some theological doubts that arise when reading the book
of Fr. Dominic Chmielewski entitled Kecharitomene. Many Catholics in Poland became
interested in this book. Religious literature takes an important place in the religious
formation of believers. It is good, then, if Catholic authors tend to explain the
teaching of the Church. Meanwhile, the content of the presented publication is not

! Sebastian Wigniewski OMI - doktor nauk teologicznych (UPJPII 2012), logopeda (UAM
2015), absolwent polonistyki w zakresie retoryki (UJ 2008), autor i redaktor publikacji ksigz-
kowych, artykutéw naukowych i kazan. 0d 2010 roku wyktadowca w Wyzszym Seminarium
Duchownym Misjonarzy Oblatéw Maryi Niepokalanej w Obrze na Wydziale Teologicznym
Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza w Poznaniu. Obszar badan: kaznodziejstwo, problem
wiary gloszonej i przezywanej, wiara i nawrdcenie, doskonato$é chrze$cijariska, skuteczno$é
gloszonego oredzia.
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free from certain embarrassing phrases and statements that may direct the reader
to the meanders of theology.

Keywords: Theological doubts, Protology, Eschatology, demonization of reality

Jednym z charakterystycznych okresleri Soboru Watykariskiego II sta-
to sie pojecie ,,znaki czasu” (signa temporum). Obecne w dokumentach so-
borowych, zajmuje ono szczegdlne miejsce w Konstytucji duszpasterskiej
o Kosciele w $wiecie wspdtczesnym Gaudium et spes, Dekrecie o apostol-
stwie $wieckich i Konstytucji o liturgii. Stato sie tak, poniewaz

Ko$cidét zawsze ma obowiazek bada¢ znaki czaséw i wyjasniaé je w $wietle Ewan-
gelii, tak aby mégl w sposéb dostosowany do mentalnosci kazdego pokolenia
odpowiada¢ ludziom na ich odwieczne pytania dotyczace sensu zycia obecnego
i przyszlego oraz wzajemnego ich stosunku do siebie (GS 4)°.

Swiety Jan XXIII, ktéry méwit o ,,znakach czasu”, w Konstytucji apo-
stolskiej zapowiadajacej soboér Humanae salutis, widziat w nich przede
wszystkim znaki nadziei:

idac za napomnieniem Chrystusa Pana zachecajacego nas, bySmy rozeznawali
‘znaki czasu’ (Mt 16, 4), wéréd tak gestych ciemnoéci, dostrzegamy objawy i to
do$¢ liczne, ktére zdaja sie zapowiadal lepsze czasy Ko$ciotowi i ludzko$ci®.

Obecnie - szczegblnie w kaznodziejskich publikacjach internetowych -
mozna zaobserwowal kierunek odwrotny: pojawiaja sie kazania i inne
formy wypowiedzi, w ktérych szuka sie¢ uzasadnienia, ze zyjemy w final-
nym okresie dziejéw $wiata, ktérego koniec jest juz blisko, na co zdaja
sie wskazywaé coraz liczniejsze znaki apokaliptyczne®. Niektére wypo-
wiedzi 0séb duchownych i $wieckich sugeruja, Ze nasze czasy sa cza-
sami wyjatkowych znakdéw, ktérych zdajg sie szukaé m.in. w wizjach

2 Sobdr Watykanski II, Konstytucja duszpasterska o Kosciele w $wiecie wspStczesnym
Gaudium et spes, w: Sobdr Watykariski 11, Konstytucje, dekrety, deklaracje. Tekst facifisko-polski,
Poznah [b.r.w.] (dalej: GS), s. 830-987.

> Jan XXIII, Konstytucja apostolska Humanae salutis, https://opoka.org.pl/
biblioteka/W/WP/jan_xxiii/konstytucje/humanae_salutis_25121961.html (19.09.2020).

4 Zob. np.: P. Murziriski, Zmiany klimatyczne a znaki korica czaséw... Nowa Swiatowa religia,
https://www.youtube.com/watch?v=Ptqyn30ySb4 (4.01.2021).
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i odczuciach mistykdéw, prywatnych objawieniach i wypowiedziach de-
mondw z egzorcyzmdéw®. W postrzeganiu $wiata, ktérego koniec ma na-
stapi¢ niebawem, rodzi sie postulat elitaryzmu religijnego. Te i inne
»znaki” ujete sg czesto w jezyk obfitujacy w odniesienia militarne. Doszto
zatem do zasadniczej zmiany - wymagajace niematego trudu rozpozna-
wanie znakéw czasu zastepuje sie wskazywaniem na kolejne wydarze-
nia, ktére niepokojg Ko$cidt i $wiat, nazywajgc je po prostu znakami,
ktére bynajmniej, nie budza chrzescijariskiej nadziei, ale zwiastujg ko-
niec czaséw. Zasadniczy akcent ktadzie sie na przekonaniu, ze zyjemy
w wyjatkowym czasie apokaliptycznych znakdw.

Egzemplifikacja tego nurtu jest ksigzka ks. Dominika Chmielewskie-
g0 SDB pt. Kecharitomene, ktérej trzecie wydanie zostato przez Wydawni-
ctwo SUMUS opatrzone informacja: ,,Bestseller”. Na potrzeby niniejszej
refleksji teologicznej nad ideami teologicznymi zawartymi w ksigzce
Kecharitomene postuzyto jej wydanie 11, ktére ukazato sie w 2019 roku.
Publikacja niewatpliwie zastuguje na uwage teologéw. Niniejszy artykut
oczywiscie nie omawia w sposéb wyczerpujacy budzacych watpliwosci
pogladéw Chmielewskiego SDB, moze natomiast postuzy¢ do dyskusji
nad stanem wiedzy religijnej i kondycja poboznosci katolikéw w Polsce.
Wybrane zagadnienia zostaly usystematyzowane tematycznie i ujete
w czterech punktach.

> Zob. np.: D. Chmielewski, Znaki czasu, https://www.youtube.com/watch?v=
GuCDY41M3IQ (4.01.2021); P. Murzifiski, Znaki czaséw, https://www.youtube.com/
watch?v=kZ4xNo6wIxY (4.01.2021). Ksigdz Dominik Chmielewski w kazaniu Koniec czaséw,
https://www.youtube.com/watch?v=peGSO5gixy0 (4.01.2021), dokonuje takze rozréznienia
na ,koniec czaséw”, ktéry oznacza zakoticzenie ,,pewnej epoki panowania szatana na zie-
mi” oraz ,koniec §wiata”, ktéry oznacza koniec ludzkosci - Sad Ostateczny. To przekona-
nie podziela takze np. ks. Adam Skwarczyriski, Cala rozmowa, https://www.youtube.com/
watch?v=PV07lcZttmw (4.01.2021). Warto zauwazy¢, ze podobng koncepcje znajdujemy
w pisamach Vassuli Ryden, ktére zostaly zbadane przez Kongregacje Nauki Wiary i odrzu-
cone jako bledne, poniewaz ,,w duchu milenarystycznym zapowiadaja decydujaca i chwa-
lebng interwencje Boga, ktéry ma jakoby ustanowié na ziemi, jeszcze przed ostatecznym
przyjéciem Chrystusa, ere pokoju i powszechnego dobrobytu” (Swieta Kongregacja Nauki
Wiary, Informacja na temat pism i dziatalnosci pani Vassuli Ryden, Watykan, 6.10.1995 r., AAS
88 (1996), s. 956-957, https://www.vatican.va/roman_curia/congregations/cfaith/docu-
ments/rc_con_cfaith_doc_19951006_ryden_pl.html (4.01.2021).
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1. Grono wybranych

Potrzebe znalezienia sie w elitarnej grupie wybranych wzbudza juz
podtytut ksiazki: 0dkryj Jej [Maryi] niesamowity sekret i wejdZ w swoje prze-
znaczenie! Warto zauwazy¢, ze ks. Chmielewski rozumie ,,sekret” do-
stownie®. W jezyku potocznym ,,sekret” oznacza sprawe, o ktérej nie
powinno sie méwié’. O sekrecie wypowiedzianym méwimy, ze zostat
zdradzony. Autor sugeruje, ze zdradzi czytelnikowi jaki$ skrywany se-
kret dotyczacy Maryi. Ma zatem jaka$ wiedze tajemna, ktdra z jakiego$
powodu zostata przemilczana przez Objawienie Boze. Moga ten sekret
pozna¢ tylko wybrani:

Wiemy o tym, ze wedtug najstarszych rabinicznych tradycji Pismo Swiete jest in-
terpretowane na czterech poziomach. Ostatni poziom to po hebrajsku: sod (Sekre-
ty Kréla), czyli poziom mistyczny. Rabini twierdzili, ze potrzeba czterdziestu lat
studiowania Pisma Swietego, azeby zaczaé dostrzegaé mistyke Stowa Bozego, czyli
zobaczy¢, jak bardzo glebokie jest ukrycie sekretéw Boga w Biblii dla wybranych -
tych, ktérzy autentycznie zakochajg sie w Stowie Bozym®.

¢ D. Chmielewski, Kecharitomene. Odkryj Jej niesamowity sekret i wejdZ w swoje przeznacze-

nie!, Zielonka 2019, s. 100. Chmielewski SDB przekonuje na przyktad, ze podczas objawieri
w Lourdes doszto w rzeczywisto$ci do objawienia sie Ducha Swietego i catej Tréjcy Swietej:
,JaJestem Niepokalane Poczecie. A kto przedstawit sie w Biblii jako ‘Ja Jestem’? Stworzyciel.
Jahwe - Ja Jestem”. Tu Autor wprowadza taricuch wielu skojarzeni: B4g objawit to imie (Ja
Jestem) Mojzeszowi ,,w postaci krzewu [...]. Krzew, czyli drzewo. [...] dosy¢ duze drzewo.
[...] A przeciez drzewo jest symbolem krzyza Jezusa Chrystusa. Ogien jest symbolem Ducha
Swietego. Objawienie imienia ‘Ja Jestem’ jest symbolem Boga Ojca. A kto byt tak przenikniety
Duchem Swietym, ze byt Kecharitomene, czyli po grecku z Ewangelii §w. Lukasza ‘pelng taski’
(Ek 1, 28)? W kim Duch Swiety palit si¢ nieustannie, ale Go nie spalal, dlatego ze Ten Kto$
nie miat zadnych grzechéw? W Maryi Niepokalanej. W opisujacej to Ksiedze Wyjécia mamy
drugg zapowiedz Niepokalanego Poczecia. To jest niezwykly sekret!”. Gloszona tu interpre-
tacja objawieri z Lourdes nie jest nowa, ale opiera sie na metodzie przyjetej przez $w. Mak-
symiliana Kolbe (zob. M.M. Kolbe, Wybdr pism, red. J.R. Bar, Warszawa 1973, s. 597-598),
ktéry ,,nie ustrzegt sie pewnych brakéw. Do najwazniejszych z nich nalezy zaliczy¢: przyjecie
za punkt wyj$cia w rozwazaniach objawieri prywatnych (w Lourdes), a nie fundamentéw
biblijnych” (G.M. Bartosik, Duch Swiety a posrednictwo Matki Bozej wedlug $w. Maksymiliana
M. Kolbego, http://ptm.rel.pl/czytelnia/artykuly/44-duch-swiety-a-posrednictwo-matki-
-bozej-wedlug-sw-maksymiliana-m-kolbego.html [31.12.2020]).

7 Jak wyja$niajg Ewa Dereti, Edward Polanski, sekret to ,,wiadomo$¢, sprawa, ktérej nie
nalezy rozglasza¢; tajemnica” oraz ,,sposéb wykonania czego$ znany tylko niewielu osobom”
(E. Deren, E. Polanski, Wielki stownik jezyka polskiego, Krakéw 2008, s. 746).

8 D, Chmielewski, Kecharitomene, s. 53.
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Wyeksponowanie mistyki rzutuje na metodologie przyjeta przez auto-
ra, a wypowiedzi mistykéw staja sie dla Chmielewskiego SDB podstawo-
wym locus theologicus. Czytelnik otrzymuje zatem informacje, ze dopiero
dzieki poznaniu ,,sekretu” bedzie mdgt zrealizowal swoje przeznaczenie.
Skoro jest jakie$ przeznaczenie, to niewazne, co cztowiek zrobi, bo i tak
nie uniknie swojego losu. Ta koncepcja moze sta¢ sie brzemienna kwie-
tyzmem, ktdéry ujawnia sie np. w stwierdzeniu: ,,W momencie, w ktérym
wchodzisz do Jej Serca [...] Ona zaczyna Cie zmienia w swojego Syna,
tak do Niego upodabnia¢, jak nigdy sam z siebie bys sie nie upodobnit™.
Zatem wystarczy ,,wej$¢ do Lona Maryi”, a Ona juz wszystko za nas zro-
bi... Nawet ,,0 nic wiecej juz nie musisz prosi¢, bo Ona Ci wszystko daje™™.

Autor zdaje si¢ rozumie¢ ,,sekret” nie tylko zgodnie z jego znaczeniem,
ale takze jako synonim tajemnicy wiary'. Warto zwrdci¢ uwage na to,
ze misteriéw wiary nie nazywamy jednak sekretami, ale tajemnicami
(tac. mysterium i sacramentum). W teologii terminem ,,sekret” postuguje-
my sie tylko w znaczeniu metaforycznym.

Warty uwagi jest takze elitaryzm duchowy, ktéry niejednokrotnie
podkresla autor ksigzki, przekonujac, ze jest jaka$ okres$lona grupa
wybrancéw:

Maryja ukazuje si¢ w konkretnym celu - aby zebra¢ ludzi, ktérzy beda catkowicie
Jej, ktdérych Ona zabierze do Arki, do wnetrza swojego Niepokalanego Serca, aby
uratowac¢ ich przed tym, co grozi calemu $wiatu, a co musi sie dokona¢, zeby sie
wypelnily Pisma. Maryja bedzie chronita swoje dzieci przed apokalipsa'.

Grono wybraficéw ma zatem szanse na ocalenie, mimo apokaliptycz-
nych wydarzen czaséw ostatecznych, ktére - zdaniem autora ksigz-
ki - maja dopiero nadej$¢, cho czasami twierdzi, ze juz nadeszly. Brak
spdjnosci tresciowej w tym zakresie wprowadza watpliwo$ci w rozumie-
niu historii zbawienia i tego, ze nie czekamy juz na czasy ostateczne,

° D. Chmielewski, Kecharitomene, s. 27.

0 D, Chmielewski, Kecharitomene, s. 36.

1L D. Chmielewski, Kecharitomene, s. 104: ,,Szatan straszliwie boi sie prawdy o Niepokala-
nym Poczeciu, bo ta tajemnica, ten sekret ma go zmiazdzy¢ na cala wieczno$¢”. Zob. takze:
D. Chmielewski, Kecharitomene, s. 194.

2 D, Chmielewski, Kecharitomene, s. 61.
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poniewaz ludzie zyja w nich, odkad ,nadeszta petnia czasu” (Ga 4, 4).
Salezjanin stwierdza jednak, ze ,,Duch Swiety odstania nam coraz bar-
dziej tajemnice Niepokalanego Poczecia, poniewaz czasy ostateczne
beda triumfem Niepokalanego Poczecia [...]"**. W innym miejscu Chmie-
lewski SDB tak konstruuje swojg wypowiedz, ze wynika z niej, iz czasy
ostateczne zdaja sie dopiero nadej$¢ wraz z paruzja:

[...] Pokolenie Niewiasty [...] doprowadzi do ostatecznego triumfu i zwyciestwa Je-
zusa przez Jego krzyz i zmartwychwstanie, finalizujac je w czasach ostatecznych
w Paruzji, czyli powtérnym przyjéciu Jezusa na $wiat po Ko$ciét, swoja Oblubienice
poczeta w krzyzu,

Z powyzszej wypowiedzi wynika bezsprzecznie, ze ostateczne zwycie-
stwo nad szatanem dopiero ma sie dokona¢, co stawia autora tych stéw
w opozycji doktrynalnej do nauczania Ko$ciota, ktére zostato wyrazo-
ne np. przez Piusa XII w konstytucji apostolskiej Munificentissimus Deus
21950 roku. Papiez ogtaszajac w niej dogmat o Wniebowzieciu Najswiet-
szej Maryi Panny, stwierdzil, ze ,,chwalebne zmartwychwstanie Chrystu-
sa stanowi istotng czes$¢ i takze ostateczne trofeum tego zwyciestwa”*.

2. Demonizacja rzeczywistosci

Kolejnym znakiem, ktéry wpisuje sie w nurt nauczania apokaliptycz-
nego, jest wzmozona aktywnos¢ diabta. Walka przedstawiona w dwuna-
stym rozdziale ksiegi Apokalipsy, angazujaca po jednej stronie aniotéw
dowodzonych przez Michata i - po drugiej stronie - aniotéw prowa-
dzonych przez Smoka, pojawia sie jako paradygmat do konstruowania
wizji zycia duchowego. Chmielewski SDB, omawiajac problemy walki
duchowej oraz $wiata duchowego, stwierdza, ze

kazdy, kto rozpoczyna walke duchowa poprzez odmawianie rézarnca, musi by¢
pewny tego, ze cale pieklo wystapi przeciwko niemu. Atak ten pojawia sie na po-
ziomie naglego zmeczenia, sennosci [oznaczatoby to, ze szatan ma wtadze nad

13 D, Chmielewski, Kecharitomene, s. 105.

D. Chmielewski, Kecharitomene, s. 32.
Pius XII, Munificentissimus Deus, w: Breviarium fidei. Wybdr doktrynalnych wypowiedzi
Kosciola, opr. S. Glowa, 1. Bieda, Poznad [b.r.w.], nr 102, s. 277.

14

15
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ciatem modlacego sie cztowieka - przyp. S.W.], rozproszen [...] i dziwnych zmian
okolicznosci (na przyktad nagle kto§ zadzwoni [drugi czlowiek, ten ktéry dzwo-
ni, bytby zatem wystannikiem szatana - przyp. S.W.], nagle przypomnisz sobie,
ze trzeba cof zaleglego zrobié, nagle co$ sie wydarzy [zatem naszym zyciem nie
rzadzitaby juz Boza Opatrznoé¢, tylko ,cate pieklo” - przyp. S.W.] i trzeba odtozy¢
modlitwe na inny czas).

Autor wzmacnia takie postrzeganie §wiata, kiedy przekonuje:

Kiedy widzisz czlowieka, ktéry sprawia Ci duzo probleméw, ktéry zadaje Ci bél,
rani Cie, niszczy twoje zycie, to miej $wiadomos¢, ze tak naprawde nie on to czy-
ni. Ten cztowiek jest tylko marionetka w rekach diabta, ktéry przez niego chce
zniszczy¢ CiebieV.

Powyzsza egzemplifikacja odstania sposéb postrzegania miejsca i roli
cztowieka w $wiecie - jest on mianowicie bezsilny wobec dziatania szata-
na, ktéry dowolnie nim sie postuguje. Jest to wizja, ktéra trudno obronié
w kluczu antropologii chrze$cijariskiej, w ktérej cztowieka postrzega sie
jako istote obdarzong przez Boga wolng wolg. Bég nie pozostawit czto-
wieka na pastwe nieprzyjaciét, poniewaz tak bardzo ,,umitowat §wiat,
ze Syna swego Jednorodzonego dat, aby kazdy, kto w Niego wierzy, nie
zginal, ale miat zycie wieczne” (J 3, 16). Chrzescijanin pamieta, ze jest
$wigtynig Boga oraz ze Ten, ktdry jest w nas, jest wiekszy od tego, ktéry
jest w $wiecie (zob.1Kor 3,16;17] 4, 4). Tymczasem w nauczaniu Chmie-
lewskiego SDB $wiat zdaje sie by¢ rozdarty miedzy trudno dostepnym
Bogiem i czyhajacym na cztowieka diabtem. Pojawia si¢ nieuchronnie
dualistyczna wizja §wiata, ktéra jest wzmocniona (rzekomymi) wypowie-
dziami diabta z egzorcyzméw: ,,0n, Ten na gérze, ma swoje krdlestwo,
a ja mam swoje”**, Miedzy tymi dwoma krélestwami toczy sie wojna.
Czlowiek jest w §rodku tej wojny™. I w tej ,,odwiecznej wojnie” - jak opo-
wiada Chmielewski SDB - zbuntowane krélestwo Lucyfera ma ponie$é
kleske. Stanie sie to dopiero przez Maryje. Dlatego Lucyfer ,,boi sie [Jej]

16 D, Chmielewski, Kecharitomene, s. 15.
7 D, Chmielewski, Kecharitomene, s. 77.
8 D, Chmielewski, Kecharitomene, s. 78.
19 7ob. D. Chmielewski, Kecharitomene, s. 78, 84.
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jak my wybuchu bomby atomowe;j”?. Skoro Bdg jest niejako w cieniu,
pozostaje zwrdcic sie ku osobie, ktérg autor wlasnie z cienia wydobywa -
ku Maryi. To od Niej wszystko teraz zalezy. Autor nie waha sie w kon-
cu stwierdzié, ze jak dotad, ,,skazona grzechem rasa ludzka jest coraz
bardziej zdemonizowana”?'.

Walka duchowa jest ukazywana przez Chmielewskiego SDB takze
jako walka zbrojna®, albo raczej walka na ringu, w ktérej wazne sg ta-
kie same elementy, jak przy rozmaitych sztukach walki. Walka w takim
ujeciu toczy sie miedzy wybranymi, ktérzy przytaczyli sie do elitarnego
,Pokolenia Maryi”, a tajemniczym ,,pokoleniem szataniskim”?. Koscidt
tymczasem, méwiac o walce duchowej cztowieka, odchodzi od obra-
z6éw militarnych i kfadzie nacisk na to, ze miejscem tej walki jest kaz-
dy cztowiek. Konstytucja soborowa Gaudium et spes stwierdza wyraznie,
ze duchowa walka toczy sie w sercu kazdego:

W ciggu bowiem catej historii ludzkiej toczy sie ciezka walka przeciw mocom ciem-
noéci; walka ta zaczeta ongis u poczatku $wiata, trwaé bedzie do ostatniego dnia,
wedlug stowa Pana. Wplatany w nig cztowiek wciaz musi sie trudzié, by trwaé w do-
brym i nie bedzie mu dane bez wielkiej pracy oraz pomocy taski Bozej osiagnaé
jedno$ci w samym sobie (GS 37).

Oznacza to, ze walka ciggle trwa (a nie zostata dopiero teraz ,,aktywo-
wana”) i bedzie trwaé az do dnia sadu ostatecznego. O takim znaczeniu tej
walki pisal juz $w. Pawel w Liscie do Efezjan (6, 10-20), w ktérym, siega-
jac po metaforyczne opisanie ekwipunku zotnierza, przekonywat, ze ,,nie
toczymy [...] walki przeciw krwi i ciatu, lecz przeciw [...] pierwiastkom
duchowym zta na wyzynach niebieskich” (Ef 6, 12).

W duchowej walce - jak przekonuje ks. Chmielewski - najskuteczniej-
sza bronig jest rézaniec, ktdry jest ,,poteznym egzorcyzmem” i ,nie

20 D, Chmielewski, Kecharitomene, s. 78.

2 D, Chmielewski, Kecharitomene, s. 85.

2 D. Chmielewski, Kecharitomene, s. 13, twierdzi, ze trzeba wej$¢ do szkoty Maryi, ale
nie jest to szkota wiary, tylko walki: ,,Szkolony przez Nig, w ukryciu Jej Niepokalanego Serca
osiagniesz w przyspieszonym czasie gotowo$¢ bojowa”.

% D. Chmielewski, Kecharitomene, s. 77, méwi wprost o tym, ze diabel postuguje sie
niektérymi ludZmi.

24 D, Chmielewski, Kecharitomene, s. 14.
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ulega watpliwosci, ze z r6zaticem szatan ma najwiekszy problem, boi sie
go najbardziej na $wiecie””. I dalej stwierdza, ze

rézaniec jest petnia wszystkich task wyplywajacych z dzieta zbawienia Tréjcy Swie-
tej [...]. Kiedy u$wiadomimy to sobie, wtedy zrozumiemy, dlaczego jest to modli-
twa, ktéra daje tak potezna wtadze nad szatanem. Wystarczy tylko nauczy¢ sie
z serca jg odmawiad i z serca kontemplowaé kazda taske, ktérg otrzymujemy?.

Pojawia sie tu pytanie o potrzebe praktykowania sakramentéw przez
katolikéw, ktérzy chea trwad w tasce uswiecajacej. Skoro ,,petnia wszyst-
kich task” jest modlitwa rézaricowa, niepotrzebne zdaja sie by¢ sakra-
menty. Podobnie pod znakiem zapytania znalazlby sie obrzed uroczy-
stego egzorcyzmu, skoro i on nie wywiera na diable takiego wrazenia,
jak rézaniec. Jednak ,rézaniec odméwiony niedbale [...] jest [...] mato
skuteczny”?. Chodzi tu o skuteczno$¢ bojowa, bo ,,ta modlitwa musi
staé sie $mierciono$ng bronia przeciwko diabtu”?, Oznacza to, ze osta-
tecznym skutkiem modlitwy rézaficowej jest usmiercenie wroga, czyli
diabta. Warto by w tym miejscu przypomnie¢ oficjalne nauczanie Kos-
ciota wyrazone np. w Katechizmie Kosciota katolickiego, ktéry poucza,
ze ,jako stworzenia czysto duchowe aniotowie posiadaja rozum i wole:
sg stworzeniami osobowymi i nie§miertelnymi” (KKK 330)%.

Chmielewski SDB powtarza idee u$miercania diabta, kiedy podaje
technike modlitwy, na wzér technik walki, o ktérych opowiada z wtasne-
go doswiadczenia, jako zdobywca potrdjnego czarnego pasa, czyli tytutu
mistrza wschodnich sztuk walki*:

Z rézahicem jest bardzo podobnie. Masz trzy modlitwy: ,,0jcze nasz”, ,,Zdrowa$
Maryjo” i ,,Chwatla Ojcu”. Problem polega na tym, ze aby one rzeczywiscie byty
$mierciono$ne dla diabla, musza by¢ przepelnione wiarg, nadzieja i mito$cig
na poziomie mistrzowskim?,

D. Chmielewski, Kecharitomene, s. 14.
D. Chmielewski, Kecharitomene, s. 38.
D. Chmielewski, Kecharitomene, s. 16.
D. Chmielewski, Kecharitomene, s. 16.
»  Katechizm Kosciola katolickiego, Poznati 1994 (dalej: KKK).
30 7ob. D. Chmielewski, Kecharitomene, s. 16-17.
D. Chmielewski, Kecharitomene, s. 17.
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I dalej:

Jesli umiesz wlasnie tak odmawiad rézaniec, to staje sie on $mierciono$ng bronia
przeciwko diabtu i catemu piektu. Taka modlitwa naprawde staje sie czyms, co peta
go na calg wieczno$¢, czyms, co zniszczy kazde jego dzieto w Twoim zyciu, w Two-
im malzenistwie, w Twojej rodzinie®.

Nalezy zauwazyé, ze proponowana wizja modlitwy rézanicowej
ma niewiele wspélnego z jej kontemplacyjnym wymiarem, na ktéry
wskazal np. Jan Pawel I w li$cie apostolskim Rosarium Virginis Mariae
(zob. RVM 5; 12; 26)*.

Walka duchowa jest mozliwa, dlatego ze Bdg stworzyt byty widzial-
ne i niewidzialne (por. Credo nicejsko-konstantynopolitaiskie). Motyw
stwarzania okazuje sie réwniez chetnie podejmowanym tematem w na-
uczaniu Chmielewskiego SDB.

3. Watpliwosci protologiczne i trynitologiczne

W nauczaniu autora ksigzki Kecharitomene pojawiaja sie takze budzgce
watpliwosci teorie protologiczne, wedtug ktérych ,,[...] Jahwe postanowit
stworzy¢ rase aniotéw i rase ludzi™*. Autor wprowadza obca teologicz-
nie kategorie ,,rasy aniotéw”, choé juz $w. Grzegorz Wielki pisat, ze ,,imie
aniot nie oznacza natury, lecz zadanie”®. O ,,rasie aniotéw” méwi sie na-
tomiast w grach komputerowych i literaturze New Age, dla ktérej anio-
towie to ,rasa zamieszkujgca Niebo Anielskie i Chmury Niebiariskie™.
Stad tez wymienia sie takze cechy rasowe aniotéw?.

32 D, Chmielewski, Kecharitomene, s. 18.

3 Jan Pawel II, List apostolski Rosarium Virginis Mariae o rézaricu $wietym, http://www.
vatican.va/content/john-paul-ii/pl/apost_letters/2002/documents/hf_jp-ii_apl_20021016_
rosarium-virginis-mariae.html (4.09.2020).

3¢ D. Chmielewski, Kecharitomene, s. 67.

% Sw. Grzegorz Wielki, Homilia 34, 8-9, w: Liturgia godzin. Codzienna modlitwa ludu Bozego,
t. 4, Poznan 1988, s. 1217.

36 https://wyobraznia.fandom.com/pl/wiki/Aniotowie_(rasa) (3.09.2020).

7 Zob. https://grymuar.granica-pbf.pl/Upadle_Anioty (3.09.2020).
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Mdéwiac o poczatkach stworzenia, Chmielewski SDB wprowadza pew-
ne nie$cistoéci terminologiczne. Komentujac pierwszy werset Ksiegi
Rodzaju stwierdza, ze

gdy [...] wezytamy sie doktadnie w tekst hebrajski, brzmi to w ten sposéb: na po-
czatku Bogowie (bo uzyto tam hebrajskiego stowa elohim, czyli Bogowie) stworzyli
niebiosa (liczba mnoga) i ziemie (liczba pojedyncza). Zobaczmy, ze juz w pierw-
szym wersecie Pisma Swietego zaczyna by¢ objawiana tajemnica Tréjcy Swiete;.
Na poczatku Bogowie stworzyli niebiosa i ziemie. Przed stworzeniem ziemi elohim
stworzyli niebiosa i rase aniotéw.

Obecne w powyzszej wypowiedzi zamieszanie terminologiczne spra-
wia, ze mozna by dopatrywac sie w niej elementéw mormoriskiego try-
teizmu. Warto ponadto zauwazy¢, ze - jak wynika ze studium tekstu -
,Elohim faczy sie w Pi§mie $w. z czasownikiem w L. poj. [...]. Oznaczal tedy
wyraz Elohim u Izraelitéw jedynego Boga. Byt to tzw. pluralis maiestatis seu
excellentiae dla wyrazenia petni béstwa, czy pluralis abstractionis, ozna-
czajacy tyle co bdstwo, czy tez pluralis compositionis, oznaczajacy zbidr
wszelkich doskonatosci™.

Komentujac hebrajskie okre$lenie ,,tohu wabohu”, Chmielewski SDB
stwierdza, Ze ziemia stata sie beztadem i pustkowiem

w wyniku jakiego$ tajemniczego wydarzenia zwiazanego z sadem Bozym. Czyli
pomiedzy pierwszym a drugim wersem Ksiegi Rodzaju musiato doj$¢ do Bozego
sadu, w wyniku ktérego ziemia przygotowana jako mieszkanie dla cztowieka stata
sie tohu wabohu, beztadem i pustkowiem, jednym wielkim chaosem®.

Chmielewski SDB prezentuje poglad, ktéry nie znajduje jednak popar-
cia wérdd egzegetdw, ktérzy komentujgc dwa pierwsze wersety Ksiegi
Rodzaju, uwazaja raczej, ze

w. 2 w stosunku do w. 1 nie stanowi ani progresji, ani regresji, ale jedynie jest jego
wyjasnieniem. Niektdérzy egzegeci dawniejsi, zwolennicy tzw. teorii powtérnego
stworzenia (restytucjonizmu), thumaczac w. 2 ‘a ziemia stala sie beztadng i pustg’

3% D, Chmielewski, Kecharitomene, s. 68.

% Pismo Swiete Starego Testamentu, t. 1: Ksiega Rodzaju. Wstep - przeklad z oryginatu. Komen-
tarz, oprac. S. tach, Poznari 1962, s. 183.
4 D, Chmielewski, Kecharitomene, s. 69.
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sadzili, iz w w. 2 jest mowa o kosmicznym kataklizmie stworzonego $wiata, wiersze
za$ nastepne (1, 3 - 2, 4a) uwazali za opis odnowienia §wiata*'.

Chmielewski SDB przyjmuje jednak te wspomniang dawna hipoteze
restytucjonizmu jako najpewniejszg prawde wiary i jako taka podaje
czytelnikom do wierzenia:

Ziemia po stragceniu na nig Lucyfera i jego wrogiej armii zbuntowanych aniotéw
stata sie tohu wabohu, beztadem i pustkowiem. Jahwe moca Ruach Ha Kadosz, czyli
Ducha Swietego unoszacego sie nad tym chaosem, zaczyna przygotowywaé ziemie
jeszcze raz na przyjecie rasy ludzkiej®2.

Warto zauwazy¢, ze zastosowana tu transliteracja tekstu hebrajskiego,
wprowadza odbiorce w btad, poniewaz w Rdz 1, 2 nie ma mowy o Duchu
Swietym (Ruach Ha Kadosz), jak chciatby tego Chmielewski SDB, méwi
sie natomiast o ,,ruah Elohim”, czyli o duchu lub wietrze Bozym. Wspdt-
czesna krytyka tekstu kaze widzie¢ tu raczej wiatr niz ducha, poniewaz
taki sens ,,ruah” ma takze w innych miejscach biblijnych i

co ma odpowiedniki w babiloriskim Enuma Elisz. W tym micie bég nieba, Anu, stwa-
rza cztery wiatry [...]. Jest to niszczycielski wiatr, ktéry wywotuje zamet i niepo-
kéj. To samo zjawisko pojawia si¢ w wizji czterech bestii z Ksiegi Daniela. ,,Cztery
wichry nieba wzburzyty wielkie morze” (Dn 7, 2) i spowodowaly, ze wyszly z nie-
go ogromne bestie. Jesli przypuszczenie to jest stuszne, wiatr stanowitby jeden
z negatywnych elementéw opisu, paralelny wobec ciemnosci®.

Wsréd koncepcji dotyczacych poczatkéw stworzenia pojawia sie
u Chmielewskiego SDB przekonanie, ze pierwszy czlowiek zostat stwo-
rzony wedtug szczegdlnego wzorca:

Kiedy aniotowie ogladali w wizji prototyp pierwszego cztowieka, zdumieni zoba-
czyli, ze jest on odbiciem Jezusa Chrystusa. Zaden aniot nie byt odbiciem Jezusa
Chrystusa, a cztowiek, ta nowa rasa, miat DNA Jezusa. To byto co$ niesamowitego!
Zobaczyli, ze Jahwe chce powieli¢ wlasny kod genetyczny w cztowieku! Wyobra-
Zacie to sobie? Nieprawdopodobne!*

41

Pismo Swiete Starego Testamentu, t. 1: Ksiega Rodzaju, s. 186.

4 D, Chmielewski, Kecharitomene, s. 79.

% ].H. Walton, V.H. Mattews, M.W. Chavalas, Komentarz historyczno-kulturowy do Biblii
hebrajskiej, Warszawa 2005, s. 7.

# D, Chmielewski, Kecharitomene, s. 73.
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Warto zauwazy¢, ze autor nie postuguje sie tutaj przeno$nia, co pod-
kresla wykrzyknieniem ,,nieprawdopodobne!”. Oznaczatoby to, ze Jezus
Chrystus (w swojej ludzkiej naturze) preegzystowal w tonie Ojca i jako
cztowiek odwiecznie miat DNA Jahwe, a podczas stwarzania to samo DNA
mialby otrzyma¢ cztowiek, ktéry dzieki temu statby sie podobny do Je-
zusa - pierwszego czlowieka i Boga zarazem. Przedstawione tu poglady
sg zblizone do przemysleni Josepha Smitha, zatozyciela mormondw*.
Przekonanie Chmielewskiego SDB o materialnej naturze Jahwe (ktéry
ma swdj kod genetyczny) i aniotéw*® jest bardzo oryginalne.

W kazdym razie Jezus jest ukazany jako odwieczna figura Adama.
Na poparcie tej koncepcji zostat przywotany ,,ciekawy fakt objawienia
dotyczacy Adama i Ewy, mianowicie to, ze byli oni stworzeni na podo-
bieristwo Jezusa i Maryi w swoich psychofizycznych cechach”?. 1 dalej:

ciekawe sa tez fakty podawane przez bl. Anne Katarzyne Emmerich, méwiaca
o tym, Ze stworzeni na obraz i podobieristwo Boga Jahwe Adam i Ewa sg bardzo
podobni w swoich cechach fizycznych do Maryi i Chrystusa. [...] Natomiast po grze-
chu pierworodnym praktycznie zostali zniszczeni nie tylko w swojej duszy, ale
réwniez w ciele. [...] stali sie - je$li mozna tak powiedzie¢ - ciemng materig™*.

Jakkolwiek do$¢ osobliwa wydaje sie konstatacja o ciemnej materii,
to jednak nastepstwa przedstawionej tu refleksji teologicznej sa bardzo
powazne, poniewaz - opierajac sie na niej - nie mogliby$my juz mé-
wi¢ o inkarnacyjnej kenozie Syna Bozego (zob. Flp 2, 7-8). Chmielewski
odwraca bieg wydarzeri i buduje wtasng koncepcje teologiczna, ktéra

% Mormonizm, https://pl.wikipedia.org/wiki/Mormonizm (04.01.2021), podaje, ze ,,jed-
na z najbardziej kontrowersyjnych nauk Kociota mormoniskiego jest doktryna o dostownym
pokrewieristwie cztowieka z Bogiem. Wedlug mormonéw B4g ma ciato jak cztowiek, bo sam
byt kiedys cztowiekiem. Nie maja jednak obowigzujgcej doktryny opisujacej Boga z czasu, gdy
ten miat by¢ czlowiekiem”. Zob. takze: T. Terlikowski, Mormoni jako chrzescijanie?, https://
www.ekumenizm.pl/ article.php?story=20050606130127562&story=20050606130127562
(4.01.2021).

6 D.Chmielewski, Kecharitomene, s. 145 cytuje demony, ktére ,,w czasie pewnego egzor-
cyzmu powiedzialy tak:[...] kazdy wychodzacy cierfi z Jej [Maryi] Serca powoduje stup ognia
w naszym mézgu”.

47 D. Chmielewski, Kecharitomene, s. 80.

4 D, Chmielewski, Kecharitomene, s. 80.
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jednak znaczaco rézni sie od nauczania Kosciota wyrazonego np. w Gau-
dium et spes:

Tajemnica cztowieka wyja$nia si¢ naprawde dopiero w tajemnicy Stowa Wcielone-
go. Albowiem Adam, pierwszy cztowiek, byt figurg przysztego, mianowicie Chry-
stusa Pana. Chrystus, nowy Adam, juz w samym objawieniu tajemnicy Ojca i Jego
milo$ci objawia w pelni cztowieka samemu czlowiekowi i okazuje mu najwyzsze
jego powolanie. Nic wiec dziwnego, ze w Nim wyzej wspomniane prawdy znajdujg
swe zrédlo i dosiegajg szczytu. Ten, ktéry jest ,,obrazem Boga niewidzialnego” (Kol
1, 15), jest cztowiekiem doskonatym, ktéry przywrécit synom Adama podobien-
stwo Boze, znieksztatcone od czasu pierwszego grzechu. Skoro w nim przybrana
natura nie ulegla zniszczeniu, tym samym zostata ona wyniesiona réwniez w nas
do wysokiej godnosci. Albowiem On, Syn Bozy, przez wcielenie swoje zjednoczyt sie
jako$ z kazdym cztowiekiem. Ludzkimi rekoma pracowal, ludzkim myslat umystem,
ludzka dziatat wola, ludzkim sercem kochat, urodzony z Maryi Dziewicy, stat sie
prawdziwie jednym z nas, we wszystkim do nas podobny oprécz grzechu (GS 22).

Zasadniczy problem tkwigcy w nauczaniu Chmielewskiego SDB na te-
mat poczgtkdw $wiata zdaje sie polegaé na wzajemnym przenikaniu sie
obrazowego jezyka pierwszych rozdziatéw Ksiegi Rodzaju z ujeciem na-
turalistycznym i wptywem niekatolickich doktryn religijnych.

4. Watpliwosci eschatologiczne

Wielkim znakiem korica czaséw jest takze sad Bozy. Chmielewski SDB,
podejmujac temat rzeczy ostatecznych cztowieka, zwraca sie do rodzi-
céw zaniepokojonych losem swoich dzieci:

Mamo, tato, kazda sekunda, kazda minuta Twojej modlitwy za wlasne dzieci jest
zbierana w Sercu Maryi! Nawet jesli wydaje Ci sie, Ze umiera kto$ niepojednany
z Bogiem. Wszystkie Twoje modlitwy beda zebrane na ten najwazniejszy, absolut-
nie najwazniejszy moment, kiedy Twe dziecko stanie przed Bogiem, aby wybraé
wieczno$¢ z Nim albo potepienie z szatanem. Wszystkie modlitwy i wszystkie od-
dania Twoich dzieci Matce Bozej na ten jeden moment beda zebrane. Nie béj sie,
tylko ufaj®.

Z powyzszych stéw mozna by wyciagnaé wniosek, ze cztowiek o swojej
wieczno$ci nie decyduje ostatecznie za zycia ziemskiego, ale zadecyduje

% D, Chmielewski, Kecharitomene, s. 166.
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o niej dopiero po $mierci ciata®. Trudno przyja¢ takie stwierdzenie bez
jednoczesnego odrzucenia nauczania Ko$ciota. Katechizm Kosciota katoli-
ckiego przypomina, ze

$mier¢ koriczy zycie cztowieka jako czas otwarty na przyjecie lub odrzucenie taski
Bozej ukazanej w Chrystusie. Nowy Testament méwi o sadzie przede wszystkim
w perspektywie ostatecznego spotkania z Chrystusem w Jego drugim przyjsciu,
ale takze wielokrotnie potwierdza, ze zaraz po $mierci kazdego nastapi zaptata
stosownie do jego czyndéw i wiary. Przypowie$¢ o ubogim tazarzu i stowa Chrystusa
wypowiedziane na krzyzu do dobrego lotra, a takze inne teksty Nowego Testa-
mentu méwia o ostatecznym przeznaczeniu duszy, ktére moze by¢ odmienne dla
réznych ludzi (KKK 1021).

I dalej:

Kazdy czlowiek w swojej nie§miertelnej duszy otrzymuje zaraz po $mierci wieczna
zaplate na sadzie szczegStowym, ktéry polega na odniesieniu jego zycia do Chry-
stusa i albo dokonuje sie przez oczyszczenie, albo otwiera bezpo$rednio wejécie
do szczescia nieba, albo stanowi bezposrednio potepienie na wieki (KKK 1022).

Sad szczegbtowy nie bedzie polegat na decyzji cztowieka, poniewaz
mozliwo$¢ wyboru koticzy sie wraz ze $miercig ciata.
Zdaniem Chmielewskiego Maryja uratuje nawet tych, ktérzy

sg tak zatwardziali, ze nie staé juz ich na zadna refleksje [...], ktérzy maja serce
jak kamien, ktérzy juz nie potrafiag mysleé o swoim zyciu, a co dopiero o Bogu,
ktérzy nie potrafig juz krzyknaé: ,Jezu, ratuj!” [...] Jestem przekonany, ze osoba
powierzona Matce Bozej zostanie zbawiona. Nawet kiedy nie ma juz sit krzyczeé:
»Ratuj!”. Taki kto§ moze by¢ niezdolny do refleksji, zeby sie nawrdcié, ale jeli ta-
kiego cztowieka oddajesz codziennie Maryi, uwierz mi, ze Ona juz go nie odpusci®’.

%0 Zamieszanie wokét tego zagadnienia bywa czasami wzmacniane powolywaniem sie
na Dzienniczek Swietej Siostry Faustyny. Warto zatem zauwazyé, ze w jej pismach méwi sie
np. taskach udzielanych w godzinie $émierci, jak np. fasce odpustu (zob. Swieta Siostra Fau-
styna Kowalska, Dzienniczek. Milosierdzie Boze w duszy mojej (dalej: Dz.), nr 811, https://www.
faustyna.pl/Dzienniczek/ Dzienniczek.php?token=1609777320yDFP6N3YpEOAMZjmN#p
=1 (4.01.2021), szcze$liwej godzinie $mierci (Dz. 1541), tasce wiecznego zbawienia udzielonej
W ostatniej chwili” (Dz. 1698, 1777), jednak nie kwestionuje sie tego, ze czlowiek podejmuje
decyzje zwrdcenia sie do Boga za zycia ziemskiego.

51 D, Chmielewski, Kecharitomene, s. 48.
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Zdaniem Chmielewskiego SDB,

Maryja, i tylko Ona moze nas uratowaé przed potopem poteznych grzechéw, zale-
wem ciemnoéci, zta i diabelstwa, ktdre obecnie przez siedem grzechéw gtéwnych
dostownie kréluje w umystach i sercach ludzi na calym $wiecie®.

Jedynym ratunkiem cztowieka okazuje sie by¢ Maryja:

Dlatego naszym zadaniem jest zamieszka¢ w Maryi, zamieszkaé w Niej - w Jej Ser-
cu, w Jej Lonie [...]. Mamy zamieszkaé w Niej tak, jak zamieszkal w Niej dla nas
Ojciec, Syn i Duch Swiety™.

Pojawiajacy sie w tej wypowiedzi ekskluzywizm soteriologiczny - od-
niesiony do Maryi - moze niepokoié.

W przekonaniu Chmielewskiego SDB Maryja moze wszystko, nawet
zmieni¢ wyrok sadu Bozego nad cztowiekiem, poniewaz Ona ,,ma wszelka
wiadze nad Sercem Boga”**. Co wiecej - Maryja ,,ma wladze nad Ser-
cem Boga, a nawet nad Jego planami”®. Chcac uzasadnié swoja teorie,
autor Kecharitomene przywoluje ewangeliczng scene z Kany Galilejskiej,
nadajac jej osobliwa interpretacje, ktérg wieticzy puenta oglaszajaca, ze:

Maryja [...] ma klucz do cudéw w czasie, kiedy cud nie powinien sie wydarzy¢.
Niesamowite! Maryja ma niespotykang wtadze nad Sercem Boga - tak wielka, ze
moze nawet zmienia¢ Jego odwiecznie ustalone plany [...]*.

52 D, Chmielewski, Kecharitomene, s. 64.

53 D. Chmielewski, Kecharitomene, s. 106.

*  D. Chmielewski, Kecharitomene, s. 190. Na s. 165-166 autor, chcgc potwierdzi¢ swo-
je przekonanie o wladzy Maryi nad sadem Bozym, wprowadza argument z wizji opisanej
przez Swieta Siostre Faustyne (zob.Dz. 425). Chmielewski SDB dokonuje jednak powaznej
nadinterpretacji wizji, w ktérej niektérzy dopatrujg sie opisu $mierci Jézefa Pitsudskiego,
iwyciaga z niej niepokojacy i nieuzasadniony wniosek: ,,Zobaczcie, wyrok zapadt, zdawatoby
sie, ze nieodwracalny - potepienie, lecz staneta Maryja i wyprosita Pitsudskiemu zbawie-
nie. Dlaczego Maryja wyprosita mu zbawienie? By¢ moze dlatego, ze Jézef Pitsudski, nie
wiedzac o tym, nosit w swoim mundurze medalik Matki Bozej, ktéry w tajemnicy wszyta
mu mama”. Trudno obronié¢ stwierdzenie, ze Pitsudski zostat zbawiony dzieki medalikowi,
ktéry nieswiadomie nosit. Sama $w. Faustyna nie wspomina jednak w przywotanym miejscu
Dzienniczka ani o Matce Bozej, ani o Pitsudskim.

55 D. Chmielewski, Kecharitomene, s. 40.

56 D. Chmielewski, Kecharitomene, s. 42.
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Oczywiscie taka interpretacja cudu z Kany Galilejskiej nie znajduje
uzasadnienia w tekscie biblijnym, dlatego pozostaje odosobniona. Re-
fleksja Kosciota dostrzega i podkresla postuszeristwo Maryi wobec Bo-
zych planéw. Wyrazito sie ono poprzez pokorne fiat, ktére - w duchu
pokornej stuzby - byto przez Nig ponawiane w nowych okolicznos-
ciach. Warto w tym kontekscie przywotal interpretacje wspomnianego
fragmentu Ewangelii, dokonana przez Jana Pawta II, ktéry zauwaza, ze

Maryja [...] postusznie powstrzymuje sie od nalegania na Niego [Jezusa - przyp.
S.W.], zwraca sie natomiast do stug z zacheta, by byli Mu postuszni. [...] Jezus, kté-
remu catkowicie pozostawita inicjatywe, dokonuje cudu, uznajac odwage i pokore
Matki [...]"".

Zakonczenie

Watpliwo$ci doktrynalne, ktére budzi lektura ksigzki ks. Dominika
Chmielewskiego, sa rezultatem m.in. nierespektowania przez autora
»porzadku czy ‘hierarchii’ prawd w nauce katolickiej” (ktéry to porzadek
podkreslit soborowy Dekret o0 ekumenizmie, nr 11), ktére nalezy rozrézniaé
co do zasady ,,ciezar i porzadek” (pondus et ordo)®. Salezjanin repre-
zentuje do$¢ luzne podejscie do topiki teologicznej, przedktadajac su-
biektywne do$wiadczenia wybranych przez siebie oséb (nie zawsze
$wietych) nad gtéwne miejsca teologicznego poznania Boga (Pismo
Swiete, Tradycje, Magisterium)*. Autor ksigzki wie jednak, gdzie nale-
zy szukaé zrédet, dlatego przypomina, ze np. ,,zrédlem podstawowym
do poznania tajemnicy Maryi jest Pismo Swiete. Inne wazne Zrédia to:
adhortacja papieza Pawla VI z 1974 roku Marialis cultus [...J; encyklika
$w.Jana Pawla I1 2 1987 roku Redemptoris Mater [...]"®. Przywotawszy jednak

57 Jan Pawel I, Maryja na godach w Kanie Galilejskiej (26.02.1997), w: Katechezy Ojca Swigtego
Jana Pawla II. Maryja, Krakéw-Zgbki 1999, s. 125.

% Por. S.C. Napidrkowski, O wlasciwe miejsce Bogarodzicy w poboznosci katolickiej. Pytania
o hierarchie prawd, w: Maryja w tajemnicy Chrystusa, red. S.C. Napiérkowski, Niepokalanéw
1997, s.190.

% O tzw. miejscach teologicznych pisal np. J. Szymik, Topika teologiczna wezoraj i dzis,
,Slaskie Studia Historyczno-Teologiczne” 23/24 (1990-1991), s. 157-164.

% D, Chmielewski, Kecharitomene, s. 51.
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te zrédta, zbyt rzadko do nich nawiazuje. W nauczaniu Chmielewskiego
SDB wazniejsze od zrédet zobiektywizowanych sg prywatne wizje i od-
czucia 0s6b, ktére on sam postrzega jako autorytety. W ten sposéb Zrédta
niezobiektywizowane stajg sie jej Zrédtami podstawowymi tego naucza-
nia. Warto zauwazy¢, ze dla autora Kecharitomene autorytetami sa nie tyl-
ko $wieci, ale tez takie postaci jak: Maria z Agredy, Marta Robin®' czy brat
Efraim, o ktérym Chmielewski SDB pisze, ze nalezy do Wspdlnoty Bto-
gostawieristw®, chociaz w rzeczywisto$ci juz od 2008 roku jest on poza
ta wspdlnota, a od 2010 roku nie jest juz takze diakonem statym. Zostat
wydalony ze stanu duchownego z powodu naduzy¢ seksualnych®. Niepo-
koi¢ moze przywotywanie wypowiedzi demonéw®, ktérych stwierdzenia
zdaja sie tworzy¢ nowe locus theologicus. Z predylekcja autor wprowadza
takze kategorie ,,$wietych maryjnych”®, ktérzy w domysle s lepsi, bar-
dziej uduchowieni od innych $wietych, cho¢ i wéréd §wietych maryjnych
niektérzy sg wieksi od pozostatych®,

Przedstawione zagadnienia pojawiaja sie takze we wspdtczesnym
kaznodziejstwie apokaliptycznym, w ktérym wiele uwagi poswieca sie
odczytywaniu nowych ,,znakéw czasu”. Ich obfito$¢ pozwala na uzycie
okreslenia, ze zyjemy w ,,czasie znakéw”, ktére maja wskazywac na szyb-
ki koniec tego $wiata. Niewgtpliwie warto bytoby dokonaé analizy takze

¢ D, Chmielewski, Kecharitomene, s. 52.

¢z D, Chmielewski, Kecharitomene, s. 164.

6 Zob. https://www.gosc.pl/doc/1010995.Wspolnota-Blogoslawienstw-wyjasnia-i-
-przeprasza (31.08.2020).

¢ Zob. np.: D. Chmielewski, Kecharitomene, s. 145.

¢ D. Chmielewski, Kecharitomene, s. 52. Chociaz Maly stownik maryjny omawia hasto stu-
dzy Maryi, nie znajdziemy w nim hasta swieci maryjni. Kosciét nie méwi o $wietych maryj-
nych. Co wiecej, np. w liturgii wszystkich $wietych okresla sie jako ,,$wietych Bozych” lub
»$wietych Pariskich”. Wprowadzanie kategorii ,,§wietych maryjnych” nie stuzy podkresleniu
pewnego rysu duchowosci tych oséb, moze natomiast prowadzi¢ do uznania ich za ,,praw-
dziwych” $wietych. Zgodnie z podtytutem ksiazki Kecharitomene - dopiero wéwczas, kiedy
cztowiek odkryje niesamowity sekret Maryi, moze wej$¢ w swoje przeznaczenie (czyli staé
sie $wietym). Niekt6rzy duchowni i wierni $wieccy méwia juz nie tylko o ,,§wietych maryj-
nych”, ale takze o ,,kaptanach maryjnych”, w domysle - lepszych, prowadzacych rzekomo
glebsze zycie duchowe niz inni (zob. np. I. Rogulski, Maryja w zyciu kaptana, https://www.
niedziela.pl/artykul/88491/nd/Maryja-w-zyciu-kaplana [10.06.2021]). Kosciét przypomina
natomiast, ze kaplaristwo jest Chrystusowe, a wszyscy $wieci sg Bozy (zob. KKK 1545; 962).

% Zob. D. Chmielewski, Kecharitomene, s. 52.

148



0d znakéw czasu do czasu znakéw...

innych koncepcji teologicznych prezentowanych na stronicach ksigzki
Kecharitomene, jak chociazby zagadnienia mariologiczne czy egzege-
tyczne. Cenna bytaby réwniez analiza jej tre$ci w kontekscie koncepcji
dotyczacych praktyki chrzescijaniskiej modlitwy.
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