Polonia Sacra volume 27 + 2023 « issue 1 + page 57-78

ks. Kazimierz Skoczylas
Uniwersytet Mikotaja Kopernika w Toruniu

kskoczylas@diecezja.wloclawek.pl
@ https://orcid.org/0000-0002-3287-5317

Polemika na temat natury malzenstwa
na tamach ,Ateneum Kaplanskiego”
z projektem prawa malzenskiego Komisji
Kodyfikacyjnej w okresie miedzywojennym

@ https://doi.org/10.15633/ps.27103

Ks. Kazimierz Skoczylas — doktor habilitowany, prof. Uniwersytetu Mikolsja Kopernika w To-
runiu, pracownik Katedry Teologii Praktycznej na Wydziale Teologicznym. Jest czlonkiem
Stowarzyszenia Katechetykow Polskich.

Article history -+ Received: 5 Jul 2022 « Accepted: 7 Dec 2022 « Published: 30 Mar 2023
ISSN 1428-5673 [print) « ISSN 2391-6575 [online) « Creafive Commons Attribution 4.0 International (cc B 4.0)

57


https://orcid.org/0000-0002-3287-5317
https://doi.org/10.15633/ps.27103

ks. Kazimierz Skoczylas

Abstract

The Polemic on the Nature of Marriage in the Pages of the “Ateneum Kaptanskie”
(“Priestly Atheneum”) with the Draft of the Marriage Law of the Codification
Committee during the Interwar Period

After Poland regained its full independence, Polish families experienced many con-
ditions that influenced their functioning. Family members were marked by low edu-
cation, they experienced diseases and unemployment, therefore many of them, not
finding decent living conditions, set off to emigrate. There were a lot of orphans after
the First World War in Poland. The State tried to improve the fate of families to the
best of its abilities. The creation of a new law, including the marriage and family law,
was of great importance in the new Polish State made up of the areas which were the
areasofthe former Partitions. Thiswas the task of the Codification Commission estab-
lished by the State in 1919. It also prepared a draft of the family law published in 1931
which was under discussion. The Catholic community participated in the discussion
ofthedraft of thislaw, and the Priestly Athenaeum within it. The Priestly Athenaeum
dealt with wider family issues, going beyond the scope of the law in terms of content.
However, the discussion in its pages on the draft of the matrimonial law of the Codi-
fication Commission played alarge rolein the Catholic environment. This discussion
influenced the further course of the codification.

Keywords: Catholic Church, inter-war period, family, family law, journals, Ateneum
Kaptanskie

Abstrakt

Polemikanatemat natury matzenstwanatamach ,Ateneum Kaptanskiego” z pro-
jektem prawa matzenskiego Komisji Kodyfikacyjnej w okresie miedzywojennym

Polskarodzina po odzyskaniuniepodlegto$ci do§wiadczata wielu okolicznosci, ktore
miaty wptyw najej funkcjonowanie. Cztonkowie rodzin charakteryzowalisie niskim
wyksztatceniem, do$wiadczali choréb, bezrobocia, gtodu, a wielu nie znajdujac god-
nych warunkéw do zycia udawata sie na emigracje. Po pierwszej wojnie Swiatowej
pozostatawielkaliczba sierot. Panstwo na miare swoich mozliwo$ci starato sie popra-
wiaélosrodzin. Duze znaczenie w nowym panstwie ztozonym z terenéw po dawnych
zaborach miato stworzenie nowego prawa, w tym takze prawa matzenskiegoirodzin-
nego. Tym zajmowata sie powotana przez Panstwo w 1919 roku Komisja Kodyfikacyj-
na. Ona tez przygotowata projekt prawa rodzinnego opublikowany w 1931 roku, nad
ktérym trwata dyskusja. W tej dyskusji uczestniczylo srodowisko katolickie, awjego
obrebieredakcja, Ateneum Kaptanskiego”. W czasopi$mie,,Ateneum Kaptanskie” po-
dejmowano dyskusje na temat problematyki rodzinnej wykraczajaca tre$ciami poza
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obszar prawa. Jednak dyskusja prowadzona na jego tamach nad projektem prawa
matzenskiego Komisji Kodyfikacyjnej odegrata duza role w Srodowisku katolickim.
Ta dyskusja miata wptyw na dalszy przebieg procesu kodyfikacji.

Stowa kluczowe: Ko$cidt katolicki, rodzina, okres miedzywojenny, prawo rodzinne,
czasopisma, Ateneum Kaptanskie

Po odzyskaniu przez Polske niepodlegtos$ci w 1918 roku instytucja rodzi-
ny zmagata sie z trudnoéciami, ktére byty kontynuacjg wielu przeciw-
nosci z okresu zaboréw. Byty to miedzy innymi trudnoéci zdrowotne,
analfabetyzm, emigracja, znaczny poziom alkoholizmu. Po odzyskaniu
niepodlegtosci podejmuje sie dziatania, ktére bedg miaty na celu popra-
wienie stanu polskich rodzin. Wsréd wielu dziatann podejmowanych
przez nowe panstwo wielkg role miato uksztattowanie w nim wtasnego
prawa, w tym takze tego, ktére okreslato funkcjonowanie rodzin. Jed-
nym z wazniejszych dziatan w tym zakresie byla reforma prawa mat-
zenskiego, ktérego przygotowanie powierzono Komisji Kodyfikacyjnej.
Konieczno$¢ reformy prawa matzenskiego wynikata z odziedziczenia
przez Polske pieciu systeméw prawnych regulujgcych te zagadnienial.
Projekty prawa matzenskiego przez nig przygotowane budzity wiele
niepokoju w spoteczenstwie katolickim. Te niepokoje, rodzgce sie réz-
nych érodowiskach Polski, znalazty wyraznatamach, Ateneum Kaptan-
skiego”, ktore od 1927 roku byto organem prasowym Zwigzku Zaktadow
Teologicznych skupiajacym wydziaty teologiczneiseminariaduchowne
w Polsce.

W odrodzonej ojczyznie szczegdlng role w dziedzinie formulowania
przepiséw prawa odegrata Komisja Kodyfikacyjna powotana jeszcze
w 1919 roku?. Stad waznym jest przedstawienie jej propozycji zreformo-
wania prawa matzenskiego, a potem pokazanie, jakie reakcje na przed-

1 K. Lutostanski, Zasady projektu prawa matzenskiego uchwalonego przez Komisje Ko-
dyfikacyjng w dniu 28 maja 1929, Warszawa 1931, s. 3-17 (Komisja Kodyfikacyjna. Pod-
sekcja 1 Prawa cywilnego, t. 1, z. 3). Por. takze S. Biskupski, Reforma prawa matzen-
skiego w ujeciu Komisji Kodyfikacyjne Rzeczypospolitej Polskiej, ,Ateneum Kaptanskie”
25 (1930), s. 16-18.

2 Por. L. Goérnicki, Komisja Kodyfikacyjna II RP: pozycja ustrojowa, struktura organiza-
cyjna, podejmowanie decyzji, ,Acta Universitatis Wratislaviensis. Prawo” 328 (2019),
5.109-151.
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stawione propozycje pojawiajg sie na tamach ,, Ateneum Kaptanskiego”,
ktére byto w znacznej mierze wyrazicielem pogladéw srodowiska kato-
lickiego.

1. Rola Komisji Kodyfikacyjnejw reformie prawa malzeniskiego

W Polsce po odzyskaniu przez nig niepodlegtosci powotano specjalng
komisje dla przygotowania jednolitego prawa dla catego panistwa. Przy-
jeta ona nazwe Komisji Kodyfikacyjnej. Zostata utworzona decyzja sej-
mu Rzeczypospolitej Polskiej 3 czerwca 1919 roku. Komisje te tworzyto
40 specjalistow z zakresu prawa powotanych do uczestnictwa w jej pra-
cach przez Naczelnika Panstwa. Byli to najcze$ciej najwybitniejsi profe-
sorowie pracujacy na éwczesnych uniwersytetach w Polsce. W ustawie
okreslono, ze do jej zadan naleze¢ bedzie przygotowanie projektéw jed-
nolitego ustawodawstwa w zakresie prawa cywilnego i prawa karnego.
Miata ona wspétpracowac z Ministerstwem Sprawiedliwos$ci. Przygo-
towane przez nig projekty miaty by¢é wnoszone pod obrady Sejmu przez
Ministra Sprawiedliwo$ci®.

Wsrdd réznych projektéw prawa przygotowano takze projekt prawa
malzenskiego. Przygotowanie tego projektu przeciggato sie w czasie.
Pewne wzmianki na temat pracy nad tym projektem zaczety pojawiac
sie od 1926 roku. Jednak gotowy projekt zostat uchwalony dopiero na
posiedzeniu Komisji 28 maja 1929 roku i opublikowany w 1931 roku®.
Przeciggajace sie prace nad tym projektem budzity w spoteczenstwie
rézne niepokoje, zwtaszcza w §rodowisku katolickim. Ich echa znalazty
wyraz na tamach éwczesnych czasopism, w tym na stronach ,,Ateneum
Kaptanskiego”. W tym samym czasie, kiedy opublikowano projekt pra-
wa matzenskiego, prof. Karol Lutostanski opublikowatl Zasady projektu
prawa matzenskiego, ktére wyjasniaty zatozenia lezgce u podstaw tego
projektu®. Warto przyjrze¢ sie istotnym zatozeniom tego projektu.

3 Por. Dz. U. 1919 nr 4.4, poz. 315.

4 Por. Projekt prawa matzenskiego uchwalony przez Komisje Kodyfikacyjng 28 maja 1929
roku, Warszawa 1931, s. 1-42 (Komisja Kodyfikacyjna. Podsekcja 1 Prawa cywilnego,
t.1,2.1).

5 K. Lutostanski, Zasady projektu prawa matzenskiego uchwalonego przez Komisje Kody-
fikacyjng 28 maja 1929, s. 1-94 (Komisja Kodyfikacyjna. Podsekcja 1 Prawa cywilnego,
t.1,2.3).
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Na poczatku swojej publikacji Lutostanski zauwaza, ze Polska odzie-
dziczyta rézne systemy prawne odnoszgce sie do osobowego prawa mat-
zenskiego. Byt to system prawny przejety z prawodawstwa funkcjonu-
jacego na terenach dawnych zaboréw przynalezgcych do Rosji, Austrii
iPrus. W odrodzonej Rzeczypospolitej naczelne zasady wspéizycia spo-
tecznego, jak zauwaza Lutostanski, okresla Konstytucja i na niej opiera
sie ustrdj matzenstwa®. Matzenstwo stanowi podstawe porzadku spo-
tecznego. Artykut 3 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej z 1921 roku,
stwierdza, ze przedmiotem ustawodawstwa panstwowego jest stano-
wienie wszelkich praw prywatnych i publicznych”. Stad Lutostanski
wyciagga wniosek, ze stanowienie prawa matzenskiego jest kompetencja
panstwa. Mys$l te rozwijat w taki oto sposéb:

Moc i spoisto$¢ panstwa wymagajg, by kazdy obywatel wyczuwat swéj bezpo-
$rednizwiagzek, swoja wsp6lno$¢ z panistwem i to nie tylko przez ptacenie podat-
koéw, uleganie sekwestrom, rygorom policyjnym i wojskowym, ale przez kazdy
akt swego zycia, ktéry, wykraczajac, poza ramy stosunkoéw $cisle prywatnych,
wprowadza obywatela w dziedzine intereséw publiczno-spotecznych. A takim
aktem jest przede wszystkim zawarcie i ustanie matzenstwa, tworzgcego rodzi-
ne, ktéra jest podstawg panstwa®.

Nieco dalej dodaje ,Polska [...] musi we wszystkich dziedzinach pu-
blicznego zycia, a zwlaszcza w tej, tak waznej spotecznie, jak matzen-
stwo i rodzina, przestrzegaé rzeczywistego wykonywania swych praw
zwierzchnictwa, i nie moze zadowoli¢ sie zachowaniem ledwo ich po-
zoru przekazujgc normowanie i wykonywanie prawa matzenskiego
innym organizacjom, choéby najgodniejszym”®. Zdecydowanie brzmig
stowa Lutostanskiego:

6 K. Lutostanski, Zasady projektu prawa matzenskiego uchwalonego przez Komisje Kody-
fikacyjng 28 maja1929, s. 25 (Komisja Kodyfikacyjna. Podsekcja1Prawa cywilnego, t. 1,
Z.3).

7 Konstytucja RPz17 marca 29211, Dz. U. 1921 Nr 44, poz. 267.

8 K. Lutostanski, Zasady projektu prawa matzenskiego uchwalonego przez Komisje Kody-
fikacyjng 28 maja 1929, s. 26-27 (Komisja Kodyfikacyjna. Podsekcja 1 Prawa cywilnego,
t.1,z.3).

9 K. Lutostanski, Zasady projektu prawa matzenskiego uchwalonego przez Komisje Kody-
fikacyjng 28 maja1929, s. 27 (Komisja Kodyfikacyjna. Podsekcja1Prawa cywilnego, t. 1,
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Nie mamiejscanazadng po$rednig pomiedzy panstwemijego obywatelem orga-
nizacje, ktéra mogtaby objgé¢ zamiast panstwa prawng wtadze nad obywatelem,
ktéra srodkami prawa panstwowego mogtaby mu nakazaé¢ wobec siebie wier-
noé¢ lub postuszenstwot®,

W panstwie funkcjonuje wiele podmiotéw dysponujgcych wysokim

statusem. Do nich naleza KoS$cioty i zwigzki wyznaniowe. Wcze$niej-
sze stwierdzenia prowadzg Lutostanskiego do wniosku, ze rola Ko$cio-
ta w panstwie moze polegaé przede wszystkim na wspoétdziataniu. Taki
stosunek panstwa i jego praw do Kos$ciota i prawa ko$cielnego wynika
jego zdaniem z nadrzednosci konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej nad
prawem ko$cielnym w dziedzinie prawa matzenskiego. Relacje miedzy
panstwem a KoSciotem rzymsko-katolickim, wedtug Lutostanskiego,
okresla art. 114 Konstytucji, ktéry brzmi:

10

1

=
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Wyznanie rzymsko-katolickie, bedgce religia przewazajgcej wiekszosci narodu,
zajmuje w Panistwie naczelne stanowisko wéréd rownouprawnionych wyznan.
Koscidt rzymskokatolicki rzgdzi sie wtasnymi prawami. Stosunek Panstwa do
KoSciotabedzie okre$lony na podstawie uktadu miedzy Stolicg Apostolska, ktory
podlega ratyfikacji sejmu.

Idac dalej Lutostanski zaznacza, ze

Ani art. 114, ani art. 115 Konstytucji, ani zaden inny, nie méwig przytem, aby
prawa, ktéremisierzgdzg KosScioty w Polsce, stawaty sie przez to prawemrzadza-
cym Rzeczypospolitg. Toznaczy, ze Konstytucja nie nadaje prawom ko$cielnym
charakteru praw panstwowych: pozwala prawa ko$cielne stosowa¢ na teryto-
rium Polskiw stosunkach wewnetrzno-ko$cielnych, ale ich nie uznaje za swoje!!.

Z.3).
K. Lutostanski, Zasady projektu prawa matzenskiego uchwalonego przez Komisje Kody-
fikacyjng 28 maja1929, s. 28 (Komisja Kodyfikacyjna. Podsekcja1Prawacywilnego, t. 1,
Z.3).
K. Lutostanski, Zasady projektu prawa matzenskiego uchwalonego przez Komisje Kody-
fikacyjng 28 maja1929, s. 28 (Komisja Kodyfikacyjna. Podsekcja1Prawacywilnego, t. 1,
Z.3).
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Kolejnym aspektem poruszonym przez Lutostanskiego byta relacja
miedzy panstwem a KoSciotem okreslona w Konkordacie z1925 rokuijej
znaczenie dla stanowienia prawa matzenskiego. Konkordat w artykule
pierwszym uwypukla, ze Rzeczpospolita Polska zapewnia Koéciotowi
rzymsko-katolickiemu swobodne wykonywanie jego wtadzy duchownej
ijego jurysdykejit2. Jednak sprawy wynikte z paiistwowego prawa mat-
zenskiego, jak podkresla Lutostanski, jako sprawy cywilne podlegaja
sgdom powszechnym. Sprawy wynikte na tle panstwowego prawa mat-
zenskiegonie moga podlegaé¢innym sagdom niz panstwowe. Niemozliwe
jest oddanie tych spraw sgdom koS$cielnym jako nie czynigcym zado$é
warunkom Konstytucjina terenie Rzeczypospolitej. Tuwarto doda¢, ze
na podstawie przepiséw rosyjskich obowigzujacych w Krolestwie Kon-
gresowym od 1836 roku sprawy matzenskie byty rozpatrywane przez
sady duchowne!3. Tymczasem projekt prawa matzeriskiego przekazuje
jurysdykcje w odniesieniu do spraw matzenskich wytgcznie sgdom po-
wszechnym. Podobne rozwigzania prawne, zwraca uwage Lutostanski,
sawwielu krajach Europy zachodniej, gdzie takze rozpatrywanie spraw
wynikajgcych z panstwowego prawa matzenskiego przekazane jest
sgdom powszechnym. Takie rozstrzygniecie w tym zakresie przyjety
wedtug niego: Anglia, Austria, Belgia, Czechostowacja, Dania, Francja
Finlandia, Finlandia, Grecja, Niemcy, Norwegia, Rumunia, Szwajcaria,
Szwecja, i Wegry. Takze w Italii na podstawie konkordatu wtoskiego
z1929 roku te sprawy przekazano sgdom powszechnym. Do kompetencji
sgdu powszechnego we Wtoszech naleza: wszystkie sprawy oséb, ktére
zawarty §lub cywilny, cho¢by byty katolikami; wszystkie sprawy nie-

-katolikéw; wszystkie sprawy o separacje miedzy katolikami'®. W ten
sposéb Lutostanski usituje uzasadnié przekazanie sagdom powszechnym
jurysdykcji w odniesieniu do spraw matzenskich.

12 Por. Konkordat pomiedzy Stolica Apostolska a Rzeczypospolitg Polska, Dz.U. 1925
Nr 72, poz. 501.

13 K. Lutostanski, Zasady projektu prawamatzenskiego uchwalonego przez Komisje Kodyfi-
kacyjng 28 maja1929, s. 6-7 (Komisja Kodyfikacyjna. Podsekcja1Prawa cywilnego, t. 1,
Z.3).

14 K. Lutostanski, Zasady projektu prawa matzenskiego uchwalonego przez Komisje Kody-
fikacyjng 28 maja 1929, s. 31-33 (Komisja Kodyfikacyjna. Podsekcja 1 Prawa cywilnego,
t.1,z.3).
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Projekt prawa matzenskiego przewiduje zawarcie go przed urzedni-
kiem panstwowym lub przed duchownym (art. 24). Slub zawarty przed
duchownym ma skutek cywilny na réwni ze §lubem zawartym przed
urzednikiem, wtedy gdy duchowny sporzadzi protokét wedtug przepi-
séw ustawy o aktach stanu cywilnego i zostanie przedstawiony urzedni-
kowi stanu cywilnego miejsca zawarcia §lubu celem sporzgdzenia aktu
matzenstwa (art. 26). Dowodem zawarcia matzenistwa jest akt matzen-
stwa sporzadzony przez urzednika panstwowego. Dowodu zawarcia
matzenstwa nie mozna zastgpié¢ protokétem Slubu (art. 30). Projekt prze-
widywat, ze matzonkowie majg réwne prawa i obowigzki wobec dzieci
(art. 41). Oboje rowniez sprawujg wspolnie wtadze rodzicielskg (art. 42).
W omawianym projekcie przewidywano réwniez, ze o uniewaznienie
malzenstwa moze wystgpi¢ prokurator albo kazdy z matzonkéw, gdy
nie zachowano przepiséw prawa odnoszacych sie do réznosci pici, co
do prawnej zdolnoé$ci wstgpienia w zwigzek matzenski, co do przeszkod
bigamii, pokrewienistwa i powinowactwa oraz gdy nie przedstawiono
urzednikowi lub duchownemu zas§wiadczenia o braku przeszkdéd do za-
warcia malzenstwa (art. 47).

W projekcie przewidziano istotng role sgdéw powszechnych, ktére
mogg orzekaé o separacji, badz rozwodzie matzenstwa. W art. 54 prze-
widziano, ze matzonkowie, ktérzy ukonczyli dwadziescia pie¢ lat po
trzyletnim pozyciu matzenskim mogg wystgpi¢ do sagdu o roztgczenie
(separacje) bez podania przyczyn. Zgodnie z artykutem 56 sgd miat pra-
wo orzekaé czasowe rozlgczenie na rok, a po roku, jesli matzonkowie
ponawiajg swoje wczes$niejsze zgdanie, sagd moze orzec ich roztgczenie
na czas nieograniczony (art. 57). Sad, po uptywie trzech lat od uzna-
nia matzenstwa za roztgczone, moze, na zgdanie jednego z matzonkéw,
orzec zamiane roztgczenia na rozwdd przez co ustaje matzenstwo. Sad
na zadanie drugiego matzonka jednak moze odmoéwi¢ orzeczenia o za-
mianieroztgczenianarozwdd, gdy stoi temu na przeszkodzie dobro dzie-
ci(art. 77). Projekt prawa przewiduje dalej, ze osoba rozwiedziona moze
wstgpi¢ w nowy zwigzek malzenski za zycia dotychczasowego wspot-
matzonka (art. 78). Przewidziano tam réwniez, ze sprawy matzenskie
wynikte z okolicznos$ci objetych prawem matzenskim nalezg do sagdéw
powszechnych. Jurysdykcji sadéw powszechnych nie naruszajg w tym
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zakresie przepisy, ktorymi kierujg sie uznane w Rzeczypospolitej Ko-
$cioty i wyznania w stosunku do swoich wyznawcéw (art. 81).

2. Stanowisko wobec projektu prawa malzenskiego Komisji
Kodyfikacyjnej prezentowane na lamach , Ateneum
Kaplanskiego”

Problematyka prawa matzenskiego stanowionego przez panstwo byta
pilnie §ledzona w $§rodowisku katolickim. Wyrazem tego sa liczne pu-
blikacjenatamach, Ateneum Kaptanskiego” iinnych czasopism katolic-
kich. Jednakze na kartach ,,Ateneum Kaptanskiego” dochodzi do gtosu
takze inna problematyka powigzana z zyciem rodzin.

W poczatkowym okresie funkcjonowania ,,Ateneum Kaptanskiego”
problematyka rodzinna byta rzadko podejmowana. Dopiero od czasu
uksztattowania sie panstwa polskiego ta tematyka pojawia sie coraz cze-
$ciej. Obejmuje ona nie tylko problematyke prawng zwigzang z zyciem
matlzenstwairodziny, ale takze inne aspekty zycia rodzinnego.

W ,,Ateneum Kaptanskim” z 1911 roku autor ukrywajacy sie pod skroé-
tem X.A. S. informuje o stowarzyszeniu ochrony kobiet!®. Tres¢ arty-
kutu przedstawia Warszawskie Chrzescijaniskie Towarzystwo Ochro-
ny Kobiet zatozone przez hrabiego Gustawa Przezdzieckiego. Ochrona
kobiet byta w Polsce szczegdblnie konieczna, bo jak podajg badacze tego
problemu istniata zorganizowana struktura handlarzy zajmujacych sie
miedzynarodowym handlem kobietamité.

Dlarodziny wazny jest kwestia zdrowia kandydatéw do malzenstwa.
W okresie miedzywojennym czesta bolgczke spoteczng stanowity réz-
nego rodzaju choroby, a takze prostytucja. Powodowaty one wiele pro-
bleméw zdrowotnych w zyciu matzenstwa i rodziny. Tym problemom
staraty sie przeciwdziataé ruchy eugeniczne, w tym Polskie Towarzy-
stwo Eugeniczne. Ksigdz Alojzy Poszwa z Ptocka na tamach czasopisma

»~Ateneum Kaptanskie” zapoznaje czytelnikow z gtéwnymi postulatami

15 X.A.S., Stowarzyszenie ochrony Kobiet, ,Ateneum Kaptanskie” (1911), s. 370-374.

16 A. Zakrzewski, ,Moge dostarczy¢ Panu tyle kobiet, ze mozna by niemi wypetnié¢ caty
okret”. Handel ludzmi w Warszawie dwudziestolecia miedzywojennego, ,Biuletyn Pol-
skiego Towarzystwa Kryminologicznego” (2015) nr 22, s. 102-126.
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tego stowarzyszenial”. Podkre$la, ze do najwazniejszych postulatéw
tego ruchunaleza: (1) badanialekarskie albo lekarskie §wiadectwo bada-
nia przed$lubnego przedstawiane narzeczonemu przed $§lubem, (2) znie-
sienie karalno$ciza przerywanie cigzy, (3) przymusowa lub dobrowolna
sterylizacja, (4) wprowadzenie poradni ,$§wiadomego macierzynstwa”,
(5) propaganda oraz dostarczenie srodkow zapobiegajgcych poczeciul®.

Czytelnikéw ,,Ateneum Kaptanskiego” informuje sie o formach dzia-
tan duszpasterskich narzeczrodziny. Stefan Wyszynskinatamach tego
pisma wskazuje na ogélnopolskie dziatania podejmowane przeciwko
prostytucji i handlowi zywym towarem?!®. Podkre$la role duchowien-
stwa w dziele, przypominajgc dziatanie znanego duchownym Polskiego
Katolickiego Towarzystwa Opiekinad Dziewczetamioraz Towarzystwa
dla emigrantek?®. ,Ateneum Kaptanskie” informuje takze o inicjaty-
wach duszpasterskich dotyczacych objecia opiekg oséb, ktére przeby-
wajg czasowo na emigracji zarobkowej i potrzebujg podtrzymania na
duchu?.,

Pojawiajg sie takze publikacje omawiajgce moralne aspekty zycia ro-
dzinnego takie, jak: problem regulacji urodzen??, przerwania cigzy?3,
a takze problem sterylizacji?* oraz zapobieganie narodzinom?5. Roz-
wazana jest tez kwestia zaginiecia matzonka. Takie sytuacje zwigzane

17 Por. A. Poszwa, Dgzenia eugenistow polskich w Swietle katolickich zasad moralnych,
,Ateneum Kaptanskie” 30 (1932), s. 433-4.45.
18 Por. A. Poszwa, Dgzenia eugenistow polskich w Swietle katolickich zasad moralnych,
,Ateneum Kaptanskie” 30 (1932), s. 434.
19 Por. S. Wyszynski, Warszawski kongres do spraw walki z zywym towarem, ,,Ateneum
Kaptanskie” 27 (1931), s. 175-177.
20 Por. A. Poszwa, Dgzenia eugenistow polskich w Swietle katolickich zasad moralnych,
,Ateneum Kaptanskie” 30 (1932), s. 177.
21 Por. A. Mietlinski, Opieka duszpasterskanad wychodzcamisezonowymi, ,,Ateneum Ka-
planskie” 27 (1931), s. 273-277.
22 Por. Regulacjaurodzen a moralno$é katolicka, ,,Ateneum Kaptanskie” 36 (1935), s. 171-183.
23 L. Swirski, Procuratio abortus w oéwietleniu lekarskim, ,Ateneum Kaptanskie” 36 (1935),
S.225-237, 335-372.
24 Por. I. Swirski, Kwestia sterylizacji, ,Ateneum Kaptanskie” 33 (1934), s. 370-384.
25 Por. A. Szymanski, Zapobieganie narodzinom, ,Ateneum Kaptanskie” 25 (1930), s. 417—
428.
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sg zazwyczaj z wojng. Stad wazne pytanie, kiedy osoba dos§wiadczajaca
takiej sytuacji moze my$leé¢ o ponownym wyjsciu za maz26.

Nastepne do$¢ liczne publikacje, pojawiajgce sie natamach ,, Ateneum
Kaptanskiego” od roku 1926, byly zwigzane z problematyka prawng.
Byta to forma reakcji na propozycje prawa matzenskiego przedstawio-
ne przez Komisje Kodyfikacyjng dopuszczajacg wprowadzenie do prawa
cywilnego rozwodéw. Nalezy pamietaé, ze Srodowisko katolickie patrzy
na malzenstwo z perspektywy wiary. Jest ono sakramentem i jako ta-
kiejest nierozerwalne. Podstawg do takiego odniesienia jest objawienie
przekazywane przez Jezusa Chrystusa.

Pierwszg reakcja na to jest artykut ks. dr. Karola Cie$linskiego za-
mieszczony w ,,Ateneum Kaptanskim” u$wiadamiajacy czytelnikom
nauczanie Ko$ciota na temat nierozerwalnos$ci matzenstwa??. Zostat
on wydrukowany w kilku cze$ciach. Najpierw autor przedstawia, jak
Pan Jezus odnosil sie do matzenstwa. Przytacza dwa teksty Ewangelii
(Mt19, 3-101 Mk 10, 2-12), a potem przedstawia ich egzegeze. Ukazuje tez
kontekst wypowiedzi Pana Jezusa. Odwotuje sie do tradycji istniejgcej
wéréd Zydéw. Przypomina, ze Mojzesz pozwolil mezowi daé Zonie list
rozwodowy izonamogta sie oddalié. Pokazuje, jak rozwijata sie tradycja
dawanialistu rozwodowego wéréd Zydéw. Akcentuje, Ze takilist musiat
by¢ spisany wedtug bardzo precyzyjnie ustalonej formy i powinien by¢
zgodny ze stanem faktycznym, a autentyczno$é tej sytuacji potwierdza-
to dwéch swiadkoéw podpisujaceych sie na liscie. Te bardzo precyzyjne
i formalistyczne wymagania, ktére musiat speiniaé¢ list rozwodowy
miaty zapobiec pochopnym i lekkomy$lnym zachowaniom. Miaty wiec
chronié matzenstwo zydowskie przed rozpadem. Akcentuje tez, ze to
mezczyzna mogtdaé kobiecie list rozwodowy. W czasach rzymskich zda-
rzalo sie takze, ze niektére kobiety z wysokich sfer zydowskich dawaty
list rozwodowy mezczyznie. Jednak byto to raczej wyjgtkiem. Chrystus
w swojej wypowiedzi akcentuje, ze wedtug zamystu Bozego mazizona
sgjednoscia, itylkozpowodu zatwardziato$ci serc Mojzesz pozwolitdaé

26 Por. S. Biskupski, Uznanie $mierci zaginionego matzonka, ,Ateneum Kaptanskie” 37

(1936), s. 55-60.
27 Por. K. Cie$linski, Nierozerwalno$é matzenstwa w §wietle Pisma Swietego, ,,Ateneum
Kaptanskie” 17 (1926), s. 344-363, 433-451.
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list rozwodowy. Autor podkresla, ze Chrystus akcentuje, iz matzenstwo
zostato stworzone przez Stworce jako nierozerwalne?®,

W kolejnej czesci ks. Karol Cieslinski analizuje nauczanie §wietego
Pawla na temat matzenstwa zawartego w innych tekstach Pisma Swie-
tego, wtym wlistach apostolskich. Autor wspomnianego artykutu uwy-
pukla, ze takze Sw. Pawel podkreslat nierozerwalno$¢ matzenstwa.

W tomie 19 ,,Ateneum Kaptanskiego” z1927 roku przedrukowano List
Episkopatu polskiego do narodu polskiego. Ksieza biskupi we wspo-
mnianym licie uwrazliwiajg katolikéw na pojawiajgce sie niebezpie-
czenstwa w zyciu publicznym. Do powaznych niebezpieczenstw zali-
czono projekt atu prawnego, ktéry jest odezytywany jako zamach na
sakrament matzenstwa??. Biskupi nie precyzujg, o jaki zamach chodzi.
Jednak z kontekstu historycznego wynika, ze przygotowywane przez
Komisje Kodyfikacyjng projekty prawa matzenskiego tak mogty by¢
traktowane.

Blizsza polemike z koncepcjami zawartymi w projekcie prawa mat-
zenskiego przygotowanym przez Komisje Kodyfikacyjna podejmuje ks.
Stefan Biskupski. W wypowiedzi zamieszczonej w ,Ateneum Kaptan-
skim” z 1929 roku przedstawia przebieg prac nad projektem prawa mat-
zenskiego. Zauwaza, ze od 1919 roku, czyli od momentu powotania Ko-
misji Kodyfikacyjnej az do 1928 roku niewiele sie dziato. Dopiero w1928
roku sekretarz Komisji Kodyfikacyjnej prof. Emil Rappaport méwit
o przygotowywanym juz projekcie prawa. Powiedzial, ze projekt ten
nie jest oparty ani na podstawach prawa kanonicznego, ani tez na fun-
damentach $cisle §wieckich, lecz stara sie pogodzié biezace wymagania
zycia spolecznego i panstwowego. Sekretarz Komisji Kodyfikacyjnej
podkresla, ze w podkomisji, ktéra rozwazata projekt prawa matzenskie-
go przygotowany przez Lutostanskiego byli przedstawiciele zaré6wno re-
prezentujacy poglady prawa kanonicznego, jakipoglady przeciwstawne.
Mozna sadzi¢, jak akcentowat sekretarz Komisji Kodyfikacyjnej, ze wy-
nik tych prac zawierat wszechstronne pogiebienie.

Ksiadz Biskupski podkresla, ze srodowisko katolickie nie dowierza
tym deklaracjom. Podejrzanym jest naglte ozywienie w tej sprawie. Do-

28 Por. K. Cieslinski, Nierozerwalno$é matzenstwa w swietle Pisma Swietego, ,,Ateneum

Kaptanskie” 18 (1926), s. 125-127.
29 Listy Episkopatu polskiego, ,Ateneum Kaptanskie” 19 (1927), s. 380.
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tad przez wiele lat nic sie nie dziato i nagle od roku 1927 nastepuje nagte

przys$pieszenie. To moze sugerowadé, ze Komisja Kodyfikacyjna przez po-
$piech w pracach nad projektem prawa matzenskiego co$ chce sie ukry¢,
a przez szybkie tempo prac przemyci¢ ukryte rozwigzania.

Srodowisko katolickie podkreslalo sakramentalny charakter mat-
zenstwa. Przejawem tego byly, jak relacjonuje ksigdz Biskupski, list
Episkopatu Polski z 1922 roku, a takze bogata literatura popularna
i naukowa, a zwtaszcza ksigzka Matzenstwo w Swietle nauki katolickiej
(praca zbiorowa profesoréw Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego
wydana w Lublinie w 1928 roku). Natomiast w roku 1929 odbyt sie takze
zjazd oséb Swieckich z kregu Akcji Katolickiej postanawiajacy wybraé
komitet, ktory przygotowatby strategie obrony matzenstwa katolickie-
go oraz opracowatby wilasny projekt prawa matzenskiego bioracy pod
uwage zatozenia prawa kanonicznego oraz konstytucji i warunki zycia
panstwowego3°.

Ksigdz Biskupski na tamach ,,Ateneum Kaptanskiego” analizuje tez
roézne alternatywy rozwigzan prawnych dotyczgcych matzenstwa
w prawie panstwowym, mogace przyjmowac charakter wrogialbo libe-
ralny wobec matzenstwa, traktowanego przez Koéciédt jako sakrament,
ktéry jest nierozerwalny. Jego zdaniem istnieja trzy drogi reformy pra-
wa matzenskiego. Pierwsza forma wprowadzania tych rozwigzan zosta-
ta nazwana przez niego formg etatystyczng. Polegataby ona na tym, ze
panstwo widziatoby w matzenstwie wylacznie instytucje prawa cywil-
nego o charakterze wylgcznie §wieckim. Jurysdykcje na nim miatoby
wytacznie panstwo. Zewnetrznym wyrazem takiego podejscia bytyby
przymusowe $luby zawierane wobec urzednika panstwowego. Mat-
zenstwa zawierane w Ko$ciele pozbawione bytyby wszystkich skutkow
prawnych. Panistwo mogloby nawet posung¢ sie do ustawowego zakazu
wszystkich religijnych form zawierania malzenstwa. Jednak tak rady-
kalnie wrogi sposéb traktowania matzenstwa zawieranego w kosSciele
powoduje, Ze ta koncepcja prawa matzenskiego ma mate szanse wprowa-
dzeniajej w Polsce®l. Druga droga reformy prawa matzenskiego mogtaby

30 Por. S. Biskupski, W obronie katolickiego matzenstwa, ,,Ateneum Kaptanskie” 23 (1929),
S. 63-65.

31 Por. S. Biskupski, Reforma prawa matzenskiego w ujeciu Komisji Kodyfikacyjne Rzeczy-
pospolitej Polskiej, ,,Ateneum Kaptanskie” 25 (1930), s. 18.
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mie¢ catkowicie liberalng postaé¢. Panstwo zostawiatoby obywatelom
catkowitg swobode wyboru formy zawierania matzenstwa: religijng
czy $wieckg. Panstwo zajmowatoby sie tylko rejestracjg matzenstw ze
wzgledu na porzadek prawny. Rowniez ta druga droga reformy prawa
matzenskiego nie jest mozliwa do zrealizowania, poniewaz pogtebiata-
by ona jeszcze bardziej chaos istniejacy w porzadku prawnym w Polsce
zwigzany z zawieraniem matzenstwa, ktory dotad byt dziedzictwem
zabordéw?32, W takich okoliczno$ciach, zdaniem Biskupskiego pozostaje
trzecia droga reformy tego prawa. Polega ona na posrednim podejséciu
do matzenstwa mieszczgcym sie miedzy stanowiskiem etatystycznym
aliberalnym izawierajagcym wiele poSrednich rozwigzan.

Na te droge wkroczyla, zdaniem Biskupskiego, Komisja Kodyfika-
cyjna. Ona wylonita ze swojego grona podkomisje, ktéra opracowanie
projektu jednolitego prawa matzenskiego powierzyta Lutostaniskiemu33,
W pracach tej podkomisji pracowali rézni przedstawiciele, reprezentu-
jacy bardzo odmienne koncepcje matzenstwa, poczawszy od tych, kté-
rzy widzieli w niej wylgcznie instytucje prawa panstwowego po takich,
ktérzy widzieli w nim rzeczywisto$é sakramentalng. To zdaniem se-
kretarza Generalnego Komisji Kodyfikacyjnej dawato peine gwarancje
dla wszystkich odtaméw opinii publicznej, ze problematyka ta zostata
rzetelnie przeanalizowana i przedstawiona w przyjetym przez Komisje
Kodyfikacyjng projekcie prawa matzenskiego. Jednak zdaniem Biskup-
skiego takich gwarancji w tym projekcie nie moga sie spodziewa¢ ka-
tolicy. Jak zauwaza Biskupski, Komisja Kodyfikacyjna dziatata od 1919
roku i od tego czasu funkcjonowata podkomisja do spraw prawa mat-
zenskiego. Po dwéch latach jej pracy w1921 roku projekt prawa matzen-
skiego przygotowat Wtadystaw Leopold Jaworskiz Krakowa. Nie wiado-
mo, jak Komisja przyjeta projekt tego profesora. Nastepnie przez okres
trzech lat trwa przerwa w pracach komisji nad tym zagadnieniem. Ze
sprawozdania Komisji Kodyfikacyjnej wynika, ze w1926 roku powotano
podkomisje, ktérej powierzono przygotowanie nowego projektu prawa.
Na czele tej podkomisji stangt Lutostanski. W jej sktad weszli Stanistaw

32 Por. S. Biskupski, Reforma prawa matzenskiego w ujeciu Komisji Kodyfikacyjne Rzeczy-
pospolitej Polskiej, ,,Ateneum Kaptanskie” 25 (1930), s. 19.

33 Por. S. Biskupski, Reforma prawa matzenskiego w ujeciu Komisji Kodyfikacyjne Rzeczy-
pospolitej Polskiej, ,Ateneum Kaptanskie” 25 (1930), s. 19.

70



Polemika na temat natury malzenstwa na lamach ,Ateneum Kaplanskiego”...

Bukowiecki, prof. Henryk Konic, prof. Zygmunt Nagérski, prof. Ignacy
Koschembahr-tyskowski, oraz protokélant dr Jan Wasilkowski i de-
legat Ministerstwa Sprawiedliwo$ci adwokat Kazimierz Glebocki. Pa-
trzgc na sktad tej podkomisji, Biskupski stwierdza, ze poglad jej czton-
kéw na nature matzenstwa jest daleki od spojrzenia katolickiego. Stad
wérod katolikéw rodzita sie obawa, czy ich poglady na matzenstwo znaj-
dg zrozumienie wsréd czlonkéw tej komisji. Stad sktad tej podkomisji
Biskupski ocenia jako jednostronny. Uwaza on, ze nie ma tam zadnego
przedstawiciela reprezentujgcego poglady katolickie34.

Orezultatach pracy tej podkomisji wypowiedziat sie prof. Rappaport
z okazji uroczystoéci 10-lecia funkcjonowania Komisji Kodyfikacyjnej.
Moéwiwdwezas, ze Komisja przyjeta projekt prawa matzenskiego, ktéry
stoi na stanowisku, ze matzenstwo jest instytucjg cywilna, stwarzajac
ramy dla zado$éuczynienia uczuciom religijnym obywateli i przyjmu-
je takze trwalo$¢ matzenstwa, ktére normalnie jest rozwigzane przez
$mieré. Uwzglednia tez ustanie matzenstwa w szczegdélnych okoliczno-
Sciach. Tym samym prawo panstwowe akceptuje rozwoéd jako forme
ustania matzenstwa. Z tego o§wiadczenia wynika zdaniem S. Biskup-
skiego, ze po pierwsze w przedstawionym projekcie sprawy matzenskie
podlegajag wylacznie panstwu, po drugie wynika z niego, ze wprowadza
sie rozwody, po trzecie—z o$wiadczenia prof. Rappaporta wynika, iz
panstwo zamierza wprowadzi¢ §luby cywilne oraz po czwarte, ze zezwo-
lenie na obrzedy kos$cielne moga mie¢ miejsce przed albo po cywilnym
akcie matzenstwa. Konkluduje to stwierdzeniem, ze w imie réwnosci
75 procent spoteczenstwa katolickiego ma by¢é poddana prawom wyda-
nym ze stanowiska mniejszo$ci3>.

Nowym elementem uwypuklonym przez kolejny artykut ks. Biskup-
skiego jest stanowisko Ko$ciota wobec §lubéw cywilnych®6. Punktem
wyjécia jest przyjecie przez autora przypuszczenia, ze Komisja Kodyfi-
kacyjnaw projekcie prawa matzenskiego zmierza do wprowadzenia by¢

34 Por. S. Biskupski, Reforma prawa matzenskiego w ujeciu Komisji Kodyfikacyjne Rzeczy-
pospolitej Polskiej, ,Ateneum Kaptanskie” 25 (1930), s. 20.

35 Por. S. Biskupski, Reforma prawa matzenskiego w ujeciu Komisji Kodyfikacyjne Rzeczy-
pospolitej Polskiej, ,,Ateneum Kaptanskie” 25 (1930), s. 22-23.

36 Por. S. Biskupski, Stanowisko Ko$ciota wzgledem slubéw cywilnych, ,Ateneum Kaptan-
skie” 25 (1930), s. 120-136.
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moze przymusowych §lubéw cywilnych, wprowadzenia rozwodéw, za-
mierza tez jurysdykcje w sprawach matzenskich oddaé¢ wytgcznie pan-
stwu, zado$¢uczynié uczuciom religijnym wiernych przez pozwolenie
na obrzedy ko$cielne3”. Zaproponowana reforma prawa matzenskiego
opiera sie na stwierdzaniu, ze malzenstwo jest instytucja prawa cywil-
nego. Konsekwencjg tego sg $luby cywilne, rozwody i jurysdykcja sgdo-
wa. Dalej autor wyjasnia, co nalezy rozumieé przez §luby cywilne. Jest
to wedtug niego umowa o celach matzenstwa zawarta wobec przedsta-
wiciela $wieckich wiadz panstwowych zzachowaniem wytgcznie prawa
cywilnego co do formy, zgody i zdolnosci 0s6b3®. Paristwo, wprowadza-
jac $luby cywilne, zrywa catkowicie z naukg KosSciota o sakramental-
nym charakterze malzenstwa. Potem autor ukazuje stanowisko Koécio-
ta wobec §lubéw cywilnych. Przedstawia chronologicznie wypowiedzi
poszczegdlnych papiezy, ktorzy zawsze podkreslali sakramentalny cha-
rakter matzenstwa i protestowali przeciwko traktowaniu matzenstwa
jako instytucji prawa cywilnego. Powotujac sie na najbardziej aktualng
woéwcezas wypowiedz Papieskiej Komisji do spraw autentycznego ttu-
maczenia prawa z 1929 roku, uwypukla, ze §lub cywilny nie daje nawet
pozoru matzenstwa3®. Wiedzac, ze sg §luby cywilne przymusowe, $lu-
by cywilne dowolne i $luby cywilne z koniecznosci wskazuje, jakie one
wywotuja skutki w Zyciu osoby wierzacej. Sluby cywilne przymusowe
naktadajg obowigzek formy cywilnej na wszystkich i tamig przy tym
przyrodzone prawo do wolnoéci sumienia. Sluby cywilne dowolne nie
tamig wolnosci sumienia, ale swojg dowolnos$cig moga wywotaé¢ wraze-
nie w §rodowisku katolickim ich réwnej warto$ci ze $lubami koScielny-
mi. Stad dalszg konsekwencjg moze by¢ obojetnoéé religijna i stwarza-
nie tatwej okazji do niemoralnego zycia. Sluby cywilne z koniecznoéci
przeznaczone sg dlainnowiercéw ibezwyznaniowcéw z punktu kosciel-
nego mogg by¢ tolerowane?®. Katolicka forma zawarcia §lubu nalezy do

37 Por. S. Biskupski, Stanowisko Kosciota wzgledem §lubéw cywilnych, ,Ateneum Kaptan-
skie” 25 (1930), s. 120.

38 Por. S. Biskupski, Stanowisko Kosciota wzgledem §lubéw cywilnych, ,Ateneum Kaptan-
skie” 25 (1930), s. 120.

39 Por. S. Biskupski, Stanowisko Kosciota wzgledem §lubéw cywilnych, ,Ateneum Kaptan-
skie” 25 (1930), s. 131.

40 Por. S. Biskupski, Stanowisko Kosciota wzgledem $lubéw cywilnych, ,Ateneum Kaptan-
skie” 25 (1930), s. 132.
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spraw istotnych przy zawieraniu sakramentu matzenstwa. Dlatego Bi-
skupski przywotuje gtos papieza Piusa XI piszacego do kard. Gaspariego
po zawarciu konkordatu wtoskiego, ktory akcentuje, ze praktykujacy
katolik powinien zawieraé malzenstwo kanoniczne®!.

Autorzy artykutéw publikowanych na tamach ,Ateneum Kaptan-
skiego” analizujg takze problem zgody matzenskiej, ktorajest istotnym
zagadnieniem przy zawarciu malzenstwa przez zawierajacych je nup-
turientéw. Ksigdz Karol Aleksandrowicz analizuje zezwolenie na mat-
zenstwo w prawie kanonicznymiprawie polskim. Autor ten wiele uwagi
pos$wieca, jak ten problem jest ujety w Kodeksie prawa kanonicznego
z1917 roku. Potem wymagania sformutowane przez Kodeks prawa kano-
nicznego zestawia z prawem cywilnym odnoszgcym sie do matzenistwa
na terenie réznych zaboréw. Podsumowujac swoje rozwazania, podkre-
$la, ze rozwigzania zawarte w Kodeksie prawa kanonicznego moga by¢
wzorem dla projektowanego prawa odnoszgcego sie do matzenstwa*2.

Na tamach ,, Ateneum Kaptanskiego” publikuje takze ks. Jaglarz. Po-
dejmuje on polemike z prof. Gotgbem bedacym cztonkiem podkomisjids.
przygotowania projektu prawa matzenskiego. Powodem do napisania
tekstu dla ks. Jaglarza byta krytyczna ocena artykutu opublikowanego
wecze$niej natamach ,,Ateneum Kaptanskiego” na temat projektu prawa
matzenskiego podjeta przez Gotgba. Profesor Gotgb wytyka, ze zarzuty
stawiane przezks. Jaglarza sg nieprawdziwe. W odpowiedzinato ks. Ja-
glarz pisze, ze sg one oparte na sprawozdaniach z posiedzen podkomi-
sji ds. reformy prawa matzenskiego. Ksigdz Jaglarz dodaje jeszcze, ze
wszystkie zaprezentowane przez niego twierdzenia sg wynikiem kwe-
rendy Protokotéw Komisji Kodyfikacyjnej przeprowadzonych w roku
1930 w archiwum Komisji Kodyfikacyjnej. W trakcie swojej wypowie-
dzi doktadnie referuje i wielokrotnie cytuje poglady prezentowane
przez cztonkéw podkomisji. Czesto z przytoczonych przez ks. Jaglarza
cytatéw wybijajg sie poglady cztonkéw podkomisji, ze koniecznym wa-
runkiem do zawarcia matzenstwa sakramentalnego jest zezwolenie na
nie, ktérego udziela urzednik stanu cywilnego. Ksigdz Jaglarz podkre-

41 Por. S. Biskupski, Stanowisko Kosciota wzgledem slubow cywilnych, ,,Ateneum Kaptan-
skie” 25 (1930), s. 135.

42 Por. K. Aleksandrowicz, Zezwolenienamatzenstwo w prawie kanonicznymiprawiepol-
skim, ,Ateneum Kaptanskie” 27 (1931), s. 434-451.
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§la takze, ze sformutowania przyjete w projekcie prawa matzenskiego
uwypuklajg, ze matzenstwo zaistnieje dopiero, gdy na podstawie po-
prawnie sporzadzonego protokotu zawarcia sakramentu matzenstwa
przez duchownego, potem przez urzednika stanu cywilnego zostanie
sporzadzony akt zawarcia matzenstwa?3.

Krytycznie wobec projektu prawa matzenskiego Komisji Kodyfika-
cyjnej wypowiada sie takze ks. Dgbrowski z Pelplina. W zwigzku z jego
artykutem zamieszczonym w trzecim zeszycie ,,Ateneum Kaptanskiego”
z1931roku polemike podejmuje prof. Karol Lutostanskinatamach,Gaze-
ty Sgdowej Warszawskiej” w artykule pt. O metodach stosowanych w po-
lemice z Projektem prawa matzenskiego Komisji Kodyfikacyjnej. Na te po-
lemike Lutostanskiego odpowiada ks. Dgbrowski na tamach ,,Ateneum
Kaptanskiego”#*. Najwazniejszym watkiem wypowiedzi Lutostarniskie-
go jest stwierdzenie, ze odrebna jest jurysdykcja koscielna i sgdowa.
Przez to, jak twierdzi ks. Dgbrowski, Lutostanski chce usprawiedliwi¢
panstwowe prawo matzenskie stojgce w sprzecznosci z prawem kosciel-
nym. Warto tu dodag¢, ze art. 47 Projektu prawa matzenskiego Komisji
Kodyfikacyjnej stwierdzal miedzy innymi, Ze o ,uniewaznienie matzen-
stwa moze wystgpié¢ prokurator oraz kazdy z matzonkow” w tym takze
malzenstwa waznie zawartego w Koéciele. Dalej pisze ks. Dgbrowski:

»,Coznaczg wobec tego zapewnienia, ze KoSciét moze nie uznawaé rozwo-
déw cywilnych, kiedy Panstwo z urzedu zaczepia matzenstwa kosciel-
ne (art. 47)? Czy to jest swobodne wykonywanie jurysdykcji koScielnej,
poreczone Konstytucjg i Konkordatem?”4%, Potem dodaje jeszcze do-
datkowa mys$l, ze Lutostanski stale uwypukla odrebno$é¢ jurysdykeji
ko$cielnej i panstwowej, a zapomina o koniecznosci koordynaciji, o co
apelowali papieze: Leon XIII w encyklice Arcanum i Pius XI w encyklice
Casticonnubi?®.

43 Por. J. Jaglarz, Fatsze a prawda o projekcie matzenskim Kowmisji Kodyfikacyjnej (P. prof.
Gotgbowiw odpowiedzi), ,Ateneum Kaptanskie” 29 (1932), s. 162-171.

44 Ks. Dabrowski, Jeszcze w sprawie projektu Prawa Matzenskiego. Panu prof. Lutostan-
skiemu w odpowiedzi, ,Ateneum Kaptanskie” 30 (1932), s. 385-391.

45 Ks. Dabrowski, Jeszcze w sprawie projektu Prawa Matzenskiego. Panu prof. Lutostan-
skiemu w odpowiedzi, ,,Ateneum Kaptanskie” 30 (1932), s. 387.

46 Ks. Dabrowski, Jeszcze w sprawie projektu Prawa Matzenskiego. Panu prof. Lutostan-
skiemu w odpowiedzi, ,Ateneum Kaptanskie” 30 (1932), s. 388.
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Trzeba zauwazy¢, ze najwiecej artykutéw dotyczacych problematy-
ki prawnej matzenstwa ukazuje sie w ,,Ateneum Kaptanskim” w latach
1930-1931. Autorzy przedstawiajg te problematyke z punktu widzenia
kanonicznego prawa matzenskiego albo podejmujg polemike z projek-
tem prawa matzenskiego Komisji Kodyfikacyjnej. Natamach , Ateneum
Kaptanskiego” informuje sie takze o inicjatywach w tym zakresie po-
dejmowanych zaréwno w §rodowisku teologicznym, jak i ré6znych dzia-
taniach duszpasterskich czy spotecznych majgcych bronié¢ katolickiej
wizji matzenstwa. Wskazuje sie takze na ukazujace sie na rynku publi-
kacjedotyczacego tego tematu orazna polemiki natamach réznych pism
opiniotwoérezych*”. To wszystko pozwala stwierdzié ks. Biskupskiemu,
ze projekt prawa malzenskiego przygotowany przez Komisje Kodyfika-
cyjng od roku1934 przestat by¢ traktowany jako projekt kodeksu prawa
matzenskiego i powedrowat do archiwum?*®,

Zakonczenie

Na tamach ,, Ateneum Kaptaniskiego” odnajdujemy szeroki zakres pro-
bleméw zwigzanych z rodzing. W réznych artykutach podejmowano
zagadnienia z dziedziny moralnej oraz dotyczace wielu zagrozen zycia
rodziny, jak ochrona przed prostytucja, ochrona emigrantéw, proble-
matyka pracy, a zwlaszcza jej wymiar spétdzielczy. W tekstach szeroko
jest poruszana problematyka prawa matzenskiego. Traktowanie mat-
zenstwa jako sakramentu rodzi w Kosciele katolickim zdecydowany
sprzeciw wobec préb usankcjonowania wprowadzenia rozwodéw do
prawa panstwowego. Dlatego w wypowiedziach autoréw na tamach
»~Ateneum Kaptanskiego” uwypukla sie, ze nie mozna zaakceptowac roz-
wodow, ktére zaktada sie w projektach zwigzanych z cywilnym prawem
matzenskim. Wszystkie te dziatania spowodowaty, ze tempo prac nad
prawem rodzinnym w wersji projektu przygotowanego przez Komisje
Kodyfikacyjna znaczaco spowolnity i takie prawo nie zostaty uchwalone
do drugiej wojny §wiatowe;j.

47 Por. S. Biskupski, Odgtosy prasy po odczycie prof. K. Lutostanskiego o nowym prawie
matzenskim w Polsce, ,Ateneum Kaptanskie” 29 (1932), s. 43-51.

48 Por. S. Biskupski, Problem kodyfikacji prawa matzenskiego, ,Ateneum Kaptanskie” 34
(1934), s.77.
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W polemike z projektem prawa matzenskiego Komisji Kodyfikacyjnej
zaangazowanych byto wielu autoréw pochodzgcych z réznych $rodo-
wisk. Wielu z nich nalezato do Zwigzku Zaktadéw Teologicznych. Nie-
ktérzy znich reprezentowali wydziaty teologiczne réznych uniwersyte-
tow. Dyskusja przeprowadzona nad tym projektem prawa uwypuklita
sakramentalny charakter matzenstwa i miata wptyw na dalszy proces
kodyfikacji przed druga wojng §wiatowa.
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