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Ksigzka ks. Samsela dotyczy bardzo waznego
okresuw dziejach Kosciota, ktéry w sposéb decy-
dujacy wplynat takze na ksztatt chrze$cijaristwa
dzisiaj: okresu reformacji. Autor przyglada sie
reformacji z bardzo szczegdlnego punktu widze-
nia, a mianowicie analizujac teorie reformacji
jednego z najwybitniejszych polskich teologéw
nowozytnych, Stanistawa Hozjusza.

Materiatem Zrédtowym dlaksigzkiks. Samsela
jest praca Stanistawa Hozjusza Cenzura albo
rozsadek jednego katolika przy prawej a staro-
zytnej wierze stojacego na rozsadek i cenzure
ministréw Tygurskich i Heidelberskich, okoto
nauki przeciw Tréjcy Swietej w Polsce niedawno
rozsianej. Praca ta byla odpowiedzia na ksiaz-
ke Stanistawa Sarnickiego O uznaniu Pana
Boga wszechmogacego troje kazanie, wydanej
w Krakowie w 1564 roku. Analiza pracy kardynata
Hozjusza tworzy gtéwny zrab ksiazki; w trzech
kolejnych rozdziatach autor przedstawia pogla-
dy biskupa warminiskiego na teologie réznych
poreformacyjnych nurtéw chrze$cijaristwa. I tak
odpowiednio pierwszy rozdzial jest polemika
z teologia luterariska, drugi rozdziat z teologia
kalwiriska, trzeci rozdzial zawiera polemike
z Braémi Polskimi.

W pierwszym rozdziale ksiazki autor doko-
nuje analizy polemiki kardynata Hozjusza z teo-
logia luterafiska w dwdch kluczowych punktach
sporu: rozumienie autorytetu Pisma Swietego
w KoSciele i rozumienie Kosciota, eklezjologia.
Drugi punkt zawiera oczywiscie tak wazne dla
sporu katolicko-luterariskiego punkty jak rozu-
mienie Eucharystii i urzedu papieza w Kosciele.
W pierwszym rozdziale zaznacza sie juz bardzo
wyraznie, ze autorowi nie chodzi tylko o prace
z dziedziny historii teologii, ale poprzez swoje
analizy historyczne chce on takze wzia¢ udziat
w aktualnych dyskusjach w dziedzinie dialogu
ekumenicznego na polu teologii.

Tematem rozdziatu drugiego jest hozju-
szowska krytyka kalwinizmu. Autor rozpoczyna
od bardzo ciekawego wstepu historycznego,

ktéry dotyczy w duzej mierze Jana taskiego
i znaczenia jego dziatalno$ci dla powstania
wspdlnot ewangelicko-reformowanych w Polsce.
W kontekscie dziatalnosci taskiego i omawia-
nia tre$ci Konfesji Sandomierskiej pojawia sie
oskarzenie skierowane ze strony wspdlnot re-
formowanych wobec Hozjusza, ze ze wzgledu
na swoja nieprzejednang postawe doktrynalng
byt on przeciwnikiem jednosci Kosciota, czyli
- uzywajac wspdlczesnego jezyka - ,,antyeku-
menista”. Niewatpliwie autor prowokuje w ten
spos6b rozwazania dotyczace ,,straconych szans”
w katolickiej reakcji antyreformacyjnej.

Trzeci rozdziat recenzowanej pracy po$wie-
cony jest rozwazaniom na temat Braci Polskich.
Za Hozjuszem autor uzywa metafory architek-
tonicznej, méwiac, ze o ile herezje luterariska
i kalwiriska doprowadzity do rozebrania ,,dachu”
Kosciotai jego ,$cian”, to herezja antytrynitarska
doprowadzita do burzenia samych ,,fundamen-
téw” Kosciola, narazajac Braci Polskich zreszta
na krytyke i przes§ladowanie ze strony innych
wspdlnot protestanckich. Poniewaz sam Hozjusz
nie po$wieca duzo miejsca w swojej Ocenie dok-
trynie Braci Polskich, autor znacznie wychodzi
tutaj poza te prace, przedstawiajgc historie
ruchu polskich antytrynitarzy, jego gtéwnych
przedstawicieli i ich poglady. Autor zwraca
uwage na paradoks reformacji, ktéry polega
na fakcie, ze pragnienie wiekszej wiernosci Pismu
Swietemu i podstawowym zrédtom Objawienia
oraz cheé odrzucenia historycznych naleciato$ci
i znieksztalcert w Kosciele katolickim w ruchu
antytrynitarzy doprowadzito w gruncie rzeczy
do daleko posunietego akomodacjonizmu z du-
chem epoki. Ostatecznie cheé radykalnej reformy,
ktéra zerwala ze Zrédtamiwiary i z prawdziwym
Kosciotem, doprowadzita po prostu do upodob-
nienia sie do $wiata.

Jak wspomniano powyzej, ksigzkaks. Samsela
nie ma charakteru rozprawy historycznej, ale jest
glosem, ktéry zamierza aktywnie uczestniczy¢

w dzisiejszej debacie ekumenicznej. Lekturaksiazki

267



prowokuje wazne pytania. W dzisiejszym ruchu
ekumenicznym nierzadko méwi sie o potrzebie
,rehabilitacji” twércéw reformacji, zwlaszcza
Marcina Lutra i Jana Kalwina, a czasem nawet
uzywa sie wobec nich okre§lenia ,,reformatorzy
Kosciota”. W jakiej mierze i przy jakich zastrzeze-
niach mozemy zaakceptowaé te okre$lenia? W ja-
kiej mierze w $wietle analiz przeprowadzonych
w pracy wspdlnoty protestanckie, zwlaszcza ruch
Braci Polskich, moga by¢ widziane jako przyktad
zagrozen akomodacjonizmu Ko$ciota? Jakie praw-
dy doktrynalne, podwazone przez wspomniane

wspdlnoty, strzega Ko$ciét przed takim akomo-
dacjonizmem i upodobnieniem sie do $wiata?
Czy ina ile w zyciu i polemicznej dziatalno$ci
kardynata Hozjusza mozemy dostrzec ,,stracone
szanse” utrzymania jedno$ci chrze$cijan w XVI
wieku? Z cata pewnoscig te i inne pytania, ktére
stawia recenzowanaksiazka, jak tez sugerowane
kierunki poszukiwania odpowiedzi sg nie tylko
zagadnieniami dotyczacymi historii Ko$ciota
i teologii, ale takze dnia dzisiejszego.
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