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Meczenstwo formg samobojstwa?

Umieranie i $mier¢ to ostatni etap rozwoju cztowieka. Moment wazny
jak poczecie czy narodziny, a moze jeszcze wazniejszy, poniewaz $mieré
jako integralna czes¢ naszego zycia, nadaje sens calej ludzkiej egzystencji.
Wszystko, czym jestesmy, czego dokonalismy, czym bylismy, znajduje swoje
zwienczenie w $mierci.

Smier¢ jest nieodtagcznym towarzyszem naszego zycia. Poniewaz za$
spowita jest tajemnicg, zawsze stanowita przedmiot niepokoju, leku i jed-
noczes$nie fascynacji. Od zawsze umyst cztowieka byt zaprzatniety $miercia
i poszukiwat odpowiedzi, ktéra wyjasniataby ja w sposéb zadowalajacy.
Mozna przypuszczal, ze tak dtugo, jak dtugo bedzie trwata ludzkos¢, te-
matyka zwigzana ze $miercig bedzie obecna w dyskusjach i publikacjach.
Tomasz Mann wyrazit kiedy$ mysl, ze gdyby $mier¢ nie istniata, na ziemi
nie bytoby prawie poetédw. To wazne spostrzezenie, ktére wskazuje, ze
klucz do zagadki $mierci otwiera drzwi zycia Mysl o $mierci stanowi rdzeri
wszystkich religii®, wierzeni*, mitéw®, rytuatéw® i misteriow’.

W tej perspektywie leku, fascynacji oraz poszukiwania sensu zycia,
szczegdlnie intrygujacym poznawczo zagadnieniem jest Smier¢ z wyboru.

!Por.].iL. Braga, Przedmowa, [w:] E. Kiibler-Ross, Smier¢. Ostatni etap rozwoju, Warszawa 2008, s. 9.
2 Por. E. Kiibler-Ross, Smier¢..., dz. cyt., s. 29.

* Por. G. Widengren, Fenomenologia religii, Krakéw 2008, s. 399-429.

4 Por. G. van der Leeuw, Fenomenologia religii, Warszawa 1997, s. 191-192.

5 Por. J. Campbell, Potega mitu, Krakéw 1994, s, 180-193.

¢ Por. R. Rapaport, Rytual i religia w rozwoju ludzkosci, Krakéw 2007, s. 281-283.

7 Por. M. Eliade, Traktat o historii religii, t6dZ 1993, s. 137-140.
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Smier¢, ktéra poprzez swoja specyfike zyskuje catkowicie nowy wymiar.
Staje sie mowa cztowieka, ktdry stoi u kresu zycia, do tych, ktérzy takze
zmierzajg ku $mierci, pelni swoista role testamentu.

Oda Nobunaga zaniedbywat zarzgdzanie swoimi wlo$ciami. Jeden z jego
wasali dostarczyt mu list naganny, ktérego autentyczno$¢ potwierdzit swoim
seppuku®. Ockngwszy sie po tym samobdjstwie, bedgcym formg upomnienia
pana, Nobunaga zmienit sie do tego stopnia, ze stat sie wielkim czlowie-
kiem, i wreszcie, panem Japonii. Jeden cztowiek poswiecit swoje zycie dla
lekcji, ktéra chciat uczynié¢ niezapomniang®. Meczenistwo i samobdjstwo
altruistyczne, bo nad nimi chce sie pochyli¢, to listy, ktére dotycza sensu
zycia i sensu $mierci.

Mam oczywiscie $wiadomo$¢, ze zdarzaja sie akty meczeniskie oraz sa-
mobdjstwa altruistyczne, w ktdérych element §wiadomoscii dobrowolnosci
jest whasciwie nieobecny. To sg jednak zawsze wyjatki od gléwnej zasady,
ktéra wskazuje, ze poszukiwanie odpowiedzi na zagadke $mierci winno sie
odbywal w tym wiasnie obszarze.

To pierwszy powdd, dla ktérego powstat ten tekst. Powdd drugi to oglo-
szenie przez Senat RP roku 2011 rokiem $w. Maksymiliana. To wyjatkowa
postad, ktdrej meczeriska Smieré przemawia mocniej niz jego zycie, gdyz
jest ludzkg odpowiedzig na model mitosci ujety przez Chrystusa: , Nikt nie
ma wiekszej mitosci od tej, gdy kto$ zycie swoje oddaje za swoich przyja-
ciét” (J 15, 13). Trzecim powodem jest 10. rocznica ataku na World Trade
Centre, najwiekszego samobdjczego ataku terrorystycznego przeprowa-
dzonego w Stanach Zjednoczonych.

Celem artykutu jest po pierwsze charakterystyka istoty meczenstwa
i samobdjstwa altruistycznego. Ze wzgledu na niewielka objetos¢ tekstu,
jest to oczywiscie préba szkicowa, ktéra nie uwzglednia skomplikowanych
meandréw tych zagadnier. Po drugie, chodzi o wskazanie podobietistw
i réznic pomiedzy tymi kategoriami ludzkiej $mierci, by wzbudzi¢ reflek-
sje, czy stuszne jest pytanie zawarte w tytule artykutu: Meczeristwo forma
samobdjstwa? Taka jest tez kolejnos¢ tresci ujetych w ramach artykutu.

¢ Seppuku, przywilej samurajéw, szczycacych sie tym, ze moga swobodnie rozporzadzal
swoim zyciem przez wypelnienie obrzedu, demonstrujac site ducha, samokontrole i pogarde
wobec §mierci. W dostownym przekladzie znaczy rozciaé brzuch. Por. A. Spiewakowski, Samuraje,
Warszawa 1989, s. 25.

° Por. M. Pinguet, Smierc z wyboru w Japonii, Krakéw 2007, s. 169.
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Meczenstwo

Meczenistwo to dawanie $wiadectwa, a Swiadectwo jest najlepsza for-
ma komunikacji. Przekazuje ono odbiorcom wazne tresci, przezycia, a co
najistotniejsze, nadaje im wiarygodnos$¢. Wszystkie wielkie religie zwra-
cajg uwage na meczenistwo i ukazuja je jako nasienie, ktdre jest zaczynem
ich rozwoju. Sam akt meczetistwa posiada ogromna site oddziatywania,
szczegdlnie na spoteczno$é, w ktérej do takiego aktu dochodzi. Meczennik
staje sie wzorem, bohaterem, przyktadem dla innych. To ktos, kto z jednej
strony przyjmuje pewien system wiary, z drugiej za§ demonstruje wole
przeciwstawienia sie innemu systemowi. Meczennik czesto wyznacza gra-
nice, ktéra wcze$niej mogta by¢ nieczytelna. Staje sie on zywa definicja
wiary, za ktéra chce umrzec™.

Na wage meczenstwa zwraca uwage Stary i Nowy Testament. W dru-
giej Ksiedze Machabejskiej opisano mestwo, z jakim ofiary stawiaty czoto
oprawcom. Ich postuszeristwo prawu pozwalato znies¢ okrutne cierpienie.
Przyktadem moze by¢ postawa braci machebejskich wobec kréla i nieugie-
to$¢ ich cierpigcej matki, patrzacej na $mieré wszystkich swych synéw
(2 Mch 7, 1-42). Podobng postawe przyjat Eleazar, starzec, ktéry bardziej
niz zycie cenit sobie wiare ojcdéw i postuszetistwo Bozemu prawu'. W per-
spektywie takich bohateréw Zydzi uznawali cierpienie i §mieré meczetiska
za akt w najwyzszym stopniu religijny?.

19 Por, D. Cook, Meczeristwo w islamie, Krakéw 2009, s. 17-20.

11 Niejaki Eleazar, jeden z pierwszych uczonych w Pi$mie, maz juz w podesztym wieku, szla-
chetnego oblicza, byt zmuszony do otwarcia ust i jedzenia wieprzowiny. Ci, ktérzy byli wyznaczeni
do tej bezboznej ofiarnej uczty, ze wzgledu na bardzo dawna znajomos$¢ z tym mezem, wzieli go
na osobne miejsce i prosili, aby zjadl przyniesione przez nich i przygotowane mieso, ktére wolno
mu je$¢. Niech udaje tylko, ze je to, co jest nakazane przez kréla, mianowicie mieso z ofiar. Tak
postepujac, uniknie $mierci, a ze wzgledu na dawng z nimi przyjazi skorzysta z milosierdzia. On
jednak powziat szlachetne postanowienie, godne jego wieku, powagi jego starosci, okrytych za-
stuga siwych wloséw i postepowania doskonatego od dziecifistwa, przede wszystkim za$ wietego
i od Boga pochodzacego prawodawstwa. Dal im jasng odpowiedz, méwiac, aby go zaraz postali do
Hadesu. «Udawanie bowiem nie przystoi naszemu wiekowi. Wielu mtodych bytoby przekonanych,
ze Eleazar, ktéry juz ma dziewieddziesiat lat, przyjal pogariskie obyczaje. Oni to przez moje udawa-
nie, i to dla ocalenia malenikiej resztki zycia, przeze mnie byliby wprowadzeni w biad, ja za$ haribg
i wstydem okrytbym swoja staro$é»” (2 Mch 6, 18. 21-25).

12 Por. J. Garcia, Aktualnos¢ meczennikéw meksykariskich. Teologia meczeristwa, [w:] Meczennicy XX
wieku, (Kolekcja Communio, t. 14), s. 40-41.
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Meczennikiem par excellence Nowego Testamentu jest Chrystus przez
swojg $mier¢ na krzyzu. Krzyz jest takze droga Jego ucznidw, ktdrzy maja
by¢ nie tylko swiadkami zycia, ale i Swiadkami $mierci. W potowie Il wieku
chrze$cijanie zdawali sobie sprawe, ze $wiadczy¢ (gr. martyrein) oznacza
taczy¢ sie z krwig przelang przez meczeristwo. Stowo ,,§wiadek” zaczeto
przyjmowaé znaczenie: meczennik®,

W lidcie apostolskim Tertio millennio adveniente, przygotowujac Koscidt
na trzecie tysigclecie, Jan Pawet II pisat:

W naszym stuleciu wrdcili meczennicy. A sg to czesto meczennicy nieznani, jakby nieznani

zotnierze wielkiej sprawy Bozej. Jesli to mozliwe, ich §wiadectwa nie powinny zostaé

zapomniane w Ko$ciele™.

Czym jest zatem meczeristwo? Zdaniem Benedykta XIV meczeristwo
to dobrowolne przyjecie $mierci za wiare w Chrystusa lub za jakas cnote,
ktéra odnosi sie do Boga'®. W Katechizmie Kosciota Katolickiego meczeristwo
jest najwyzszym $wiadectwem ztozonym prawdzie wiary, oznacza ono
$wiadectwo az do $mierci. Meczennik daje $wiadectwo Chrystusowi, ktéry
umart i zmartwychwstat, z ktérym jest zjednoczony przez mito$é'e. Sobér
Watykanski II okreslit meczenstwo jako najwyzsze swiadectwo mitosci
i traktowat je jako najwyzszy dar i szczeg6lng prébe mitosci®.

Kogo w takiej perspektywie mozna uzna¢ za meczennika? Aby kto$ mégt
by¢ zapisany do ksiegi meczennikéw, nie wystarczy jego gotowos$¢ przy-
jecia $mierci dla Chrystusa. Trzeba takze, aby bez trwogi i w cierpliwo$ci
w tej gotowosci trwat az do meczeniskiej $mierci i w samym akcie $mierci',
Dobrowolna akceptacja $mierci jest koniecznym elementem w przypadku
meczenstwa. Sama bowiem kara nikogo nie czyni meczennikiem®.

1 Por. M. Starowieyski, Meczeristwo, [w:] Meczennicy, wstepy, opracowanie i wybdr tekstéw
E. Wipszycka, M. Starowieyski, Krakéw 1999, s. 93.

1 Jan Pawel 11, List apostolski Tertio millennio adveniente, 37.

15 Por. Benedykt X1V, De Servorum Dei beatificatione et Beatorum canonizatione, t. 1-7 , Prati 1839-
1841; definicja meczetistwa: t. 3, rozdz. 11, 1.

¢ Por, KKK 2473.

17 Por. KK 42.

18 Por. Benedykt X1V, De Servorum Dei..., dz. cyt., t. 3, rozdz. 18, 12.

9 Por. tamze, t. 3, rozdz. 16, 5.
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Meczeriska $mieré zawiera cztery aspekty: 1) akceptacja $mierci,
2) cierpliwo$¢ w jej przyjeciu, 3) mestwo, a takze 4) natura aktu $mierci®.

W zwiazku z ostatnim elementem Benedykt XIV rozrézniat meczeristwo
wobec Boga i Kosciota. Meczetistwo wobec Boga zachodzi wéwczas, gdy
osoba subiektywnie cierpi z powody wiary w Boga, wewnetrznie broni
jakiej$ prawdy wiary lub cnoty chrze$cijaniskiej, lecz niedostatecznie te
obrone uzewnetrznia. Z meczeristwem wobec Ko$ciota mamy do czynie-
nia wtedy, gdy osoba ponoszaca $mier¢ za wiare, prawdy objawione czy
chrzescijatiskie cnoty poprzez swoje postepowanie potwierdza dobrowol-
no$¢ meczeristwa i moze by¢ wzorem do nasladowania?'.

Dobrowolno$¢ przyjecia $mierci wydaje sie by¢ sprawa ewidentna.
Problem jednak powstaje w przypadku meczenistwa dzieci. W tej sytuacji
trudno bowiem méwi¢ o odpowiedzialnosci i dobrowolnosci w przyjeciu
$mierci. Mozna tu odwota¢ sie do $w. Tomasza z Akwinu, ktéry w Summie
teologicznej piszac o $mier¢ dzieci z Betlejem, widziat ich zastuge nie w do-
browolnym przyjeciu $mierci, lecz w zastugach Chrystusa. Mozna zatem za
meczennikéw uwazaé wszystkie dzieci, ktdre zabito z nienawisci do wiary,
réwniez te nienarodzone, dlatego tez Ko$ciét umieszcza je w Martyrologium
chrze$cijanskim?.

W tradycyjnej nauce o meczeristwie wazna jest tez osoba przesladowcy.
Chodzi o osobe rézna od meczennika, ktéra jest przyczyng determinujg-
ca $mier¢, ktéra wymierzyta kare z nienawisci do wiary lub jakiej$ cnoty
chrzescijatiskiej®.

Meczeristwo winno by¢ zadane przez kogos z zewnatrz, a nie spowodo-
wane przez samego meczennika, cho¢ od tej zasady istniejg wyjatki ($w.
Pelagia, $w. Apolonia). Wazne jest takze, czy prze§ladowca zadat $mier¢
osobiscie, czy przez jakie$ posrednictwo. Gdy przesladowca sam dokonuje
zabicia osoby, nie ma watpliwos$ci co do jego intencji. Moze on by¢ jed-
nak tylko przyczyna okazjonalna. Na przyktad, gdy osoba dla unikniecia

2 Por. . Lisowski, Koncepcja meczeristwa w praktyce Kongregacji Spraw Kanonizacyjnych, Wroctaw-
Rzym 1992, s. 19.

2 Por. Benedykt X1V, De Servorum Dei..., dz. cyt., t. 3, rozdz. 16, 5.

22 A, Scaber, Swiety proklamuje $wietych. Krakowscy $wieci i blogostawieni wyniesieni do chwaty ottarzy
przez papieza Jana Pawla II, Krakéw 2010, s. 16-17.

% Por. Benedykt X1V, De Servorum Dei..., dz. cyt., t. 3, rozdz. 12, 1.
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odstepstwa od wiary lub popetnienia grzechu ciezkiego, wybiera $mier¢,
bez wzgledu na to, czy przesladowca wymierzytby rzeczywiscie te kare?.

Jako prze$ladowca moze wystepowaé konkretna osoba, ale moze nia
by¢ takze system. Tak byto np. w przypadku meczennikéw okresu Il wojny
$wiatowej. Prze§ladowca w sensie kolektywnym byta cata ideologia nazi-
stowska. W sytuacji o. Maksymiliana przesladowcg nie byt tylko konkretny
cztowiek, ale hitleryzm jako taki, dziatajacy przez organa partyjne, przez
caly aparat patistwowy, zwlaszcza przez funkcjonariuszy policji i obozy
koncentracyjne. Che¢ zniszczenia religii chrze$cijariskiej, Kosciota kato-
lickiego, duchowieristwa, o$rodkéw kultu i dziatalnosci religijnej to byta
nienawi$¢ i przesladowanie, z powodu ktérego gineli ludzie niewinni, tyl-
ko dlatego, ze wierzyli, modlili sie, nalezeli do Ko$ciota katolickiego, byli
cztonkami stanu duchownego®.

Zasadniczo przyjmuje sie, ze $mieré nie powinna by¢ spowodowana
przez meczennika. Powstaje jednak pytanie o pragnienie meczenistwa
czy tez jego poszukiwanie. Juz od czaséw starozytnych Ko$ciét potepiat
tych, ktérzy szukali meczenistwa i pozwolit zaréwno teoretycznie, jak
i praktycznie na ucieczke w czasie przesladowan. Kosciét nie pozwalajac
samemu zgtaszaé sie na meczenstwo, bronit zaréwno prze§ladowanych,
ktérym grozito zatamanie, jak i samych przesladowcéw, gdyz kazda nowa
ich ofiara obciazata ich sumienie przed Bogiem. I tu jednak byty wyjatki.
Ko$ciét przychylnie patrzyt na pewna kategorie ludzi, ktérzy sami zglosili
sie na meczenistwo. Chodzi o tych, ktérzy wystepowali w obronie chrze$ci-
jan, wytykajac krzywde i niesprawiedliwo$¢, co automatycznie prowadzito
ich na $§mier¢ meczeriskg®.

Jest tezinny delikatny problem, chodzi o samobdjstwo w czasie meczen-
stwa, np. w obronie dziewictwa, gdy kobiecie grozito oddanie jej do domu
publicznego, lub np. z leku przed apostazja. Byty to przypadki rzadkie,
choé znamy kilka, np. $w. Pelagii?’ czy $w. Apolonii®. Gminy chrze$cijan-

2 Por, A. Scaber, Swiety proklamuje $wietych..., dz. cyt., s. 18.

% Por. J. Bar, Smier¢ o. Maksymiliana Kolbe w $wietle prawa kanonicznego, ,,Prawo Kanoniczne”,
R.11, 1968, nr 1-2, s. 352.

% Por. M. Starowieyski, Meczeristwo, dz. cyt., s. 97-98.

77 pelagia byta mloda chrzescijanka z Antiochii. Gdy przybyli zotnierze, aby ja pojmaé, w obawie
przed gwaltem skoczyla z dachu i zgineta. Por. W. Zaleski, Swieci na kazdy dziert, Warszawa 1989, s. 812.

% Jak pisat éw. Dionizy do Flawiana, Apolonia byta juz w podesztym wieku, a jednak poganie, nie
patrzac na to, rzucili sie na nia i zmiazdzyli jej szczeke, wybijajac zeby. Nastepnie zapalono stos i za-
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skie oddawaty im cze$¢ jako meczenniczkom, cho¢ widaé wobec tego faktu
zaklopotanie teologdw, takich jak $w. Jan Chryzostom czy $w. Augustyn.
Ten ostatni z jednej strony wyraznie potepia samobdjstwo, jako ze nie
mozna popetniaé grzechu dla unikniecia innego grzechu, z drugiej szu-
ka wyttumaczenia dla dziewic uciekajacych przed zagrozeniem?. Pawet
VI napisze za$, cho¢ w zwiagzku z innymi wydarzeniami, ze nie mozemy
przyjaé tragicznej formy przyjetej przez takie Swiadectwo, ale mozemy
zachowa¢ warto$¢, ktéra stawia na najwyzszym stopniu ofiare z siebie
samego i mito$¢ dla drugich®.

Jesli chodzi o osoby, ktére dopuscily sie samobdjstwa w obronie czci,
to trudno w postepowaniu kanonizacyjnym wykazaé, ze uczynity to z na-
tchnienia Bozego. Nie mozna bowiem uzyskac¢ jakiego$ dobra za pomoca
ztych $rodkdéw. Przy tego rodzaju sprawach kanonistyka stoi na stanowi-
sku, ze nie powinny by¢ przyjmowane do procesu, gdyz wiekszo$¢ z nich
skazana bytaby na niepowodzenie®'.

Pojawia sie tez pytanie, jak nalezy rozumie¢ pragnienie meczeristwa,
wielokrotnie spotykane w pismach meczennikéw, np. w Liscie do Rzymian
$w. Ignacego z Antiochii®’. Tu wskazywano na nastepujgce rozwigzanie.
Jesli cztowiek szukal meczenstwa dla meczeristwa, dla zadania sobie cier-
pien, dla stawy i chwaly, to takiej postawy nie aprobowano. Inaczej byto
np. w przypadku $w. Ignacego, ktéry starat sie we wszystkim naladowa¢
Chrystusa, a wiec takze w $mierci. Ignacy nie wydat sie sam, byt uwieziony
i prosit tylko, aby go od meki nie uwalniaé®.

Jak wida¢ z przytoczonych tekstéw, sprawa meczenstwa i tych, ktérych
mozna uwaza¢ za meczennikdéw, jest ztozona. Sa ogdlne zasady, od ktérych
jednak mozna wskazad wyjatki. Analogicznie jest w przypadku samobdjstw
altruistycznych.

grozono jej, ze spala ja zywcem, jesli nie bedzie ztorzeczy¢ Chrystusowi. Apolonia poprosita o chwile
do namystu i sama rzucita sie w ptomienie. Por. W. Zaleski, Swieci na kazdy dzier, dz. cyt., s. 76-77.

» Por. M. Starowieyski, Meczeristwo, dz. cyt., s. 98.

% Por. ,,L’Osservatore Romano”, 1969, nr 26-27, s. 1.

3! Por. J. Lisowski, Koncepcja meczeristwa w praktyce Kongregacji..., dz. cyt., s. 68.

%2 Por. Sw. Ignacy, Do Kosciola w Rzymie, [w:] Ojcowie Apostolscy, (Pisma Starochrzescijariskich
Pisarzy, t. 45), Warszawa 1990, s. 80-83.

33 Por. M. Starowieyski, Meczeristwo, dz. cyt., s. 99.
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Samobojstwo altruistyczne

Samobdjstwo bywa oceniane jako tchérzostwo, pogarda dla spoteczen-
stwa, ale takze jako swoisty rodzaj bohaterstwa. Oceny zalezg od ztozonego
uktadu czynnikéw. Istotna role odgrywa tu motyw, sposéb, okoliczno$ci,
a takze cechy biologiczne, psychiczne i spoteczne jednostki, ktéra targneta
sie na wlasne zycie*. Podejscie do samobdjstwa jest bardzo mocno wysy-
cane kulturowo i religijnie, dlatego tak rozbiezna mozliwo$¢ jego oceny.
Sprawe komplikuje dodatkowo fakt, ze chce skoncentrowa¢ sie na jego
specyficznym obszarze. Nie chodzi o samobdjstwo w ogéle, ale o samo-
béjstwo altruistyczne.

Mato jest takich czynéw ludzkich, jak samobéjstwo, ktére budzityby tak
mocne i czasami sprzeczne opinie. Samobdjstwo* (suicide) to akt o skutku
$miertelnym, ktéry zmarty ze §wiadomoscia i oczekiwaniem takiego skut-
ku sam zaplanowat i wykonat w celu spowodowania zmian przez siebie
pozadanych, upragnionych. Ta aktualna definicja samobdjstwa obejmuje
swoim zasiegiem takze samobdjstwo altruistyczne®.

Mdwigc o samobdjstwach altruistycznych, trzeba przyjrzeé sie okresleniu
saltruizm”, Wprowadzenie pojecia altruizmu do nauki (fac. alter - drugi)
przypisuje si¢ Augustowi Comtowi*’. Chodzito o dziatania, ktére maja na
celu dobro otoczenia i nazywane bywaja najogdlniej prospotecznymi, zas
w literaturze psychologicznej méwi sie o nich w kategoriach altruizmu
lub zachowan altruistycznych. Przy czym jedni autorzy konsekwentnie
postuguja sie tylko terminem ,,zachowania prospoteczne”, inni méwia tyl-
ko o ,,zachowaniach altruistycznych, a jeszcze inni utozsamiajg te pojecia
i stosujg je zamiennie®. Cho¢ definicji jest sporo i psychologowie réznia
sie co do szczegbtéw, mozna wskazaé pewne punkty wspdlne: 1) dziatanie
musi by¢ podjete dobrowolnie, 2) musi przynosi¢ korzy$¢ innym i by¢

* Por. B. Holyst, Na granicy zycia i Smierci, Warszawa 1999, s. 69.

% Definicja Swiatowej Organizacji Zdrowia (WHO) zaproponowana w 1986 roku.

% Por. B. Holyst, Suicydologia, Warszawa 2002, s. 39.

%7 Por. J. Sliwak, E. Hajduk, Przystosowanie spoteczne 0sdb o réznym poziomie altruizmu, ,,Roczniki
Filozoficzne”, 1996, t. 44, z. 4, s. 172.

38 J, Sliwak, Osobowo$¢ altruistyczna. Osobowosciowe korelaty altruizmu. Psychologiczne badania
empiryczne, Lublin 2001, s. 9
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przez nich odbierane jako czynienie dobra, 3) powinno by¢ podjete bez
oczekiwania na nagrode, 4) nalezy je traktowa¢ jako cel sam w sobie™.

Problem ze zdefiniowaniem samobdjstwa altruistycznego® wynika
takze z samej intencji sprawcy. Po pierwsze, czesto sami sprawcy nie in-
terpretuja swoich zachowan, gdyz nie maja czasu na refleksje. Motywacja
sprawcow jest rekonstruowana przez otoczenie spoteczne. Po drugie, osoby
podejmujace dziatanie nadajg mu znaczenie czynéw altruistycznych, choé
obiektywnie wydaje sie, ze sa dokonane z pobudek egoistycznych (samo-
béjstwo rozszerzone®). Ciagle istnieje problem, ktére czyny traktowaé
jako altruistyczne: czy te, ktére w opinii innych takie sie wydaja, czy tez
te, ktérym sprawca nadaje taka intencje®.

Czabanski wyrdznia kilka kategorii samobdjstw altruistycznych: 1) sa-
mobdjstwa altruistyczne bedace protestem politycznym, 2) samobdjstwa
altruistyczne podczas wojny, 3) samobdjcze ataki terrorystyczne. To takie,
ktére wynikaly z sytuacji spotecznych na poziomie makrospotecznym.
Sa oczywicie i takie, 4) ktdre sa rezultatem probleméw zachodzacych
w strukturach mikrospotecznych. Chodzi np. o samobdjstwa ludzi star-

% Tenze, Poziom altruizmu a obraz siebie. Badania empiryczne dorastajgcej mlodziezy, ,Roczniki
Filozoficzne”, 1994, t. 42, z. 4, s. 119.

“ Samobdjstwo altruistyczne (suicide altruistic) to zatem takie, ktérego motywem jest poswie-
cenie dla dobra innych. Samobdjstwo egoistyczne (suicide egoistic) to takie, ktére jest rezultatem
poczucia glebokiego niepowodzenia osobistego, poczucia osobistej odpowiedzialnosci za niespet-
nienie oczekiwan spotecznych i wlasnych. Samobédjstwo anomiczne (suicide anomic) to takie, ktére
jest rezultatem poczucia, ze zycie stracito sens, jest rezultatem wyobcowania, samotno$ci, odosob-
nienia i utraty kontaktu z normami i warto$ciami spotecznymi. Por. A. Reber, Stownik psychologii,
Warszawa 2000, s. 652. Szerokie oméwienie tych pojeé mozna znalezé w monografii E. Durkheima
Samobdjstwo, Warszawa 2011, s. 196-353.

“ Czesto w przypadku chorych na depresje zdarzajg sie sytuacje, w ktérych decyzji o samobdj-
stwie nie podejmuje sie w oparciu o stopieri leku i niepokoju, lecz ze wzgledu na gleboko$¢ poczucia
winy, poczucie znalezienia sie w sytuacji bez wyjscia, beznadziejnosci i osamotnienia. Zdarza sie
takze, ze chory decyduje sie na poszerzenie liczby oséb, w stosunku do ktérych $mieré wydaje sie
mu by¢ jedynym i optymalnym rozwigzaniem zaistnialej sytuacji. Dotyczy to zwykle oséb najbliz-
szych, z ktérymi pozostaje w emocjonalnym zwigzku (dzieci, wspStmatzonek). Motywem takiego
poszerzonego samobdjstwa jest che¢ uchronienia oséb najblizszych przed cierpieniem czy nie-
szcze$ciem, w ktérym sie znalezli, lub ktére ma nieuchronnie nastgpi¢. Samobdjstwo poszerzone
zdarza sie w ciezkich depresjach psychotycznych, rzadziej jego motywem jest bilans depresyjny.
Por. A. Bilikiewicz, Psychiatria, Warszawa 1998, s. 359. Zdarzaja sie tez samobdjstwa rozszerzone
dokonane przez osoby zdrowe, ktére swoich bliskich i siebie chcg uchronié przed nieszczesciem,
np. w sytuacji wojny.

% Por. A. Czabanski, Samobdjstwa altruistyczne, Krakéw 2009, s. 61.
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szych i schorowanych, ktérzy w ten sposéb chcg ulzyé swoim bliskim, czy
poszerzonych, np. w czasie wojny samobdjstwa kobiet, ktére przedtem
zabijaly swoje dzieci®.

Samobojstwa altruistyczne dokonane jako protest polityczny

Tego typu zachowanie jest stosunkowo czesta forma samobdjstw altru-
istycznych. Dla obserwatoréw zewnetrznych sg one trudne do zaakcepto-
wania, poniewaz cztowiek dziata wbrew instynktowi samozachowawczemu
irobi to z pobudek altruistycznych, dla grupy, spotecznosci, a czasami
dla spoteczenistwa globalnego. Odrzuca swoje pragnienia, oczekiwania,
nadzieje, plany i po$wieca sie w imie idei, za innych ludzi. Dzieje sie to
w cztowieku, ktéry dokonat glebokiej socjalizacji, zinternalizowat przede
wszystkim wartosci i powinno$ci spoteczne. Ten rodzaj samobdjstw wiaze
sie zideg walki bez przemocy. Nikt w wyniku takiego czynu nie ma by¢
poszkodowany, poza samym protestujacym. Nie mozna oczywiscie wyklu-
czy¢ przypadkéw, w ktérych samobdjstwa podejmowane byty dla zdobycia
stawy i uznania, chociazby po $mierci.

Najczestsza forma takiego protestu sa samospalenia, ale zdarzaja sie
takze strajki glodowe koriczace sie §miercia, postrzaly, otrucia, ugodzenia
nozem. Gléwnym motywem tych samobdjstw altruistycznych jest bunt, przy
czym celem samospalenia nie jest $mier¢, lecz manifestacja oporu wobec
zta, tamania praw czlowieka, przesladowan religijnych. Co ciekawe, ten
bunt, zdaniem Camusa, moze rodzi¢ sie nie tylko w cztowieku uciskanym,
ale takze na widok ucisku, ktérego ofiara pada inny cztowiek®.

Jako przyktad moze postuzy¢ postaé Ryszarda Siwca, ktéry 8 wrzesnia
1968 roku popetnit samobdjstwo przez samospalenie. W swoim testamencie
zawart takie stowa: ,,Ja, Ryszard Siwiec, zdréw na ciele i umysle po dtugiej
walce i rozwadze postanowitem zaprotestowac przeciwko totalnej tyranii
zta, nienawisci i ktamstwa opanowujacego $wiat”. Na zakoriczenie za$ do-
dal:,,Wam, drogie dzieci zalecam i nakazuje: nie dajcie nigdy odebrac sobie

* Por. tamze.

“Por. tamze, s. 63.

% Por. Filozofia egzystencjalna. Wybdr tekstéw Zrédlowych, red. K. Pomian, L. Kotakowski, Warszawa
1965, s. 405.
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wiary w Boga, wiary w cztowieka, w jego dazenia do wolnoéci i prawdy”.

W swoim manifescie powiedziat:
Ludzie! Opamietajcie sie! Mlodziezy, przysztosci narodu, nie daj sie mordowaé co 20 lat,
zeby na $wiecie zapanowaly jakie$ ,,izmy”. Nie daj sie mordowa¢, zeby taka czy inna grupa
ludzi zdobyta wiadze totalna. Ludzie, ktdrzy nie zapomnieliscie jeszcze najpiekniejszego
stowa na Ziemi - Matka! Ludzie, w ktérych moze tkwi jeszcze iskierka ludzkosci, uczué
ludzkich, opamietajcie sie! Ustyszcie méj krzyk, krzyk szarego, zwyczajnego cztowieka,
syna narodu, ktéry wiasna i cudza wolno$¢ ukochat ponad wszystko, ponad wlasne zycie?”.

Samobojstwa altruistyczne podczas wojny

Problematyka samobdjstw altruistycznych dokonywanych w czasie
wojny jest wielowymiarowa. Skoncentrujemy sie na dwéch istotnych jej
aspektach - ratowanie zycia innych ludzi oraz samobdjstwa altruistyczne
w celu zniszczenia wroga.

a) Samobdjstwa altruistyczne, ktérych celem jest uratowanie

innych ludzi (konspiratorzy i samobdjstwa na polu walki)

Samobdjstwa altruistyczne konspiratoréw maja czesto miejsce w dyk-
taturach. Gdy tyran uciska ludnos$¢ lub gdy najezdzca usituje ja zniewoli¢,
istnieje wiele sytuacji sktaniajacych do oporu. Im bardziej okrutny i bez-
wzgledny jest aparat przemocy, tym wieksze jest ryzyko, ktére podejmuja
konspiratorzy. W takiej sytuacji ludzie, ktdrzy nie wytrzymuja tortur, stanowia
realne zagrozenie dla swoich najblizszych wspdtpracownikéw konspiracji.
Konspiratorzy zwykle rozwazaja realnos¢ samobdjstwa, ktére moze uchro-
ni¢ ich towarzyszy. Pragnienie uchronienia przyjaciét od wiezienia, tortur
i $mierci jest podstawowym motywem ich samobdjstw altruistycznych.
Oczywiscie i tu sprawa nie jest jednoznaczna, poniewaz trudno rozstrzyg-
na¢, jak silny wplyw na samobdjstwo ma lek przed torturami, a jak owe
altruistyczne motywy*. Spéjrzmy na kilka przyktadéw tego typu czynéw.

* Podczas drugiej wojny $wiatowej polscy konspiratorzy byli gotowi
na popetnienie samobdjstwa, aby ratowac w ten sposéb swoich towarzy-
szy. Zrzucani z samolotéw oficerowie - ,,cichociemni” byli zaopatrywani
w trucizne, aby w razie aresztowania odebra¢ sobie zycie. W szwie kolnie-

M. Drygas, Uslyszycie mdj krzyk (lista montazowa), ,Kwartalnik Filmowy”, 61,1993, nr 1, s. 48-50.
47 Tamze, s. 54-55.
% Por. A. Czabaniski, Samobdjstwa altruistyczne, dz. cyt., s. 166-167.
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rzyka marynarki oblana zelatyna mieli $miertelng dawka cyjanku potasu.
Wystarczylo zewrzel zeby na szwie i koniec®.

* Inny przyktad dotyczy zotnierza elitarnego batalionu ,,Zoska”. Po
aresztowaniu podporucznika ,,Anody”, Janka Rodowicza, poddano go ok-
rutnym torturom. Rodowicz byt jednym z najbardziej oddanych w walce
z okupantem Zotnierzem batalionu, uczestniczyt miedzy innymi w akcji
pod Arsenatem. Popetnit samobdjstwo w Ministerstwie Bezpieczeristwa,
skaczac z okna na bruk. Wybral milczenie. Doskonale rozumiat, co znaczy
tajemnica konspiracji, nie zdradzit Zadnego ze swoich towarzyszy*.

* Samobdjstwa, ktdrego gtéwnym motywem byt honor armii i whasny
dokonat generat Tanaka. Dowodzit wschodnim korpusem wojsk odpowie-
dzialnych za obrone Tokio. Miat $wiadomos¢, ze utrata choragwi nie moze
obej$¢ sie bez ofiary dowddcy. Rozkazat wiec, by przewieziono flagi wszyst-
kich jednostek pod jego dowddztwem do siedziby korpusu armii, gdzie
miaty zostaé spalone przed przybyciem najezdzcédw. Wieczorem 24 sierpnia
generat zasiadt w fotelu w uroczystym mundurze i mocnym glosem po-
dziekowat za stuzbe adiutantowi. Nastepnie strzelit sobie prosto w serce®.,

* Zdarzajg sie tez samobdjstwa bedgce pomoca w walce. Chodzi o osoby,
ktére w ekstremalnych sytuacjach na polu walki ratuja zycie kolegdw. Ten
rodzaj $mierci nosi znamiona altruizmu w najczystszej postaci®’. Podczas
pierwszego szturmu na Monte Cassino, dokonanego przez polskie oddziaty
I Korpusu gen. Andersa doszto do niezwykltego wydarzenia. Gdy zabrakto
saperéw, droge czyscili sami piechurzy. Strzelec Butak szedt pierwszy. Mina
naciskowa oderwata mu stope. Podniést sie na jednej nodze, odwrdcit sie
w kierunku nieprzyjaciela, podnidst rece, jakby chciat uciszy¢ huk. Koledzy,
robie wam droge, zawotat i runat cata dtugoscia na sciezke. Mina wybuchta.
Koledzy przeszli przez niego®.

# Por. C. Chlebowski, Cztery z tysigca, Warszawa 1983, s. 125.

%0 Por. T. Kubalski, Ocalone z pozogi, Warszawa 1998, s. 84.

5! Por. M. Pinguet, Smier¢ z wyboru w Japonii, dz. cyt., s. 309.

52 Por. A. Czabariski, Samobdjstwa altruistyczne, dz. cyt., s. 174-175.

53 Por, M. Warikowicz, Bitwa o Monte Cassino, t. 1, Warszawa 1989, s. 341.
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b) Samobdjstwa altruistyczne w obronie ojczyzny,

w celu zniszczenia zolnierzy wroga

W ten nurt wpisuje sie bohaterska $mieré Samsona. W Ksiedze Sedziéw
czytamy:

1 rzekt Samson do chtopca, ktéry go trzymat za reke: ,,ProwadZ mnie i pozwdl mi dotknaé

kolumn, na ktérych stoi dom”. W domu tym byto pelno mezczyzn i kobiet. Byli tam

wszyscy wladcy filistyfiscy, a na dachu okoto trzech tysiecy mezczyzn i kobiet [...]. Wtedy
wezwal Samson Pana, méwiac: ,,Panie Boze, prosze Cie, wspomnij na mnie iprzywréc’

mi sily przynajmniej na ten jeden raz” [...]. Gdy sie zatem opart o nie mocno, dom runat

na wladcéw i caty lud. Tych, ktérych wéwczas zabit, sam ginac, byto wiecej anizeli tych,

ktérych pozabijat w czasie catego swojego zycia (Sdz 16, 26-30).

Podobne ofiary ponoszone sa i wspdtczesnie, lecz cho¢ tego rodzaju
samobdjstwa altruistyczne zdarzaly sie we wszystkich armiach, to jednak
w armii japoniskiej przybraty wyjatkowa jako$¢. Gdy Ameryka pracowata
nad projektem Manhattan, Hitler strzelal swoimi V11 V2, japoriska armia
pochwalita sie wynalezieniem broni totalnej, §miercig z wyboru. 19 pazdzier-
nika 1944 roku dowodzacy lotnictwem marynarki wojennej na Filipinach
wiceadmirat Takijiro Onishi przedstawil swéj plan. Miat sSwiadomo$¢, ze
Amerykanom powiddt sie desant, i niebawem ma sie rozegra decydujaca
bitwa morska, w ktérej konwencjonalne metody nie wystarcza, by przechy-
li¢ szale zwyciestwa na swoja strone. Jedyna nadzieja tkwita w mys$liwcach
typu Zero wyposazonych w bombe, ktére piloci poprowadziliby w samo-
béjczych atakach na wrogie lotniskowce. Jak dtuga historia wojen, nigdy
jeszcze zaden zotnierz nie zostat postawiony przed taka decyzja. W kazde;j
walce zdarzajg sie niebezpieczne misje, zdarza sie, ze w szale walki zotnierz
rzuca sie na pewna $mier¢, jak amerykanski pilot Fleming, ktéry 5 czerwca
1942 roku, podczas bitwy i Midway rozbit swéj samolot o wiezyczke kra-
zownika Mikuma. Tu jednak po raz pierwszy byta mowa o pewnej $mierci,
a admirat méwit o niej ze spokojem i z wyprzedzeniem. Zapytat tez, czy
znalezliby sie ochotnicy. Piloci z Mabalacat wystuchali Onishiego, przez
chwile milczeli, po czym wyrazili zgode. Kamikadze, Boski Wiatr, Tajfun
Bogdw, ostatni ratunek, po ktérym najezdzcy mieli rozpierzchnac sie jak
mongolska flota rozbita przez tajfun w 1281 roku*.

Dla podkre$lenia wagi tej decyzji nalezy doda¢, ze gdy 15 sierpnia ja-
poniski cesarz obwiescit narodowi koniec wojny, twdrca Boskiego Wiatru

> Por. M. Pinguet, Smierc¢ z wyboru w Japonii, dz. cyt., s. 293-309.
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zaprosit kilku przyjaciét i oficeréw ze swojego sztabu, pozegnat si¢ z nimi
i 0 trzeciej nad ranem popetnit seppuku. Na stole pozostawit wiersz:
Na czystym niebie bez zadnej chmury

Ksiezyc swdj blask roztacza teraz
Wichura mineta’.

*Podobna decyzje podjat wiceadmirat Ugaki, dowodzacy 5. flota powietrz-
na naKiusiu. On tez uznat za swéj obowigzek towarzyszy¢ w §mierci pilotom,
ktérych po$wiecenie zorganizowat. Kiedy oznajmit swoja wole, dwudziestu
jeden podwtadnych poprosito o zgode bycia jego eskorta. Byto to junshi** lotni-
kéw zgodne ze starym japoriskim zwyczajem. Poniesli ofiare ze swojego zycia
nie dla nadziei zwyciestwa, ani tez nie ze wstydu po klesce, poniedli jg dla
przyjazni. Jedenascie maszyn wystartowato wieczorem w kierunku Okinawy.
Nikt nie wie, co sie z nimi stato, zniknety w oceanie i w ciemnosci nocy®’.

Samobdjstwa rozszerzone

Takie czyny zdarzaja sie w sytuacji wojny w warunkach oblezenia.
Chodzi o zabicie swoich bliskich, aby uchronié¢ ich przed okrutnym lo-
sem, a nastepnie o wlasng samobdjcza $mieré. Jézef Flawiusz pozosta-
wit opis samobdjstwa rozszerzonego stanowigcy kres obrony Masady.
Przywddca obroricéw Eleazar, widzac nieuchronno$é kleski, przeméwit do
podwtadnych, naktaniajac ich do samobdjstwa. ,Niechaj ging Zony nasze
nie pohanbione, a dzieci nie zakosztowawszy goryczy niewoli. Po nich
wy$wiadczymy sobie te szlachetna przystuge, zachowujac wolno$¢ jako
piekny catun. Rzymianie bedg wsciekli, gdy ani nas samych zywych nie
dostang w swoje rece, ani nie wezma tupu. Zostawimy im tylko zywno$¢,
aby po naszej $mierci $wiadczyla, ze nie pokonano nas gtodem, lecz, jak
na poczatku postanowili§my, wybralismy $mier¢ zamiast niewoli”. Kiedy
zegnali sie, biorgc zony w ramiona i wérdd szlochania tulili do siebie swoje
dzieci, po raz ostatni obsypujac je pocatunkami, w tej samej chwili, jakby
kto$ przyprawit im obce rece, spetniali to, co postanowili. 2 maja 73 roku
po Chrystusie oddato tam zycie 960 oséb®.

% Tamze, s. 308.

% Junshi - $mier¢ ofiarna, towarzyszenie w $mierci, ofiara shugi po $mierci pana, najpierw narzu-
cona, byta skladana szczegélnie w klanach wojownikéw, dobrowolnie w sytuacjach walki.

57 Por. M. Pinguet, Smier¢ z wyboru w Japonii, dz. cyt., s. 308.

%8 Por. J. Flawiusz, Wojna zydowska, Poznan 1980, s. 422-427.
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Samobdjcze ataki terrorystyczne

Najtrudniejsze rozwazania dotycza samobdjczych atakdw terrorystycz-
nych. Pojawia sie tu nierozstrzygalny dylemat, jak ocenial te dziatania
i czy istnieje ostra granica miedzy altruizmem a fanatyzmem. Dla wyjas-
nienia trzeba tez doda¢, ze nie wszyscy organizatorzy zamachdw jak i nie
wszyscy samobdjcy sg fanatykami religijnymi, niektdrzy stajg sie religijni
dopiero w wiezieniu®.

Pobudki altruistyczne tych czynéw zwykle ukryte sa bardzo gteboko,
a niejednokrotnie przystaniaja je inne, egoistyczne, np. nadzieja na uzy-
skanie raju przez niektérych bojownikéw islamskich®.

Z powodu wielkiej mocy oddziatywania mediéw do$¢ powszechne jest
przekonanie, Ze terroryzm to wynalazek naszych czaséw. Tymczasem w dzie-
jach ludzkosci terroryzm pojawiat sie w réznych formach we wszystkich
niemal kregach kulturowych®’. Wspétczesnie terroryzm bywa rozmaicie
definiowany. Wedtug Pawtowskiego akty przemocy przeciw panstwu, jego
instytucjom i przedstawicielom, korporacjom i podstawowym prawom
obywateli, podjete z zamiarem stworzenia stanu zastraszenia w umystach
okreslonych osdb, stanowia istote atakéw terrorystycznych®,

Jak jednak odréznic je od operacji militarnych?® Otéz akcje militarne
zmierzajg zwykle do osiagniecia skutku fizycznego, jakim jest zniszczenie
przeciwnika. Akcje terrorystyczne maja przynie$¢ takze psychologiczne
efekty. Przemoc stosowana jest tu, by wywotal strach, ale strach nie jest
zamierzeniem finalnym. Celem jest sktonienie kogo$ do obrania nowego
programu dzialania, ktéry doprowadzi do pozadanych przez terrorystéw
zmian®. Teoretycznie rzecz ujmujac, rozdziat jest mozliwy, w praktyce
jednak pietrza sie trudno$ci. Ocena w duzej mierze zalezy bowiem od ob-
serwatora i od sytuacji, w ktdrej sie znajduje.

Specjalisci wskazuja, ze w dzialaniach terrorystéw mozna wyréznié
trzy warianty:

% Por. A. Berko, Droga do raju. Swiat wewnetrzny zamachowcéw samobdjcéw, Poznati 2010, s. 27.
¢ Por. A. Czabariski, Samobdjstwa altruistyczne, dz. cyt., s. 62.

1 Por. tamze, s. 255.

¢ Por. A. Pawtowski, Terroryzm w Europie XIX-XX wieku, Zielona Géra 1984, s. 11.

% Por. J. Hogan, Psychologia terroryzmu, Warszawa 2008, s. 30-39.

¢ Por. A. Czabanski, Samobdjstwa altruistyczne, dz. cyt., s. 257-258.
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1) Atak na ludzi, ktérzy §wiadomie i celowo stanowig podpore zwalcza-
nego porzadku, ktérzy popetnili czyny niegodne;

2) Atak na ludzi, ktérych uwaza sie za wrogdw, dopuszczajac, ze ucierpiag
ci, ktérzy nie sa wrogami;

3) Atak na ludzi, w ktérym obojetne jest, czy i w jakim stopniu ci, kté-
rych éw czyn dotknie, sa przeciwni temu, do czego zamachowiec dazy®.

Pierwsze dwie sytuacje mozna jednak wples¢ w perspektywe akcji
militarnej, a i trzeci wariant miat w historii konfliktéw zbrojnych swoje
odpowiedniki.

I jeszcze jedna wazna kwestia. Zjawisko terroryzmu samobdjczego trzeba
analizowa¢ zaréwno z poziomu jednostki, jak i organizacji. Organizacja nie
moze bez jednostki realizowaé swoich celéw, a jednostka wyrazajaca cheé
poniesienia $mierci i zabicia wroga zazwyczaj nie ma okreslonych zaso-
béw, informacji i zdolnosci logistycznych. Istnieja cate zbiory motywacji
do dziatania w przypadku jednostki i organizacji (polityczne, taktyczne,
socjologiczne, religijne, psychologiczne, personalne). Terrorysta moze by¢
postrzegany wiec jako bohater, meczennik, patriota, moze mie¢ nadzieje
na wieczne Zycie w raju, polepszenie socjalnych warunkéw rodziny czy
pomszczenie $mierci bliskich®. To pokazuje ztozonos¢ problemu, jeden
ochotnik moze by¢é motywowany wzgledami religijnymi, na innego wiek-
szy wpltyw moga wywiera¢ czynniki osobiste” czy tez presja organizacji®.

Na zakoriczenie - wypowiedzi widziane z dwéch perspektyw. Pierwszy
przyktad pochodzi z Bliskiego Wschodu.

Maha nigdy nie miata watpliwosci, jaki los byt pisany jej matzonkowi. Na dwa tygodnie

przed jego meczeriskg $miercig miatam juz przeczucie, ze ten rok bedzie naszym ostatnim.

Maz zawsze staral sie mnie przygotowaé na to, aby by¢ gotowa na odebranie informacji

0 jego meczefistwie. W ostatnim tygodniu przed $miercia, zanim udal sie do strefy

bezpieczetistwa na potudniu Libanu, opowiedziatam mu o moich zmartwieniach i strachach.

Powiedziatam mu moje przeczucia méwig mi, Ze juz cig nie zobacze. Salah spojrzat wtedy

i powiedzial: ,, Twoje serce méwi prawde”. Gdy zapytatam, co ma na mysli, zwierzyt mi sie,

ze przeprowadzi samobdjczy atak. Nie mogtam powstrzymac sie od tego, aby powiedzie¢,
nie opuszczaj nas, co z naszg czteromiesieczng corka? Salah na to odpowiedziat: ,,Nigdy sie

% Por. B. Bolechéw, Terroryzm w $wiecie podwubiegunowym, Toruri 2003, s. 40.

% Por. B. Bolechéw, Terroryzm. Aktorzy, statysci, widzowie, Warszawa 2010, s. 171.
¢ Por. A. Czabariski, Samobdjstwa altruistyczne, dz. cyt., s. 320.

% Por. A. Berko, Droga do raju..., dz. cyt., s. 36-53.
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nie spodziewatem, Ze w ten sposéb do mnie powiesz. Zawsze wiedzialas, ze to moze by¢

méj los”. Nie pytatam go, ani nie rozmawiatam z nim na ten temat wiecej®.

Druga wypowiedZ miata miejsce trzy minuty przed uderzeniem samolotu
w potudniowg wieze World Trade Center. Jeden z pasazeréw, Pete Hanson,
zadzwonit do ojca z nastepujaca informacja:

Wyglada to bardzo Zle. Stewardesy zostaly pchniete nozami. Oni maja noze i gazy
obezwladniajgce. Méwig, ze majg bombe. Sytuacja na poktadzie samolotu wyglada bardzo
Zle. Pasazerowie wymiotujg. Samolot wykonuje bardzo gwaltowne ruchy. Nie wydaje mi
sig, aby to piloci sterowali samolotem, wydaje mi sie, ze samolot gwaltownie obniza lot.
Wydaje mi sig, ze lecg do Chicago albo gdzie$ indziej i chca rozbi¢ samolot o budynek. Nie
martw sie tato. Jesli co$ sie wydarzy, to bardzo szybko. Méj Boze™.

Meczenstwo formg samobojstwa,
samobdjstwo forma meczenstwa

Wszystkie czyny - tak samobdjstwa altruistyczne, jak i samoposwie-
cenia, samozniszczenia oraz akty meczetfistwa — zawsze w mniejszym czy
wiekszym stopniu sa wyrazem moralnych, religijnych czy politycznych
przekonar tego, kto je formutuje. Te same zachowania, ktére jedni uznaja
za samobdjstwo, inni uznaja za samopo$wiecenie czy meczenstwo, a jesz-
cze inni za absurdalne samozniszczenie. Zwykle z pojeciem ,,samobdj-
stwo” wigze sie negatywna konotacja, dlatego dopiero przeksztatcenie
go w samopos$wiecenie przenosi je do wyzszej kategorii zjawisk, nadajac
znaczenie pozytywne”.

Kluczowe elementy meczeristwa to:

+  $wiadome i dobrowolne przyjecie $mierci (dyskusje wokét $mierci

dzieci),

+  $mier¢ za wiare i cnoty odnoszace sie do Boga,

+ dawanie $wiadectwa prawdzie i mito$ci,

« cierpliwe trwanie do $mierci,

« uzewnetrzniona obrona prawdy wiary (wyjatek - meczeistwo

wobec Boga),

% H, Jaber, Hezbollah, Warszawa 2001, s. 11.

http://www.wojnazterroryzmem.yoyo.pl/readarticle.php?article_id=114. Cyt. za A. Czabariski,
Samobdjstwa altruistyczne, dz. cyt., s. 296.

7 Por. S. Chwin, Samobdjstwo jako doswiadczenie wyobrazni, Gdarisk 2010, s. 79.
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* osoba prze$ladowcy rézna od meczennika (moze to by¢ system,
zdarzato sie takze, Ze sam meczennik zadawat sobie $mier¢),

«  brak dazenia do meczeristwa (sg wyjatki),

 dazenie do meczenistwa nie dla wlasnej chwaly.

Kluczowe elementy samobdjstw altruistycznych to:

« $wiadome i dobrowolne przyjecie $mierci (dyskusje wokét samo-
béjstw mtodych ludzi lub tych pod silnym wptywem grup),

«  $mier¢ dla dobra innych, spoteczetistwa,

« dawanie §wiadectwa warto$ciom, Bdg, honor, przyjazni, wolno$é,

«  dazenie do $mierci bez nagrody,

«  $mier¢ osobistym czynem,

+  nieszkodzenie osobom niewinnym (wyjatki to akty terroryzmu oraz
samobdjstwa w czasie wojen).

*

Czy istnieje jasna linia podzialu pomiedzy meczenstwem a samobdjstwem
altruistycznym, czy moze by¢ kiedys$ wprowadzona? Prawdopodobnie z jasnymi
okresleniami tych pojec taczy sie podobna trudnosé, jak chociazby z pojeciem
normy, naktére, jak sie wydaje, nigdy nie bedzie powszechnej zgody, poniewaz
jest ono bardzo mocno wysycane elementem kulturowym.

,Meczenistwo formg samobdjstwa altruistycznego”, ,,samobdjstwo altru-
istyczne formg meczeristwa”, ,,meczenistwo i samobdjstwo altruistyczne to
dwa jakosciowo rézne typy zachowan”, to sformutowania, ktére posiadaja
swoich zwolennikéw. Wszyscy maja swoje racje.

Wydaje sie jednak, Ze meczenistwo i samobdjstwo altruistyczne to, uzy-
wajac jezyka matematyki, dwa rézne zbiory posiadajace cze$¢ wspdlng. Ten
fakt sprawia, ze istnieje spora trudno$¢ z klasyfikacja sytuacji granicznych.
Pewnym kryterium pomocniczym, choé niewystarczajacym, wydaje sie
by¢ dla meczenistwa zewnetrzna sprawczo$¢. Drugi element to przyjecie
$mierci w sytuacji meczetistwa, a nie dazenie do niej.

Waznym elementem moze by¢ tez zmyst wiary ludzi, ktérzy gromadza
sie przy grobie meczennika, analogicznie jak w przypadku objawieti pry-
watnych, gdzie waznym argumentem przemawiajacym za ich autentycz-
noscia jest wtasnie odbiér wiernych i dtugotrwatosé kultu.
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Tytul naszej sesji: Meczeristwo - przesztosé, terazniejszos¢ i przysztosé spra-
wit, ze wiele rozwazan poswiecono meczetistwu i meczennikom czaséw
przesztych i doby obecnej. Trzeba takze zwrdcic sie w kierunku przyszto-
$ci. Waznym postulatem wydaje sie ciagla refleksja nad $miercia z wyboru,
ktéra uwzglednia zmyst wiary. Drugi postulat, moze jeszcze istotniejszy
niz ten teoretyczny, to postulat budowy normalnego $wiata. Normalnego,
to znaczy takiego, w ktérym nie trzeba bronié wartosci, siegajac po samo-
béjstwa altruistyczne czy akty meczenskie.

Martyrdom - a form of suicide?

Summary

The article focuses on key elements of martyrdom (conscious and voluntary acceptance of
death, dying for the faith, virtues pertaining to God, bearing witness to truth and love, patient
endurance until death, externalised defending the truth of faith, a persecutor as opposed to the
martyr, no pursuit of martyrdom, the pursuit of martyrdom not for its glory) and altruistic sui-
cide (conscious and voluntary acceptance of death, death for the sake of others, society, bearing
witness to the values, God, honour, friendship, freedom, desire for death without reward, death
as a personal act, not harming innocent people, exceptions are acts of terrorism and suicide acts
during wars). It seems that martyrdom and altruistic suicide are, using the language of mathe-
matics, two different sets having a common part. Because of that there arises a considerable dif-
ficulty while classifying borderline situations. An auxiliary, though an insufficient criterion for
martyrdom, appears to be external efficacy. The other element is the acceptance of death in the
case of martyrdom, rather than striving for it. The sense of faith of people gathering at the grave
of a martyr may be an essential element.
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