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Abstrakt

Ktéra religia jest najstarsza? Dyskusja nad poczqgtkami religii w ,,Diversarum
hereseon liber” Filastriusza z Brescii

Filastriusz z Brescii (330-387/388) w traktacie ,Diversarum hereseon liber” wigczyt
siewdyskusje natemat poczatkéw religiiichronologicznego pierwszenstwaréznych
wyznan. Artykut jest analizg rozdziatéw 109-112 dzieta Filastriusza, podejmujgcych
powyzsza kwestie. Biskup Brescii skupit sie w nich na krytyce pogladéw przyznaja-
cych kultom poganskim status najstarszej formy religii oraz na zakwestionowaniu
opinii, ze chrzescijanstwo pojawilo sie na Swiecie jakoreligianowanajpdzniej. Wjego
przekonaniu obie te sugestie nalezato odrzuci¢ jako heretyckie. Zgodnie z apologe-
tyczng argumentacijg Filastriusza poganstwo jest religia wtérna, stworzong przez
grzesznych ludzi. Natomiast chrzescijanstwo jest nie tylko religia jako$ciowo naj-
doskonalszg, ale takze chronologicznie pierwsza, rozpoznang przez starotestamen-
talnych ludzi sprawiedliwych na dtugo przed pojawieniem sie Chrystusa na ziemi.
Oryginalno$¢ Biskupa Brescii polega na radykalizacji wezeéniejszych pogladéw
Orygenesa i Tertuliana, wyrazajacej sie w anachronicznym przekonaniu, ze religia
chrzescijaniska byta ukrytawjudaizmie w formie w peiniuksztattowanej, jesli chodzi
o doktryne trynitarna, i jako takaistnieje od poczatku §wiata.

Stowa kluczowe: Filastriusz z Brescii, herezje, religia, poganstwo, judaizm,
chrzes$cijanstwo

Abstract

Which religion is the oldest? A discussion on the origins of religion in Philastrius
of Brescia’s “Diversarum hereseon liber”

In the treatise “Diversarum hereseon liber” Philastrius of Brescia (330-387/388)
joined the discussion about the origins and chronological priority of different reli-
gions. This article is an analysis of chapters 109-112 of Philastrius’ work, addressing
the above issue. Bishop of Brescia focused in them on criticising the views granting
pagan cults the status of the oldest form of religion and on challenging the view that
Christianity appeared in the world as a new religion at the latest. In his view, both of
these suggestions had to berejected as heretical. According to Philastrius’ apologetic
argument, paganism is a secondary religion, created by sinful men. Christianity, on
the other hand, is not only the qualitatively most perfect religion, but also the chron-
ologically first, recognised by Old Testament righteous people long before Christ ap-
peared on earth. The originality of the Bishop of Brescia lies in his radicalisation of
earlierideasof Origen and Tertullian, expressed in theanachronistic conviction that
the Christian religion was hidden in Judaism in a fully developed form as far as the
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Trinitarian doctrine is concerned, and as such has existed from the beginning of the
world.

Keywords: Philastrius of Brescia, heresies, religion, paganism, Judaism, Christianity

W literaturze apologetycznej przetomu I1i IIl wieku jednym z gtéwnych
tematéw byto przedstawianie chrzescijanistwa na tle weze$niejszych re-
ligii, gtéwnie greckiejizydowskiejl. Z jednej strony prébowano wykazaé,
ze religia Mojzeszowa, z ktérej wyrosto chrzescijanstwo, byta starsza
od religii i filozofii greckiej, ktére ,ukradty” od Zydéw i znieksztatcity
monoteistyczne podejscie do kultu Bozego oraz madro$¢ Bozg zawar-
ta w Piecioksiegu?. Z drugiej strony akcentowano wyjatkowo$é religii
chrze$cijanskiej jako jedynej, objawionej i prawdziwej, stanowigcej do-
skonate zwieniczenie procesu powstawania réznych religii w dziejach
$wiata3. Powyzsze watki, zwtaszeza te zwigzane z krytyka religii i fi-
lozofii greckiej, byty kontynuowane w pismach apologetéw tacinskich
IV wieku—Arnobiusza i Laktancjusza®.

1 Por. Theophilus Antiochenus, Ad Autolycum III 30, 1-2; Tatianus Assyrius, Oratio ad
Graecos 4, 3; Tertullianus, Apologeticum 17, 1-3. Zob. L. Misiarczyk, Wstep, w: Pierw-
si apologeci greccy, ttum. L. Misiarczyk, Krakow 2004, s. 11, 47-48 (Biblioteka Ojcoéw
Kosciota, 24); J. Stomka, Poznanie Boga przez pogan wedtug apologetéw wezesnochrze-
Scijanskich, w: Wczesne chrzescijanstwo areligie, red. I.S. Ledwon, M. Szram, Lublin
2012, S. 345-347; P. Szewczyk, Postawa Ojcéw wobec pogan w §wietle edyktow cesar-
skich IV w., w: Wczesne chrzescijanstwo areligie, s. 179-181.

2 Por. Theophilus Antiochenus, Ad Autolycum I1 30, 8; Clemens Alexandrinus, Stromata
VI2,27. Zob. L. Misiarczyk, Zbawcza obecno$é Logosu w innych religiach wedtug Justy-
na, IreneuszaiKlemensa Aleksandryjskiego, w: Wczesne chrzescijanstwo areligie, s. 398;
F. Draczkowski, Filozofia grecka jako ,trzeci Testament”, czyli ,praeparatio evangelica”
w rozumieniu Klemensa Aleksandryjskiego, w: Wczesne chrzescijanstwo areligie, s. 409.

3 Por. Iustinus Martyr, 1. Apologia 23, 1; Aristides, Apologia 15, 3; Theophilus Antio-
chenus, Ad Autolycum II 33, 3. Zob. M. Wysocki, Argumenty wczesnochrzescijanskich
apologetow za wyzszosciq chrzeScijanstwa nad innymi religiami (Arystydes, Justyn,
Atenagoras, Teofil z Antiochii, ,List do Diogneta”), w: Wezesne chrzescijanstwo areligie,
s.134-150; D. Zagodrski, Krytyka poganskiej moralnosci w pismach apologetow greckich
II'w., w: Wczesne chrzescijanstwo areligie, s. 119.

4 Zob. Arnobius, Adversus nationes 1, 28-42 i2, 4-11; Lactantius, Divinae institutiones
13,7,118,7,111,7. Por. M. Szram, Religie starozytnej Grecji i Rzymu w krytycznej oce-
nie tacinskiego apologety Laktancjusza, w: Weczesne chrzescijanstwo areligie, s. 151-170.
W V wieku polemike z poganstwem na réznych ptaszczyznach podejmowali kolejni
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Swiadkiem iuczestnikiem dyskusji nad poczatkamireligii byt u schyt-
ku IV stulecia takze Filastriusz, biskup Brescii (330-387/388), autor
jednego z najstarszych tacinnskich katalogéw herezji, zatytutowanego
Diversarum hereseon liberS. Po§wiecit tej problematyce cztery rozdziaty
(od 109 do 112) w drugiej czesci swojego traktatu, omawiajacej nie kon-
kretneiznaneznazwy ruchy heretyckie, ale watpliwe idee doktrynalne
i niewtasciwe interpretacje starotestamentalnych tekstéw biblijnych,
bez wskazywania autorstwa tych pogladéw.

Zagadnienia przedstawione przez Filastriusza mozna ujaé w trzy gru-
py tematyczne: (1) geneza poganstwa, (2) wiekistatus religii zydowskiej,
(3) pierwszenstwo chrze$cijanstwa wobec innych religii, nie tylko pod
wzgledem jakos$ciowym, lecz takze—co ciekawe i na pierwszy rzut oka
zdumiewajgce—chronologicznym. W artykule zostang kolejno poddane
analizie powyzsze kwestie z potozeniem akcentu na oryginalnos¢ sta-
nowiska biskupa Brescii, ktéry—jak napisat stusznie jeden z badaczy,
Joshua Papsdorf—byt wprawdzie Srednio utalentowanym teologiem,
ale przewyzszal wielu biskupéw, ktérzy nie pozostawili po sobie zad-
nych sladéw swojej my$li, i zastuzyt sie jako pasterz w swoisty sposéb

autorzy tacinscy: Augustyn i Salwian z Marsylii. Por. D. Kasprzak, Stosunek chrzesci-
jan do pogan w péznym Cesarstwie Rzymskim. Augustyn (,De civitate Dei”) a Salwian
z Marsylii (,De gubernatione Dei”), w: Wezesne chrzescijanstwo areligie, s. 215-254..

5 Filastrius Brixiensis, Diversarum hereseon liber, w: Eusebius Vercellensis, Opera quae
supersunt. Filastrius Brixiensis, Diversorum hereseon liber [...], ed. V. Bulhart, F. Hey-
leniin., Turnhout 1957, s. 217-324, (Corpus Christianorum. Series Latina, 9). Traktat
Filastriusza stanowit swoisty wzoér i punkt odniesienia dla pézniejszych tacinskich
katalogéw herezji, przede wszystkim dla dzieta De haeresibus Augustyna, biskupa
Hippony. Por. Augustinus, De haeresibus, ed. R. Vander Plaetse, C. Beukers, w: Augu-
stinus, De fidererum invisibilium; Enchiridion ad Laurentium de fide et spe et caritate|...],
ed. M.P.J.vanden Hout, E. Evansiin., Turnhout 1969, s. 266-345 (Corpus Christiano-
rum. Series Latina, 46). Na temat zyciai tworczos$ci Filastriuszazob. G. Banterle, Intro-
duzione, w: San Filastrio di Brescia, Delle varie eresie, w: San Filastrio di Brescia, ,Delle
varie eresie”. San Gaudenzio di Brescia, , Trattati”, a cura di G. Banterle, Milano-Roma
1991, s. 9-18 (Scrittori dell’area Santambrosiana. Complementi all’edizione di tutte le
Opere di Sant’Ambrogio, 2); M. Szram, Wstep, w: Filastriusz z Brescii, Ksiega réznych
herezji, wstep, ttum. zj. tacinskiegoi opr. M. Szram, Krakéw 2021, s. 8-17 (Zrédta My$li
Teologicznej, 87).
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przekazujacy wiernym idee wypracowane przez najwybitniejszych teo-
logdéw epoki patrystycznej®.

1. Kiedy i w jaki sposob powstalo poganstwo?

Lacinski termin paganus w znaczeniu wyznawcy niechrzes$cijanskiej
religii politeistycznej zaczat funkcjonowaé¢ w §rodowisku chrzescijan-
skim w potowie IV wieku, chociaz samaidea politeizmuiidolatrii wéréd
ludéw starozytnych byta znana i krytykowana przez wczesnochrze-
$cijanskich apologetéw od potowy II stulecia’. Filastriusz za istote po-
ganstwa uwazal oddawanie czci bozkom uczynionym rekg cztowieka
i odnosit to pojecie gtdéwnie do religii starozytnej Grecji®. Bodzcem do
podjecia refleksji nad geneza poganstwa byt krytykowany przez niego
jako heretycki poglad nieznanego blizej pochodzenia, wywodzacy sie
prawdopodobnie z kregéw gnostyckich, gtoszacy, ze poganstwo zostato

6 Por.J. Papsdorf, Filastrius of Brescia’s ,Diversarum hereseon liber”: A study in patristic
wmediocrity, w: Tertullian to Tyconius, Egypt before Nicaea, Athanasius and his Opponents,
eds. J. Baun, A. Cameron, M. Edwards, M. Vinzent, Leuven-Paris-Walpole (MA) 2010,
s.135 (Studia Patristica, 46).

7 Przyjmuje sie, ze najstarszym znanym chrzes$cijanskim tekstem literackim wjezy-
ku tacinskim, w ktérym termin paganus pojawit sie¢ wznaczeniu etnicznym, jako
synonim Greka, byt Komentarz do Listu §w. Pawta do Galatéw Mariusza Wiktoryna,
napisany ok. 360 roku. Zob. Marius Victorinus, Commentarius ad Galatas 2, 3. Por.
A. Cameron, The last pagans of Rome, Oxford 2011, s. 17, 20, 30-32; C. Setien Garcia,
La transformacion dela culturaenels. IV: el caso de Filastrio de Brescia, ,,Studia Philolo-
gica Valentina” 20 (2018), s. 203-204.. Za pierwszy dokument o charakterze oficjalnym,
w ktérym termin ten zostal uzyty, uwaza sie reskrypt cesarza Walentyniana Iz 370
roku. Zob. Codex Theodosianus XV12, 18. Por. M. Gassman, An ancient account of pagan
origins: Making sense of Filastrius, ,Diversarum hereseon liber” 111, ,Revue d’Etudes
Augustiniennes et Patristiques” 67 (2021) n. 1, s. 86-87; M. 0z6g, Kosciét starozytny
wobec $wigtyn oraz posqgéw béstw, Krakéw 2009, s. 103-105; P. Szewczyk, Postawa
Ojcéw wobec pogan, s.176-179. Wérdéd wspotezesnych badaczy istnieje przekonanie,
ze méwienie o poganstwie jako szczegdlnej formie religii, réznej od chrzescijanstwa
ijudaizmu, jest wytworem apologetyki wczesnochrzes$cijanskiej. Por. A. Cameron,
Thelast pagans, s. 26-27.

8 Zob. Filastrius Brixiensis, Diversarum hereseon liber 111, 1-6. Krytyka bdstw uczynio-
nych ludzkimi rekami byta jednym zistotnych tematéw chrze$cijanskiej literatury
apologetycznej konca II wieku. Por. Athenagoras, Legatio pro Christianis 15; Aristides,
Apologia 13, 1; Tertullianus, Ad nationes 2,13. Po. takze T. Kotosowski, Krytyka polite-
izmuikultéw poganskich w pismach apologetéw II w., w: Wezesne chrzescijanstwo are-
ligie, s. 105-108.


https://www.peeters-leuven.be/search_results.php?author=%22Baun+J.%22
https://www.peeters-leuven.be/search_results.php?author=%22+Cameron+A.%22
https://www.peeters-leuven.be/search_results.php?author=%22+Edwards+M.%22
https://www.peeters-leuven.be/search_results.php?author=%22+Vinzent+M.%22
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ustanowione przez samego Boga (,,heresis quae dicit paganitatem a Deo
institutam”) i w zwigzku z tym stanowito religie pierwotng w dziejach
Swiata®. Wedtug biskupa Brescii powyzsze przekonanie jest przede
wszystkim sprzeczne z logicznym my$leniem, poniewaz Bog nie mogt-
by potepia¢ tego, co sam ustanowit. Nigdzie w Biblii nie ma przeciez
wzmianki o sprzyjaniu Boga Jahwe kultom poganskim, wrecz przeciw-
nie—jak podkresla Filastriusz—zabrania On oddawania czci aniotom,
elementom $wiata, jakiemukolwiek stworzeniu i bozkom uczynionym
przez cztowiekal®.

Oproécz autorytetu Pisma biskup Brescii przywotat argument lingwi-
styczny. Zwrdécit uwage, ze greckie stowo £i8wAov oznacza ,nierealny
obraz” lub ,falszywe odbicie” i wyprowadzat jego etymologie od €i§oc
(forma)—,forma”, ,ksztatt”, ,postaé¢”, ,norma”, i §6Aoc¢ (dolus, praeva-
ricatio) —,oszustwo”, ,falsz”, ,odstepstwo”, ,przeciwienstwo”, ,znie-
ksztalcenie”. Pisalw swoim traktacie, ze nazwa ,,idol” oznacza—zgodnie
z greckim zrédlostowem —rodzaj oszustwa potgczony ze znieksztatce-
niem formy (,nomen idoli species doli et formae praevaricatio”)".

Geneza poganstwa nie ma wiec—zdaniem autora Diversarum hereson
liber —nic wspodlnego z Bogiem. Formareligiitaczaca sie zidolatrig i poli-
teizmem zostata stworzona przez niemoralnie postepujacych ludzi, pod
wptywem diabtal? Satanistyczny wymiar kazdego btedu sprzeciwiajg-
cego sie madros$ci Bozej podkreslit Filastriusz we wstepie do swojego
traktatu, okreslajac Szatana mianem niespotykanie ktamliwego rodzi-
ca (parens mendacissimus), ktory na wzor kuropatwy (perdix) wykra-
da cudze dzieci i izoluje je od prawdy!'3. Biskup Brescii byt przekonany

9 Zob. Filastrius Brixiensis, Diversarum hereseon liber 109, 1. Por. M. Gassman, An an-
cient account of pagan origins, s. 83-105.

10 Zob. Filastrius Brixiensis, Diversarum hereseon liber 109, 1.6.

Zob. Filastrius Brixiensis, Diversarum hereseon liber 109, 7. Zob. G. W. H. Lampe, A pa-

tristic Greek lexicon, Oxford 1961, s. 407-409, 379.

12 Zob. Filastrius Brixiensis, Diversarum hereseon liber 109, 1: ,ab hominum malignitate
et suggestione inimici vitiorum causa et facinorum gignendorum?”; 109, 5: ,voluntas
hominum prava, recedensa tantascientia pietatis, idolorum mendaciisac vanitatibus
studiose cum properat inservire, turpissimaeque vitae se dare maluisset”.

13 Zob. Filastrius Brixiensis, Praefatio 1-3, w: Diversarum hereseon liber. Wcze$niej Ory-
genesi Ambrozy uznawaliréwniez kuropatwe za symbol diabta. Orygenes—podobnie
jak Filastriusz—powotywat sie w tej kwestii na zZrédto biblijne, mianowicie na tekst
Jr17,11w wersji Septuaginty: ,,Kuropatwa wysiaduje jajka, ktérych nie zniosta; podob-
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o przewrotno$ci (pravitas) religii poganskiej4. Uwazal, ze przypisywa-
nie bogom niemoralnego postepowania, co czesto pojawia sie w staro-
zytnej mitologii greckiej, byto celowe: ludzie wymys$lili béstwa, ktére
zachowywaty sie po ludzku, a nawet dopuszczaty sie réznych niegodzi-
wosci, aby mozna bylo usprawiedliwiaé¢ ludzkie wady, a nawet zbrod-
nie!®. Przytoczyt takze fragment biblijnej Ksiegi Madros$ci (Mdr 14, 15),
zgodnie z ktérym idolatria zostata ustanowiona przez jakiego$ cztowie-
ka, ktéry jako ojciec dtugo optakiwat swojego zmartego syna, a potem
uczynitjego podobizne i patrzac na nig, znalazt w niej pocieszenie’®.

nie czyni ten, kto zbiera w nieuczciwy sposéb bogactwa”. Zob. Origenes, Homiliae in
leremiam 4. Ambrozy wskazywat takze na etymologie stowa perdix od czasownika per-
dere—,zniszczy¢”, ,zgubié”. Por. Ambrosius, Epistula 40, 3; Ambrosius, Hexaemeron VI
3,13. Por. S. Kobielus, Bestiarium chrzescijanskie: zwierzeta w symbolice iinterpretacji.
Starozytnoséisredniowiecze, Warszawa 2002, s. 176-177; M. Szram, Negative semantics
of animals in Philastrius of Brescia’s ,Diversarum hereseon liber”, w: Christians of the
patristicperiodinrelation tonature, eds. M. Szram, M. Wysocki, Leuven-Paris-Bristol
(CT) 2024, s. 294 (Studia Patristica, 131).

14 Zob. Filastrius Brixiensis, Diversarum hereseon liber 111, 3: ,non a Deo idola, sed ab
hominum pravissima inventa sunt voluntate, sicut et scriptura nostra et paganorum
quam plurimae hoc nuntiarunt”.

15 Zob. Filastrius Brixiensis, Diversarum hereseon liber 109, 6: ,idola, quae hominum
voluntas pessima sui sceleris et turpitudinis perpetrandi causa maluit invenire, ut
colentes ea effusam operandi mali possint habere licentiam”. Niemal identyczng wy-
powiedz znajdujemy w Apologii Arystydesa z Aten. Por. Aristides, Apologia 8, 2. Nie-
moralno$é bogéw w mitologii greckiej byta ustawicznie krytykowana przez apologe-
tow II wieku. Zob. Athenagoras, Legatio pro Christianis 20; Aristides, Apologia 10, 2;
Teophilus Antiochenus, Ad Autolycum I 9-10. Por. T. Kotosowski, Krytyka politeizmu,
s.106; D. Zagoérski, Krytyka poganskiej moralnosci, s. 120-124. W podobnym duchu wy-
powiadali sie w IV wieku: Atanazy, stwierdzajacy, ze nie godzi sie uznawa¢ za boga
kogo$, kto popelnia czyny zakazane ludziom przez rzymskie prawo, oraz tacinskiapo-
logeta Laktancjusz, zwracajacy uwage na podobienstwo greckich i rzymskich bogéw
do ludzi, przejawiajace sie przede wszystkim w popelnianiu przez nich wystepnych
czynéw (obscenitas, adulteria). Zob. Athanasius, Oratio contra gentes 11; Lactantius,
Divinae institutiones 117, 6-17. Por. P. Szewczyk, Postawa Ojcéw wobec pogan, s. 188;
M. Szram, Religie starozytnej Grecjii Rzymu, s. 158-159.

16 Zob. Filastrius Brixiensis, Diversarum hereseon liber 109, 8. Apologeci II wieku wspo-
minali o popularnej wéréd Grekéw teorii pochodzenia kultu béstw, przypisywanej
Euhemerowi, gtoszacej, ze bogowie byli niegdy$ ludzmi, ktérzy zostali ubdstwie-
ni wnagrode za swoje czyny. Zob. Athenagoras, Legatio pro Christianis 28; Iustinus
Martyr, 1. Apologia 29, 4; Tertullianus, Ad nationes 2, 7. Por. T. Kotosowski, Krytyka
politeizmu, s. 112-115. Rowniez Laktancjusz opowiadat sie za euhemerystycznym wy-
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Wtérny charakter poganstwa udowadniat Filastriusz, siegajac takze
do argumentéw jezykowych, historycznych, mitologicznych i literac-
kich. Nawigzat do rozpowszechnionej etymologii stowa paganus—,,po-
ganin” od tacinskiego pagus—,wioska”, wskazujgcej na gtéwne miejsce
szerzenia sie poganskich wierzen!”. Zwrécit uwage, ze nazwa ,poganie”
odnosi sie do cztonkéw obcych narodéw, oddajacych cze$é posggom boz-
kéw (,,de idolis, quod ea colentes sculptilia ita nominabantur pagani, id
est gentiles”)!®. Podkre§lit, ze nazwa ta powstata, gdy istniatajuzreligia
zydowska (post Iudaeos)®. Poza tym w jego przekonaniu w poczgtkowym
okresie istnienia §wiata, i to przez dtugi czas, tj. od Adama az do Judy
w czwartym pokoleniu po Abrahamie, nie byto podziatu na pogan i Zy-
déw, ale méwiono o réznych narodach, ktérych nazwy pochodzity od
zajmowanych przez nie prowincji (,non pagani fuerint, neque Tudaei ap-
pellati, sed gentes a provinciarum nomine et diversitate nuncupati”)?°.

Za decydujacy w kwestii genezy i nazwy poganstwa biskup Brescii
uznatl zaczerpniety z tradycji samych pogan argument z pogranicza
historii, mitologii i literatury. Powotal si¢ na opowiadanie o krélu Pa-
ganusie, synu Deukaliona i Pyrre?’. Pamieé o nim i kult jego imienia
miaty daé poczatek batwochwalczemu kultowi bozkéw. Filastriusz
zaakcentowal, ze owego kréla nazywano takze imieniem Hellen, czyli
Grek, co wskazuje na teren Grecji jako szczegdlne miejsce rozpowszech-
niania sie poganstwa??. Powyzsza argumentacja Filastriusza jest nie do

ja$nieniem pochodzenia politeizmu. Zob. Lactantius, Divinae institutiones I11,17-23.
Por. M. Szram, Religie starozytnej Grecjii Rzymu, s. 167.

17 Zob. Filastrius Brixiensis, Diversarum hereseon liber 111, 2.

18 Zob. Filastrius Brixiensis, Diversarum hereseon liber 111, 2. Por. P. Chuvin, Sur les origi-
nes de 'équation paganus = paien, w: Impies et paiens entre Antiquité et Moyen Age, sous
ladirection L. Mary, M. Sot, Paris 2002, s. 9.

19 Zob. Filastrius Brixiensis, Diversarum hereseon liber 111, 2.

Zob. Filastrius Brixiensis, Diversarum hereseon liber 111, 1.

Zob. Filastrius Brixiensis, Diversarum hereseon liber 111, 2.4.. Por. Fragmenta Hesio-

dea10.

Zob. Filastrius Brixiensis, Diversarum hereseon liber 111, 4-6. Filastriusz przypisat tej

samej osobie trzy rézne imiona—Paganus, Hellen i Grek. Powotat sie w tej kwestii na

pisma Hezjoda, ale wedtug zachowanych tekstow tego poety Grek, w odréznieniu od

Hellena, miat byé synem Zeusa i Pandory. Por. Hesiodus, Fragmenta 24.. Biskup Bre-

scii nawigzat do nomenklatury stosowanej kilkanascie lat wcze$niej przez Mariusza

Wiktoryna, utozsamiajgcej pogan z Grekami. Por. Marius Victorinus, Commentarius
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konca $cista. Biskup Brescii powotat sie na Hezjoda jako zrédto historii
o Paganusie, podczas gdy grecki poeta pisat wprawdzie o Hellenie jako
synu Deukaliona i Pyrre, ale nie mégt oczywiscie przypisywac¢ mu ta-
cinskiego imienia Paganus?3. Amerykanski badacz historii poganstwa
Mattias Gassman jest przekonany, ze te fantastyczng etymologie stowa

»poganin” Filastriusz wprowadzit ze wzgledéw apologetycznych, aby za
wszelka cene dowie$¢, ze poganski kult bozkéw byt zjawiskiem wtor-
nym w dziejach religii?4.

Filastriusz krytykowat nie tylko pierwotny charakter kultéw pogan-
skich jako religii pierwszej w dziejach $wiata, lecz takze przekonanie
o naturalnej, wrodzonej sktonnos$ci duszy ludzkiej ku oddawaniu czci
poganskim bozkom. Gassman uwaza, ze chodzito tu o idee szerzone
przez gnostykéw, przede wszystkim przez Faustusa z Milewe, ktéry
utrzymywat, ze ludzie s z natury poganami?®. Filastriusz mogt zapo-
zna¢ sie z podobnymi teoriami podczas swojego pobytu w Rzymie w la-
tach 70. IV stulecia, gdy toczyty sie tam dysputy o tej tematyce26. Takie
poglady nazywat préznymi i ktamliwymi (vanitas)?’. W jego opinii, za-
korzenionej w my$leniu biblijnym, to jedyny Bég stwarza dusze i ciato
kazdego cztowieka, co sprawia, ze cztowiek w naturalny sposéb jest
nastawiony na wyznawanie monoteizmu, w zwigzku z czym ta forma
religijno$ci ma pierwszenstwo przed poganskim politeizmem?23,

ad Galatas 2, 3: ,Graecuserat, id est paganus”; 4, 3: ,apud Graecos, id est apud paganos”.
Por. Cameron, The last pagans, s. 17.

23 Zob. Fragmenta Hesiodea 4. Por. A. Cameron, The last pagans, s. 17-18.

24 Por. M. Gassman, An ancient account of pagan origins, s. 93-98.

25 Zob. M. Gassman, An ancient account of pagan origins, s. 87. Poglady Faustusa relacjo-
nowat Augustyn. Zob. Augustinus, Contra Faustum Manichaeum 9, 1: ,,Omnes quippe
gentiles nascimur, non Iudaei, non denique christiani, sed alios ad se ex eadem genti-
litate testamentum vetus adducit facitque Iudaeos, alios novum et initiat christianos”.

26 Por. Gaudentius Brixiensis, Tractatus 21: De Filastrio praedecessore. Por. takze
M. Gassman, An ancient account of pagan origins, s. 83, 87.

27 Zob. Filastrius Brixiensis, Diversarum hereseon liber 111, 1.

28 Zob. Filastrius Brixiensis, Diversarum hereseonliber 111, 1. Wpisania monoteizmu w na-
ture ludzka dowodzit wezesniej tacinski apologeta Laktancjusz. Wedtug niego wy-
prostowana postawa cztowieka ijego spogladanie ku niebu §wiadcza o powotaniu do
oddawania czci prawdziwemu jednemu duchowemu Bogu, a nie bozkom uczynionym
ludzkarekaz ziemskiej materii. Takie fazy w rozwoju religii, jak: ateizm, kult elemen-
tow wszech$wiata i kult wladcéw, uwazatza aberracje pierwotnego monoteizmu. Zob.
Lactantius, Divinae institutiones II 1, 14. Por. P. Monat, Introduction, w: Lactance, In-
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2. Czy religia zydowska byta najstarsza
religig Swiata i jaka byla jej rola?

Filastriusz uwazat religie zydowska za zdecydowanie starszg od pogan-
stwa. Nie nazwat jej wprawdzie w dostowny sposdb najstarszg religia
Swiata, ale takie stanowisko mogg sugerowaé¢ dwa wazne sformutowa-
nia ze wstepnej partii jego traktatu dotyczace najstarszych herezji, wy-
powiedziane w konteks$cie judaizmu. Pierwsze zdanie wstepu do catosci
dzieta méwi o réznorakich btedach, ktére powstaty od poczatku Swiata
i rozkrzewity sie u Zydéw (,varii errores qui ad origine mundi emerse-
rint et sub Iudaeis defluxerint”)?°, Natomiast opis ugrupowania ofitow,
czczgcego weza z Ksiegi Rodzaju, od ktérego zaczyna sie pierwsza czesé
traktatu poSwieconabtednym doktrynom powstatym przez przyjsciem
Chrystusa, rozpoczyna stwierdzenie o istnieniu ogromnej liczby here-
tykéw od samego poczatku $wiata, sposréd ktérych pierwsi sg wiadnie
czciciele weza z Ksiegi Rodzaju zwani ofitami (,,hereticorum est nume-
rus a mundi initio atque origine: primi sunt Ophitae”)3°. Z powyzszych
wypowiedzi mozna wnioskowaé, ze skoro najstarsze herezje dotyczyty
judaizmu, musiat on by¢ najstarsza religig §wiata.

Sposéb rozumowania biskupa Brescii byt jednak bardziej wyrafi-
nowany i skomplikowany. W Diversarum hereseon liber pojawiajg sie
bowiem sformutowania, ktére zdajg sie przeczyé chronologicznemu
pierwszenstwu religii zydowskiej. Na przyktad zastanawiajac sie nad
starozytnos$cia religii przedchrze$cijanskich, Filastriusz zdawat sie
laczy¢ wlasciwy poczatek judaizmu z osoba Mojzesza, sugerujac, ze

stitutions divines, Livre 1, ed. P. Monat, Paris 1986, s. 16-17 (Sources Chrétiennes, 326);
M. Szram, Religie starozytnej Grecjii Rzymu, s. 168.

29 Zob. Filastrius Brixiensis, Praefatio1. Por. M. Szram, ,Variierrores quiab origine mundi
emerserunt”. The semantic scope of the term ,heresy” in Philastrius’ of Brescia ,,Diversa-
rum hereseon liber”, ,Vox Patrum” 68 (2017), s. 316-317.

30 Zob. Filastrius Brixiensis, Diversarum hereseonliber 1, 1. Por. C. Setien Garcia, Herejes
en el Antuguo Testamento segun Filastrio de Brescia, w: (Re)-escribindo a Historia. Ache-
gasdosnovosinvestigadoresen Arqueoloxia e Ciencias da Antiguidade, Santiago de Com-
postela 2017, s. 161. Filastriusz, uznajgc te herezje za pierwszg, mylit pierwszenstwo
w zakresie przedmiotu doktryny heretyckiej ofitow, jakim byl waz z pierwszej ksiegi
biblijnej, z porzadkiem historycznym, w ktérym nie byta ona z pewnos$cia najstarsza.
Por. M. Gassman, An ancient account of pagan origins, s. 85.
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wecze$niejszy okres wyprzedzat zaréwno greckie poganstwo, jak i re-
ligie Zydéw?3!. Powstaje pytanie, jak nalezy rozumie¢ i okreélié¢ religie
istniejaca w Srodowisku zydowskim w tym najstarszym okresie poprze-
dzajacym Prawo Mojzeszowe. Wydaje sie, ze Filastriuszowi nie chodzito
ozaprzeczenie starozytnos$cijudaizmu, ale o wskazanie, ze od poczatku
Swiata, w najstarszej fazie istnienia tej religii byty ukryte specyficzne
elementy zapowiadajgce chrzescijanstwo, ukryte przed ogétem ludzi,
ale dostepne dla tak zwanych ,sprawiedliwych”32. Mozna wiec powie-
dzieé, ze uznawalon judaizm za najstarsza religie §wiata, ale pod warun-
kiem, ze traktuje siejgjako swoiste ,.kryptochrzescijanistwo”, zrozumia-
e dla wybranych, a w petni odkryte przed §wiatem wraz z przyj$ciem
Chrystusa na ziemie. W tym kontekscie Filastriusz ustosunkowywat
sie do catego starotestamentalnego judaizmu, chwalge tych, ktérzy po-
trafili w nim dostrzec nie tylko zapowiedz, ale wrecz ukrytg obecnos¢
chrzes$cijanstwa, a na rowni z heretykami traktujac tych, ktérzy tej do-
celowej perspektywy, jakg byto wypelnienie w chrzes$cijanstwie prze-
powiedni mesjanskich, nie dostrzegali®3. Catg inwektywe skierowang
przez Filastriusza przeciw Zydom, w jaka obfituje jego traktat, nalezy
oceniaé wiasnie w tym kontekscie®4. Podobnie jak Orygenes, uwazat on,
ze na krytyke zastuguja nie wszyscy Zydzi, ale tylko ci, ktérzy nie rozu-
mieli, ze religia Starego Testamentu byta przygotowaniem do przyjecia
chrze$cijanstwa3°.

Co ciekawe, tak jak w przypadku krytyki pogladu, wedle ktérego lu-
dzie z natury rodzg sie jako poganie, Filastriusz odrzucat przekonanie,
ze przyrodzony status cztowieka tgczy sie z wyznawaniem judaizmu.
Podkreslat, ze o przynalezno$ci do religii zydowskiej decyduje dopiero
obrzed obrzezania®®. Przede wszystkim jednak byt przekonany, ze czto-

31 Zob. Filastrius Brixiensis, Diversarum hereseon liber 110, 2.6; 111, 1.

32 Zob. Filastrius Brixiensis, Diversarum hereseon liber 110, 2.

33 Zob. Filastrius Brixiensis, Diversarum hereseon liber 134, 7-9; 155, 3—4..

34 Zob. Filastrius Brixiensis, Diversarum hereseonliber 110, 10;116, 2; 150, 2. Por. M. Szram,
Wstep, s. 26-28.

35 Por. Origenes, Commentarius in lohannem 17, 37. Por. takze N.R. M. de Lange, Origen
and the Jews. Studiesin Jewish-Christian relations in third-century Palestine, Cambridge
1976, s. 83-84,105; M. Szram, Chrystus—Maqdro$¢ Boza wedtug Orygenesa, Lublin 1997,
s. 211, 269-270.

36 Zob. Filastrius Brixiensis, Diversarum hereseon liber 112, 6.
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wiek z natury jest ukierunkowany na przyjecie chrzescijanstwa, a nie
religii Mojzeszowej, czyli—jak stwierdzat—od urodzenia jest nastawio-
ny na zycie polegajace ,na obrzezaniu serca, a nie na pysze ciata”%".

3. Czy chrzescijanstwo pojawito sie dopiero niedawno?

W kontek$cie powyzszych spostrzezen na temat judaizmu jako religii
zawierajacej od poczatku elementy prowadzgce do chrze$cijanistwa Fila-
striusz wyciggnat radykalne i oryginalne wnioski dotyczace momentu,
od ktérego nalezy méwic o pojawieniu sie religii chrzescijanskiej w dzie-
jach §wiata. Problem ten biskup Brescii omoéwit szczegdétowo, ustosunko-
wujac siedo pogladu do$é oczywistego z historycznego punktu widzenia,
ze chrze$cijanstwo pojawito sie dopiero po Zydach i poganach (,Christia-
nos nuperiores et posteriores Iudaeis et paganis fuisse creatos”), ktéry
uznatza heretycki®®. Te krytykowang krétkotrwato$é chrzescijanstwa
w dziejach $wiata okreslit terminem temporalis—,ograniczony w cza-
sie”, ,trwajacy przez pewien czas”, ,istniejacy od niedawna” (,non est
fidei causa temporalis Christianitas, sed ante [udaeos et paganosin lege
quidem studentibus et quaerentibus erat manifestata”)3°. W opozycjido
tego stwierdzenia Filastriusz prezentowat stanowisko, ze chrzescijan-
stwo zostato ustanowione przed Zydamiipoganami ([,Christiani] ludae-
is et paganis priores creati sunt”), jako cze$¢ ludzkiej natury. Wedtug
biskupa Brescii tanaturalna sktonno$¢ dowyznawania chrzescijanstwa
przejawiata sie naréznych ptaszczyznach: wiary, sposobu zyciaisktada-
niaofiar (,natural...] etfide, vitaet tempore, sacrificio et conversatione”),
i byta niejako ukryta w starotestamentalnym judaizmie*®. Poglad ten

37 Filastrius Brixiensis, Diversarum hereseon liber 112, 5.

38 Zob. Filastrius Brixiensis, Diversarum hereseon liber 110, 1.

39 Zob. Filastrius Brixiensis, Diversarum hereseonliber110, 5. Por. Oxfordlatin dictionary,
ed. P.G.W. Glare, Oxford 2012, s. 2111.

40 Zob. Filastrius Brixiensis, Diversarum hereseon liber 110, 1. Gassman dopatruje sie
w podkreslaniuideibycia chrzes$cijaninem z natury polemikize stanowiskiem wspét-
czesnego mu Ambrozjastra, ktory uwazal, ze chrzescijanie nie rodza si¢ jako wyznaw-
cy chrzes$cijanstwa. Por. Pseudo-Augustinus [Ambrosiaster], Quaestiones Veteris
et Novi Testamenti CXXVII 81. Zob. M. Gassman, An ancient account of pagan origins,
s.99-100. Wydawca powyzszych Quaestiones Alexander Souter byt przekonany, ze to
wtasnie Ambrozjaster byt autorem tego dzieta, ktérego autorstwo w sredniowieczu
przypisywano Augustynowi. Por. A. Souter, A study of Ambrosiaster, Cambridge 1905.
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wyrastal zapewne z nauczania Orygenesa, ktéory uwazat, ze Chrystus
jako Stowo Boze przemawiatl przez caty Stary Testament, chociaz nie byt
przez wszystkich rozpoznany, a réznica miedzy starotestamentalnymi
patriarchami, prorokamii medrcamia apostotami polegata na tym, ze
ci ostatni zobaczyli oczyma ciata Tego, ktéry w niewidoczny dla oczu
sposo6b dat sie poznaé¢ wybranym cztonkom narodu zydowskiego juz
w czasach Starego Przymierza®l.

Filastriusz zradykalizowat powyzszy poglad Aleksandryjczyka, nie
tylko dostrzegajac te ukrytg obecnoé¢ religii chrzescijanskiej juz od
poczatku $wiata, a wiec w fazie poprzedzajacej ogloszenie Prawa Moj-
zeszowego, ale takze nadajac jej postaé, ktérg osiggnie ona formalnie
dopiero w czasach mu wspétczesnych, a wiec u schytku IV wieku, kiedy
uksztattuje sie doktrynatrynitarna. Ot6zbiskup Brescii byt przekonany,
ze wiara w Tréjce Swietg byta dla ludzi sprawiedliwych czyms$ oczywi-
stym juz od poczagtku $wiata (,ipsam Trinitatem integram sine labore
possis cognoscere ab illis beatis prioribus et antiquis”)*2. Miaty o tym
Swiadczy¢ przywotane przez niego dane biblijne. Prorocy starotesta-
mentalni, uzywajgc sformutowan: ,zostato skierowane stowo Pana do
mnie” (Iz 38, 4) czy ,Duch Pana spoczat na mnie” (Iz 61, 1), gtosili nauke
o Synu Bozym i Duchu Swietym#3. Krél Dawid, ktérego Filastriusz uzna-
walza autora catego Psatterza, w takich sformutowaniach jak: ,Stowem
Pana zostaly ustanowione niebiosa, a tchnieniem ust Jego cata ich moc’
(Ps 33, 6) oraz ,,Powiedzial Pan do Pana mego” (Ps 110, 1) wyznawat dok-
tryne trynitarng**. W przekonaniu biskupa Brescii, majgcym cechy
anachronizmu, a takze wyrazne znamiona apologii doktryny ponicej-
skiej, Dawid znat nauke trynitarng w ksztatcie sformutowanym ofi-
cjalnie dopiero na soborze nicejskim i w pismach ojcéw kapadockich,
czyli wierzyt w Troéjce Boskich oséb, a rownoczes$nie w tgczacg je moc
jednej boskiej substancji (,trinitatem quidem personarum, unius tamen

i

41 Por. Origenes, Commentariusin lohannem 7, 37; 11111, 10; X111 46, 305; VI 5, 28-30; Ori-
genes, Commentarius in Canticum Canticorum II 8, 10. Por. M. Szram, Chrystus—Mag-
dro$¢ Boza, s.178-182, 268-270; M. Szram, Woké6t osoby i mysli Orygenesa, Lublin 2021,
s. 317-320.

42 Filastrius Brixiensis, Diversarum hereseon liber 110, 2.

43 Filastrius Brixiensis, Diversarum hereseon liber 110, 4.

44. Zob. Filastrius Brixiensis, Diversarum hereseon liber 110, 4.
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maiestatis et substantiae ac divinitatis aequalem potentiam nuntia-
bat”)*5. Biskup wyrazit to przekonanie w formie jednoznacznej i zde-
cydowanej formuty: ,,Chrystus powiedziatl: «IdZcie i udzielajcie chrztu
wszystkim narodom w imie Ojca i Syna, i Ducha Swietego» (Mt 28, 19),
aby[...] oglosi¢, ze taka byta pierwotna wiara od zatozenia $wiata («fidem
pristinam ab origine mundi hanc esse»)”4S.

O poznaniu istoty chrze$cijanstwa zanim pojawito sie ono na ziemi
wraz z wcieleniem Chrystusa §wiadczytl—wedtug Filastriusza—sposob
zycia wielu starotestamentalnych §wietych zapowiadajacy duchowos¢
i moralno$¢ chrze$cijaniska*”. Zdawali oni sobie sprawe, ze dla Boga naj-
wazniejsza jest duchowa ofiara skruszonego serca. Dlatego ludzie spra-
wiedliwi podobali sie Bogu nawet w okresie poprzedzajgcym zawarcie
przymierza z Abrahamem, kiedy to nie praktykowano obrzezania i nie
sktadano ofiar. Wielu prorokéw, takich jak Elizeusz, Daniel, Jeremiasz
i Ezdrasz oraz trzech mtodziencéw w piecu ognistym zachowywato
czysto$é obyczajow wykraczajgcg poza d6wczesne prawo, co stanowito
zapowiedz zycia w dziewictwie w czasach chrze$cijanskich*®, W naj-
starszym okresie judaizmu dostrzegat Filastriusz takze zapowiedz ofia-
ry Chrystusa (misterium christianum) w postaci ofiary ztozonej przez
Melchizedeka?°.

Biskup Brescii opowiadat sie za pierwszenstwem religii chrzescijan-
skiej nie tylko w aspekcie ogélnoludzkim, historiozbawczym, ale réw-
niezindywidualnym, w odniesieniu do kazdego cztowieka®°. Zdawat sie
kontynuowaé pod tym wzgledem mys$l Tertuliana o anima naturaliter
christiana, sugerujaca, ze mozliwo$¢ poznania jednego Boga poprzedza
powstanie chrze$cijanistwa, a cztowiek jest w sposéb naturalny otwarty
na przyjecie Bozego objawienia®.

45 Zob. Filastrius Brixiensis, Diversarum hereseon liber 110, 3.

46 Zob. Filastrius Brixiensis, Diversarum hereseon liber 112, 5

47 Zob. Filastrius Brixiensis, Diversarum hereseon liber 110, 5-6.

48 Zob. Filastrius Brixiensis, Diversarum hereseon liber 110, 9.

49 Zob. Filastrius Brixiensis, Diversarum hereseon liber 110, 6.

50 Zob. Filastrius Brixiensis, Diversarum hereseon liber 111, 1; 112, 6.

51 Zob. Tertullianus, Apologeticum 17, 6. Nalezy jednak pamietaé, ze Tertulian nie uwa-
zal, ze duszarodzisiejako chrzescijanskaz natury, o czym $wiadczy jego stwierdzenie:

»Staja sie, nie rodza sie chrzescijanie” (,Fiunt, non nascuntur Christiani” —Tertullia-

nus, Apologeticum18, 4). Por. Tertullianus, De testimonio animae1, 7. Kartaginczykowi
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Istote omdéwionego stanowiska Filastriusza wyraza nastepujgca jego

wypowiedz zawierajgca przekonanie o starozytnos$ci chrzescijanstwa
ijego pierwszenstwie, nie tylko jakosciowym, lecz takze chronologicz-
nym, i stanowigca podsumowanie przemyslen w tej kwestii:

[Christiani] Tudaeis et paganis [...] priores creati sunt. [...] ipsam trinitatem in-
tegram sine labore possis cognoscere ab illis beatis prioribus et antiquis, nobis
etiam postea hoc fuisse manifestatam a Domino. [...| Ergo non est fidei causa
temporalis Christianitas, sed ante Iudaeos et paganos in lege quidem studenti-
bus et quaerentibus erat manifestata. [...] in libro Geneseos pervides mysterium
Christianitatis, ut omnia quae in Christianitate sunt, sive fides, sive vita, sive
sacramentum, non temporalia, sed ab origine mundi statuta et nuntiata et po-
tius celebrata cognoscas.

Chrzeécijanie zostali ustanowieni przed Zydami i poganami. [...] mozna bez tru-
du pozna¢ od tych btogostawionych dawnych ludzi, ktérzy zyli przed nami, te
sama nienaruszong Trojce, ktéra pdzniej takze nam zostata objawiona przez
Pana. [...] Tak wiec chrzeécijanstwo pod wzgledem wiary nie powstato niedaw-
no, lecz przed Zydami i poganami byto ujawnione w Prawie tym, ktérzy usilnie
poszukiwali. [...] w Ksiedze Rodzaju dostrzegasz misterium chrze$cijanstwa®?,
aby$ poznat, ze wszystko to, co jest w chrze$cijanstwie, czy to wiara, czy zycie,
czy $wieta ofiara, nie sg to rzeczy niedawne, lecz od poczatku $wiata ustanowio-
ne, oznajmione i—co wiecej—uroczy$cie obchodzone5s,

chodzito wiec nie o to, ze dusza ma wrodzong idee chrzescijanistwa, ale ze zostata wy-

52

53

posazona przez Boga w zdolnos$ci poznawcze, ktére prowadzg go do stania sie chrze-
$cijaninem. Poganie tez otrzymali takg mozliwo$¢, ale z wlasnej winy jej nie wyko-
rzystujg. Por. G. Quispel, Anima naturaliter christiana, ,Latomus” 10 (1951), s. 163-169;
C. Tibiletti, Tertulliano ela dottrina dell’ ,,anima naturaliter christiana”, ,,Atti dell’Aca-
demiadelle Scienze di Torino. Classe di Scienze morali, storiche e filologiche” 88 (1953—
54), s. 84-117; S. Szydelski, Testimonium animae naturaliter christianae, ,Collectanea
Theologica” 25 (1954) nr 1-2, s.178-193; N. Brox, Non ulla gens non christiana, ,Vigiliae
Christianae” 27 (1973), s. 46-49; A.F. Filipowicz, ,Anima naturaliter christiana” —wia-
rairozumnadrogach duszy do Boga w pismach Tertuliana, w: Wczesne chrzescijanstwo
areligie, s. 475-498.

Zapewne chodzi o proroctwo mesjanskie: ,,Nie zostanie odjete berto od Judy anilaska
pasterska sposrdd kolan jego, az przyjdzie ten, do ktérego ono nalezy, i zdobedzie po-
stuch unarodéw” (Rdz 49, 10).

Filastriusz z Brescii, Ksiega réznych herezji, 110, 1.2.5.7, s. 149-150.



ks. Mariusz Szram
Whioski

Rozdziaty 109-112 traktatu Diversarum hereseon liber Filastriusza z Bre-
scii Swiadczg o toczgcej sie w starozytnym Koéciele dyskusji dotyczacej
genezy religiiichronologicznego pierwszenstwa konkretnych wyznan.
Filastriusz poddat krytyce poglady uznajgce kulty poganskie za najstar-
szg forme religii oraz podwazy! wynikajgce z biegu historii przekona-
nie, ze chrze$cijanstwo byto religig nowsa, ktéra pojawita sie na §wiecie
stosunkowo p6zno. W jego opinii oba te poglady zastugiwaty na miano
herezji. Wedtug niego poganstwo byto religig wtérng, stworzong przez
grzesznych ludzi. Natomiast chrze$cijanstwo to nie tylko religia najdo-
skonalsza, ale rowniez pierwsza w porzadku chronologicznym, rozpo-
znana jako taka przez ludzi sprawiedliwych na dtugo przed wcieleniem
Syna Bozego.

Stanowisko Filastriusza byto interesujgcym glosem we wcze-
snochrzes$cijanskim sporze o pierwszenstwo religii. Nawigzywato ono
do nauczania apologetow schytku II wieku, a takze Tertuliana i Oryge-
nesa. Oryginalno$¢ biskupa Brescii polegata na radykalizacji weze$niej-
szych przekonan. Znalazto to wyraz w anachronicznym stwierdzeniu,
ze religia chrzes$cijanska nie tylko byta ukryta w starotestamentalnym
judaizmie, ale ze istniata od poczatku §wiata w formie w peini uksztat-
towanej, jesli chodzi o doktryne trynitarng, co wydaje sie przejawem
apologetyki ponicejskiej, bronigcej wspoétistotnoéci Oséb Boskich.
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