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ZWIERZECA NATURA CZY ABSURD ISTNIENIA?
ROZWAZANIA NAD ZWIERZECOSCIA
MEURSAULTA - BOHATERA OBCEGO

ALBERTA CAMUSA

W lecie 1940 r. Albert Camus rozpoczal nowy etap w swoim
pisarstwie - tak zwany cykl absurdu. Zaplanowal, ze jego ilustra-
cja beda utwory przedstawiajace trzy rézne gatunki literackie:
esej, zatytutowany Mit Syzyfa, dramat Kaligula i powie$¢ Obcy,
opublikowana przez wydawnictwo Gallimard w 1942 r., po otrzy-
maniu zezwolenia od wtadz niemieckich okupujacych stolice
Francji'. Bardzo szybko powies¢ ta zdobyta rozgtos i stata sie obo-
wigzkowym, literackim punktem odniesienia dla pisarzy, kryty-
kéw i czytelnikéw. Fabuta Obcego rozpoczyna sie $miercig matki
gtéwnego bohatera - Meursaulta. W pierwszym zdaniu czytamy:
,Dzisiaj umarta mama. Albo wczoraj, nie wiem”? Ale nie tylko
pojecie ,,$mierci” wywotuje w bohaterze poczucie obojetnosci -
podobnie reaguje na ,matzefistwo” czy ,Boga”. Po zabdjstwie
Araba, ktérego sie dopuscil, zostaje skazany na $mier¢ z powodu

! Por. F. Estrade, Albert Camus, przel. G. Ostrowski, Wydawnictwo Muza S.A,
Warszawa 2008, s. 115.

* A. Camus, Obcy, przel. M. Zenowicz, Wydawnictwo Krag, Warszawa 1991, s. 7.
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swojego charakteru, z powodu bycia ,,potworem”, a nie ze wzgle-
du na popelniony czyn, poniewaz jako istota spoteczna nie tyle
powinien, ale wrecz ma obowiazek martwié sie o zycie pozagro-
bowe, zatowal za zle, popetnione przez siebie czyny i optakiwaé
$mier¢ bliskich. Nalezy jednak postawi¢ pytanie: czy jesli Meur-
sault mysli inaczej i nie podgza za normami spotecznymi, wynika
z tego jedynie, ze dziata i zyje jak zwierze? Prébujac przetrwal
w spoteczeristwie, stara sie przestrzegal jego zasad, ale czy robi
to tak, jak oswojone zwierze, prébujace przetrwaé w $wiecie ludzi
i dlatego ostatecznie nie rozumie, dlaczego jest i zawsze bedzie
outsiderem, ktérego spoteczetistwo nigdy nie bedzie w stanie
zaakceptowac?

Celem niniejszej pracy jest préba odpowiedzi na pytanie,
jak interpretacja Meursaulta jako ,,zwierzecia” w ludzkiej skérze,
sprawdza sie w odczytaniu cato$ci dzieta, na ile mozna ja zastoso-
wa¢ dla zrozumienia sposobu funkcjonowania bohatera w $wiecie
i jakie wnioski pociaga za sobag zatozenie, ze Camus, kreujac
jego postaé, faktycznie, a nie tylko symbolicznie opisywat zwie-
rze, ktére to rozumienie postaci Meursaulta sugeruje nam opinia
- przedstawionego przez autora w powie$ci - sadu, a takze
wybrane zachowania bohatera, charakteryzujgce sie miedzy
innymi mechanicznymi, bezrefleksyjnymi reakcjami. A moze
jednak opisat istote, ktéra posiada ludzka nature - o czym $wiad-
czg relacje towarzyszy zycia Meursaulta, zdane przez nich przed
sagdem - a jedynie cierpi na depersonalizacje lub atrofie wiezi
moralne;j.

Aby odpowiedzie¢ na powyzsze pytania, bede celowo interpre-
towa¢ zachowania Meursaulta, odwotujac sie do potocznie rozu-
mianej ,,zwierzecosci” - jak pisze Renata Grzegorczykowa, do ste-
reotypu zwierzecia beda nalezaly liczne cechy przypisywane
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mu przez czlowieka, np. niegodziwo$¢ czy gorszo$é’ - i w takim
tez kontekscie nalezy rozumie¢ wszelkie tezy dotyczace zachowa-
nia zwierzat, pojawiajace sie w tym artykule.

MATKA

Przytoczmy jeszcze raz to znamienne zdanie: ,,Dzisiaj umarta
mama. Albo wczoraj, nie wiem”. To nie sa zatobne mysli syna
rozpaczajacego po $mierci matki, ale - mogliby§my powiedzie¢,
interpretujac postaé Meursaulta wedtug zaproponowanego wcze-
$niej klucza - wyraz nieczutego, jak bestia, charakteru. Sprébujmy
podazaé dalej tym tropem. Je$li $mieré matki byta dla bohatera
bez znaczenia, konsekwentnie musimy przyznaé, ze nie mogto
by¢ inaczej, poniewaz w $wiecie zwierzat doroste potomstwo
przewaznie nie potrzebuje juz matki. Dlatego tez Meursault umie-
$cit rodzicielke w domu starcéw. Gdy tylko przybyt do domu opie-
ki, gdzie miatl odby¢ sie jej pogrzeb, myslal, aby jak najszybciej
wrdci¢ do domu, tak jak zwierze chcgce powrdcié na znane sobie
terytorium. Przy zwlokach matki bohater pit kawe i palit papiero-
sa, odméwit spojrzenia na jej twarz po raz ostatni, nie ptakat ani
nie chcial sam odwiedzi¢ grobu po zakoriczeniu uroczysto$ci
pogrzebowej. Na péZniejszej rozprawie sad nie kryje zdumienia,
w jaki sposéb bohater zachowywatl sie w tak tragicznej chwili
w swoim zyciu, co decyduje o kierunku procesu. Czy, odwotujac
sie do przedstawionej wyzej ,logiki zwierzecia”, juz w tym mo-
mencie mozemy znalez¢ argumenty usprawiedliwiajgce Meur-
saulta? Bez wzgledu na to, jak nisko spoteczeristwo ocenito jego

® R. Grzegorczykowa, O rozumieniu prototypu i stereotypu we wspdlczesnych
teoriach semantycznych, [w:] Stereotyp jako przedmiot lingwistyki: teoria, metodologia,
analizy empiryczne, red. ]. Anusiewicz, J. Bartminski, Towarzystwo Przyjaciét
Polonistyki Wroctawskiej, Wroctaw 1998, s. 115.
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przywiazanie, a wlasciwie brak przywiazania do matki, jego cha-
rakter mégt wynikaé z tego, kim byl (zwierzeciem), a nie jaki
byt (wyrodnym, ztym synem). Inny aspekt jego zwierzecosci, kté-
ry odnajdujemy w Obcym, to dopadajaca go nieoczekiwanie mysl
o spacerze, podczas pogrzebu matki.

Kiedy wyszedtem, dzien byt juz w petni. Nad wzgdrzami, dzielg-
cymi Marengo od morza, czerwienilo sie niebo. Wiatr, przelatu-
jac nad nami, przynosit zapach soli. Zapowiadat si¢ piekny dzien.
0d dawna nie wyjezdzatem na wie$ i czulem, jaka przyjemnos$é
sprawilby mi spacer, gdyby nie ta sprawa z mama*.

Jesli bohater byl zwierzeciem, to bez watpienia potwierdza
to tylko jego przywiazanie do natury. Po pogrzebie, z powrotem
na wlasnym terytorium, znowu poczul sie bezpiecznie. Mimo
ze kobieta, ktéra wydata go na $wiat, wlasnie zmarla, nie do-
strzegt, aby co$ sie zmienito i wtasnie dlatego spoteczeristwo uwa-
zato go za winnego.

Przyjrzyjmy sie teraz, jak w 1955 r. Camus skomentowat Obcego:

Dawno temu streécitem Obcego sentencja, ktdra, jak sadze, jest
ekstremalnie paradoksalna: w naszym spoteczenstwie, kazdy
czlowiek, ktéry nie ptacze na pogrzebie matki, zastuguje na ska-
zanie na $mier¢. Bohater tej ksiazki zostat skazany, poniewaz nie
chciat gra¢ w pewng gre®.

Sposobem, dzieki ktéremu Meursault nie bierze udzialu w grze,
jest odrzucenie przez niego ,ktamstwa” - wiktania sie w zado$¢é-
uczynienie normom spotecznym, czemu daje wyraz podczas roz-

‘ Tamze, s. 13.

* A. Camus, Afterword, [w:] tenze, The Outsider, Penguin, London 1982, s. 118.
Tlumaczenie wlasne.

¢ Por. tamze.
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prawy sadowej. Akt ten sprawia, ze - odwotujac sie do stéw lite-
rackiego mistrza A. Camusa - w jego zyciu wszystko wydaje sie
»nieobecne, plaskie i przecenione...”’. Przyjrzyjmy sie teraz na-
stepujacym fragmentom, opisujacym wydarzenia poprzedzajace
$mier¢ Araba, za ktdra jest sadzony, rozpoczynajgc od przeanali-
zowania ich w duchu przyjetego wczesniej zatozenia, ze Meur-
sault nie jest cztowiekiem, ale zwierzeciem.

CHEC PRZEZYCIA

Pewnej niedzieli bohater razem ze znajomym Rajmundem i swoja
dziewczyng Marig wybral sie do potozonego nad morzem domku,
nalezacego do przyjaciela Rajmunda. W czasie poobiedniego spa-
ceru po plazy mezczyzni natkneli sie na dwéch Arabéw, w wyniku
czego doszto do bdjki, w ktdérej Rajmund zostat zraniony nozem.
Kiedy Meursault udat sie pdzniej sam na plaze, ponownie spotkat
Araba, a w jego rece dostrzegt néz, co spowodowato, ze dostat
ataku paniki. Czut sie zagrozony, wiec zaatakowat.

Kiedy mnie zobaczyl, uniést sie troche i wsunat reke do kieszeni.
Ja oczywiscie $ciskalem rewolwer Rajmunda, ktéry mialem
w marynarce. Znowu odchylit sie w tyl, ale nie wyciagnat reki
z kieszeni. [...] Jego obraz taticzyt mi przed oczami w rozzarzo-
nym powietrzu. Szum fal byl jeszcze bardziej powolny i leniwy,
niz w potudnie [...]. Pomy§latem, ze wystarczy, abym wykonat
pétobrét, i wszystko sie skoriczy. Ale z tytu nacierata na mnie
tetnigca storicem plaza. [...] Oparzelina stoneczna siegneta juz
moich policzkéw, czutem, jak w brwiach zbierajg mi krople potu.
[...] To z racji tej oparzeliny, ktérej nie moglem juz dtuzej znosié,
zrobitem krok naprzdd. Tym razem Arab, nie wstajac, wyciagnat
néz i pokazal mi go w storicu. Jak dluga iskrzaca sie klinga,

7 J. Conrad, Smuga cienia, przel. J. Sienkiewiczéwna, Paristwowy Instytut Wy-
dawniczy, Warszawa 1958, s. 33.
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$wiatto wytrysnetlo ze stali i dotkneto mi czota. [...] I wla$nie wte-
dy wszystko sie zakotysato. Morze przyniosto goracy, ciezki
podmuch. Wydato mi sie, ze niebo pekto wzdluz i wszerz, by
rung¢ ogniem. Cala moja istota sprezyta sie, zacisnatem reke na
rewolwerze. [...] Strzasnatem pot i stoice®,

Meursaultowi trudno bylo zrozumiel, ze jest przestepca, po-
niewaz - zgodnie z tym torem postrzegania natury bohatera -
zabil, walczac o przetrwanie. Jednak jesli odméwié bohaterowi
natury zwierzecia, okoliczno$ci, ktére prowadzity do tego wyda-
rzenia, jawia si¢ juz jako mniej jednoznaczne - nie rozumiemy
doktadnie, dlaczego strzelit. Pisarz w koricu nie sugeruje, ze Meur-
sault zamierzat kogokolwiek skrzywdzié.

[Arab - J.R.] byt sam. Lezat na wznak z rekami pod gtowa, czoto
mial w cieniu, cialo na storicu. Jego kombinezon dymit w zarze.
Bytem nieco zdziwiony. Dla mnie ta historia zostala zak o1 -
czona, przyszedlem tutaj nie myslac o niej’.

Meursault uwiktany byt wcze$niej w kilka sytuacji, w ktérych
moégt dopuscic¢ sie zabdjstwa. Na poczatku przypomnijmy, w jaki
sposéb znalazt sie w posiadaniu broni. Rajmund wrdécit od lekarza,
ktéry opatrzyl mu ramie, zranione podczas bdjki z Arabem,
po czym postanowit jeszcze raz uda¢ sie na plaze, gdzie doszto do
tych wydarzer. Meursault mu towarzyszyl. Zastali tych samych
dwéch Arabdéw.

Potem Rajmund siegnat do kieszeni po rewolwer, ale tamten ani

drgnal, patrzyli ciagle na siebie [...]. Nie spuszczajgc oka ze swojego
przeciwnika, Rajmund zapytal: ,Wykoriczy¢ go?” Pomyslatem,

® A. Camus, Obgy..., s. 42-43.

° Tamze, s. 42.
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ze je$li powiem: ,Nie”, zniecierpliwi sie i na pewno strzeli [...].

,Nie” - powiedzialem - , wez go w walce wrecz i oddaj mi swéj
7710

rewolwer

Kiedy Arabowie wycofali sie za skate, Meursault nie prowoko-
wal starcia - robit wszystko, aby uspokoi¢ Rajmunda.

Gdyby Arab nie zostal zamordowany, Meursault wrécitby do
domu po wypadzie z przyjacielem nad morze i mégtby kontynu-
owaé swoje zycie, nie bedac potepionym przez spoteczeristwo.
Jesli jest cztowiekiem, a nie zwierzeciem, zbrodnia jego jest nie-
rzeczywista - zastrzelil, ale nie jest winny. Wedlug Simone’a Lea,
Camus chce, aby$Smy mimo wszystko czuli sympatie do bohatera
i tym usprawiedliwia fakt, dlaczego Meursault nie zastrzelit juz
wczesniej innego czlowieka oraz dlaczego zostal przez pisarza
spersonalizowany, w przeciwienstwie do Araba, ktérego ani wy-
gladu, ani imienia nie poznajemy''. Podobng my$l wyrazit André
Malraux, twierdzac, ze $rodki wyrazu zastosowane w Obcym zmu-
szajg czytelnika do zaakceptowania punktu widzenia bohatera,
niezaleznie, czy jest on dla czytelnika postacig przekonywujaca™.

RELACJE Z LUDZMI

Relacje Meursaulta z innymi ludZmi przypominaja te pomie-
dzy nim a jego matka. ,,Bycie kumplem” Rajmunda ma dla niego
taka samg warto$¢, jak $lub z Marig. Zaczyna spotykal sie z nia
dzien po pogrzebie matki.

1 Tamze, s. 41.

'!'S. Lea, Human nature and the absurd in The Stranger, Caligula and Cross Purpose,
The Camus Society, http://www.camus-society.com/camus-pdf/Human-Nature-
Stranger.pdf, dostep: 30 XII 2013.

'20. Todd, Albert Camus. Biografia, Wydawnictwo WAB, Warszawa 2009.
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Spytatem, czy chciataby pdj$¢ dzi§ wieczorem do kina. Znowu sie
za$miata i odrzekla, ze ma ochote obejrze¢ film z Fernandelem.
Kiedy juz byli§my ubrani, zrobita bardzo zdziwiona mine na wi-
dok mego czarnego krawatu i spytata, czy jestem w zatobie? Wy-
jadnitem jej, ze mama umarta. Poniewaz chciata wiedzie¢, kiedy
to sie stalo, odpowiedzialem: Wczoraj. Cofneta sie o krok, ale nie
uczynita zadnej uwagi [...]. Wieczorem Maria o wszystkim zapo-
mniata. Film byt miejscami komiczny, ale doprawdy zbyt glupi.
Jej udo stykato sie z moim. Piescilem jej piersi. [...] Po kinie przy-
szta do mnie. Kiedy sie obudzitlem, Maria juz wyszta™.

Nawet po tak niepokojgcym poczatku znajomosci, Maria obda-
rza Meursaulta mitoscia. Ale mito$¢ nie jest stowem, ktérego
mégltby uzywal, poniewaz ani nie wierzy w nie, ani go nie rozu-
mie. Meursault wykazuje zainteresowanie kobietami, ale wynika to
wylacznie z pozadania, ich mtodosci i atrakcyjnosci. Maria dwu-
krotnie zadaje mu pytanie, czy jg kocha, a Mersault dwukrotnie
zaprzecza.

Kiedy si¢ $miata, znéw jej zapragnatem. W chwile potem spytata,
czy ja kocham. Odpowiedzialem, Ze to nie ma zadnego znaczenia,
ale sadze, ze nie™.

Nastepnego wieczoru Maria ponownie spytata, czy Meursault
chce sie z nig ozenic.

Powiedzialem, ze mnie jest wszystko jedno, ale ze mozemy sie
pobrad, jesli ona tego chce. Wobec tego chciata wiedzieé, czy ja
kocham. Odpowiedziatem jej to samo, co juz raz kiedy$ méwitem,
ze to nie ma Zadnego znaczenia, ale ze na pewno nie kocham jej"™.

 A. Camus, Obgy..., s. 18.
“ Tamze, s. 28.

> Tamze, s. 32.
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Maria nie potrafi zrozumieé jego zachowania, na pewno jednak
nie postrzega go jako zwierzecia, ktdre nie ma tak wielu emocji jak
cztowiek. Ignoruje szokujace traktowanie jej przez Meursaulta,
ale nie wiemy, czy postrzega je jako okrucienstwo szczerosci.

Warto w tym miejscu zawazy(¢, ze najbardziej wstrzgsajaca my$l
Meursaulta o Marii pojawia sie, gdy przebywa on juz w wiezieniu.

Po raz pierwszy od dlugiego czasu myslalem o Marii. Od wielu
dni nie pisata do mnie. Tego wieczoru zastanowitem sie nad tym
i przyszto mi na my$l, czy nie zmeczylo jej to, ze jest kochanka
skazanego na $mier¢. Pomyslalem réwniez, Ze moze zachorowata
lub umarta. To mie$cito sie w porzadku rzeczy. Jakzez mogtem
cokolwiek o tym wiedzied, jesli poza zwigzkiem naszych dwu
cial, teraz rozdzielonych, nic nas nie taczylo i nie przypominato
jednemu o drugim. Od tej chwili zreszta wspomnienia o Marii
statyby mi sie obojetne. Niezywa, nie interesowata mnie wiecej".

Dla osoby kochajacej mito$¢ jest realnym do$wiadczeniem, ro-
dzajem wydarzenia na $wiecie. Meursault nie jest tego $wiadomy.
Wydaje sie, ze to, co jest najbardziej zastanawiajace pod katem
zwierzeco$ci bohatera, to nie jego jednostronne, cielesne trakto-
wanie mito$ci, ale brak rozumienia tego, ze jego zachowanie
krzywdzi Marie. Wedtug autora Human nature and the absurd in The
Stranger, Caligula and Cross Purpose, Meursault jest szczery, nie
ktamie, méwi zawsze to, co w rzeczywisto$ci mysli, ale trudno te
cechy okresli¢ jako wystarczajace, aby uznaé bohatera za cztowie-
ka. Nie potrafi rozréznia¢ pomiedzy dobrem a ztem.

Sadze, ze Camus nie chcial, aby krytycy odczytywali bohatera
jako schizofrenika. ,,Ale pomimo tego, wydaje sie dzia¢ co$ bardzo

® Tamze, s. 80.
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ztego z jego charakterem”"”. Meursault przede wszystkim dokonu-

je $wiadomego wyboru specyficznego postrzegania $wiata. Ujaw-
nia to jego relacja z rozmowy, ktérg przeprowadzit z szefem
w pracy, w dniu, kiedy Rajmund zaprosit go na wycieczke do Al-
gieru, gdzie pdzniej doszto do tragedii.

Spytat mnie wéwczas, czy nie interesowataby mnie zmiana zycia?
Odpowiedzialem, ze zycia nie zmienia sie nigdy i ze, tak czy ina-
czej, kazde ma te samg warto$¢, a moje zycie tutaj odpowiada mi
catkowicie. Miat niezadowolong mine, powiedziat, Zze nigdy nie
odpowiadam wprost, ze nie posiadam ambicji i ze to jest fatalne
w interesach. [...] Nie rozumiatem, z jakiej racji miatbym odmie-
nia¢ swoje Zycie. Zastanowiwszy sie dobrze, wcale nie jestem nie-
szczeg$liwy. Kiedy bylem studentem, miatem duzo tego rodzaju
ambicji. Ale, kiedy musialem zrezygnowal ze studiéw, bardzo
szybko zdatem sobie sprawe, ze te rzeczy nie maja prawdziwego
znaczenia®.

Podobnie, gdy prawnik zapytat go, czy czut jaki$ zal w dniu po-
grzebu matki, odpowiedzial, ze odwykt od stawiania sobie pytan®.
W pewnym momencie swojego zycia bohater przestal zastana-
wia¢ sie nad soba i innymi. Jego ambicje, emocje, relacje, zwiazki
z innymi nie byly juz warte analizowania czy troski. Jest rzecza
zastanawiajacg, czy wlasnie w rezultacie tej decyzji skoticzyt jako
morderca, obdarzony nienawiscig spoteczenistwa, a takze, czy
mozna $wiadomie wybraé rezygnacje z nadawania wszelkim wy-
miarom zycia jakiegokolwiek znaczenia, nie bedac posadzonym
o apatie lub chorobe psychiczna. Czy Meursault moze by¢ szczery,

'S, Lea, Human nature..., http://www.camus-society.com/camus-pdf/
Human-Nature-Stranger.pdf.

'® A. Camus, Obcy..., s. 31-32.

¥ Tamze, s. 46.
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a zarazem nie rozumieé, na przyklad, wartosci mitosci? Trudno
nie zgodzi¢ sie z jednym z badaczy twdrczosci Camusa, ktéry pi-
sze, ze nieumiejetno$¢ obdarzenia mitoscig wydaje sie by¢ powaz-
nym uszczerbkiem w charakterze Meursaulta, w co jednakowoz
ciezko uwierzy¢.

Nie moge wyobrazi¢ sobie bohatera, rozumiejacego znaczenie
mito$ci, ale pewnego dnia odkrywajacego, ze jednak nie ma ona zna-
czenia. To moze by¢ zwigzane z jakim$ wielkim dramatem, ktéry
mdéglby zmieni¢ jego sposéb spojrzenia, ale Camus nie informuje
nas, ze bohater przezyl jakie$ traumatyczne wydarzenie w prze-
szto$ci. Ktérego$ dnia po prostu rezygnuje z relacji mitosci®.

Meurasault rezygnuje takze z mysli o zyciu i Smierci. Niczym
zwierze, ktdre jest zajete tylko terazniejszo$cig. Nie wierzy takze
w zycie pozagrobowe. Dowodéw na zwierzeco$¢ bohatera szukaé
mozemy tez w sytuacji, zwigzanej z pojawieniem sie sfery sacrum.
Kiedy kapelan odwiedza go w wiezieniu, prébujac przekonaé do
zwrdcenia mysli w strone Boga, bohater atakuje duchownego.

Wéwczas, nie wiem dlaczego, co§ we mnie peklo. Zaczatem krzy-
czel na cale gardlo, przeklinaé go i méwié, aby sie za mnie nie
modlit. Schwycitem go za kotnierz sutanny [...]. Dlawilem sie,
krzyczac to wszystko. Ale juz wyrwali mi z ragk kapelana i strazni-
cy zaczeli mi wygrazad®.

Meursault wchodzi takze w pewng znamienna gre z ksiedzem -

gre na spojrzenia. Jest ona prowokowana szczegdlnym zapyta-
niem kapelana.

2 Tamze.

“ Tamze, s. 83-84.
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L] Umrze pan kiedy$, je$li nie umrze pan dzisiaj. Wyloni sie
wiec to samo pytanie. Jak przystapi pan do tej straszliwej pré-
by?” Odpowiedziatem, ze przystgpie do niej zupetnie tak samo,
jak przystepuje w tej chwili. Po tych stowach podniést sie i spoj-
rzal mi prosto w oczy. Jest to gra, ktérg dobrze znalem. Bawili-
$my sie w nig z Emanuelem i Celestynem i na ogét to oni odwra-
cali oczy. [...] Wéwczas spuscit gtowe i usiadt?.

Istnieje wiele innych zdarzen w powiesci, ktére rozumie¢ moz-
na w podobny sposéb. Jednym z nich jest strach bohatera przed
gilotyna, nie dlatego, ze jest to narzedzie, ktére zabija, ale dlatego,
ze przypomina Meursaultowi istote ludzka.

W rzeczywisto$ci maszyna ustawiona byla po prostu na ziemi,
najzwyczajniej w $wiecie. [...] Wszystko byto bardzo proste: maszyna
stoi na tym samym poziomie, co cztowiek, ktdry sie do niej zbliza.
Podchodzi do niej, jakby szed! na spotkanie z zywa osobg®.

Bohater w narzedziu $mierci widzi cztowieka. Przedmiot (swo-
im ksztattem) przypomina czlowieka i dlatego stanowi zagroze-
nie. Innym przyktadem jest obserwacja obcej kobiety w barze
u Celestyna. Kobieta zaméwita jedzenie, a w przerwach miedzy
positkami zakres$lata programy w magazynie z programem radia.

Potem wstata, wlozyla zakiet tym samym doktadnym ruchem
automatu i wyszta. Poniewaz nie mialem nic do roboty, wstatem
réwniez i poszedlem za nig. Uplasowala sie na skraju chodnika
i suneta naprzdéd niewiarygodnie szybko i pewnie, nie odwracajac
sie ani nie zbaczajgc. W koricu stracitem ja z oczu i zawrdcitem.
Pomyslatem, ze byta dziwna, ale szybko o niej zapomniatem®.

* Tamze, s. 81.
» Tamze, s. 77.

* Tamze, s. 33-34.
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Meursault jest zaskoczony zachowaniem kobiety, jej sposobem
poruszania sie, wiec postanowit jg obserwowad, niczym zwierze,
ktére nie rozumiejac gestédw cztowieka, sledzi je wzrokiem. Z dru-
giej strony zaréwno jego refleksje na temat gilotyny - cztowieka,
jak i pochtaniajaca go obserwacja obcej osoby, moga obnazaé
strach przed wszystkim tym, co bohater odbiera jako bezduszne,
beznamietne, automatyczne, mimo ze sam dziata tak, jakby cate
jego zycie toczyto sie poza nim, bez jego udziatu. Podczas rozpra-
wy oskarzyciel wnosi o kare $mierci dla Meursaulta tymi stowami:

Zadam od was glowy tego czlowieka, z lekkim sercem zadam jej
od was, bo je$li zdarzyto mi sie w czasie mojej dtugiej juz praktyki
domaga¢ sie kary $mierci, nigdy nie odczutem tak wyraznie jak
dzi$, ze méj ciezki obowiagzek wynagradza, wyréwnuje, opromie-
nia $wiadomo$¢ nadrzednego i $wietego nakazu oraz zgroza, jaka
odczuwam wobec twarzy tego cztowieka, w ktérej odczytuje je-
dynie potworno$¢®.

Obrotica za$ nie widzial w bohaterze potwora ani zwierzecia;
mato tego, podkreslat jego ,ludzko$¢”. Twierdzit, Ze jest sumien-
nym pracownikiem, oddanym firmie, w ktérej pracuje, jest lubia-
ny i petny wspétczucia dla cudzego nieszcze$cia®. 1 chociaz, jak
przypomina Lea, Meursault w tym samym czasie mys$lat tylko
o tym, jak bezcelowy jest caly ten proces i jak bardzo chciatby
wréci¢ do swojej celi i potozy¢ sie w t6zku, obronica uparcie do-
wodzil, ze skazaniec jest zwyczajna jednostka®.

0 ,,zwyczajnosci” Meursaulta $wiadczy¢ tez mogg jego relacje
z przyjacielem z pracy - Emanuelem, z ktérym czasami chodzit na

» Tamze, s. 71.

* Tamze, s. 72.

7 Zob. S. Lea, Human nature..., http://www.camus-society.com/camus-pdf/
Human-Nature-Stranger.pdf.
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lunch albo do kina®; z Maria, jego dziewczyna, ktéra kochata go
mimo jego krzywdzacego zachowania, oraz, co wazne, chciata za
niego wyj$¢; z Rajmundem, uwazajagcym Meursaulta za przyjaciela
i jako takiego przedstawiajacego go swojemu znajomemu w dniu,
kiedy doszto do zbrodni; z Salamano, sgsiadem Meursaulta, ktéry
utrzymywal z nim sasiedzkie kontakty (kiedy Salamano zginat,
jego stary pies przyszedl wtasnie do Meursaulta, pragngc pocie-
szenia i towarzystwa). Ze wszystkich tu wymienionych postaci
tylko Emmanuel nie stawit sie w sadzie podczas rozprawy, a zadna
z nich nie rozpoznawata w bohaterze ,,obcego”, zadna nie wyrazi-
ta przekonania czy obawy, ze Meursault jest osoba zta lub chorg
umystowo. Przyjaciele nie $wiadczyli przeciwko Meuraultowi
w sadzie, mimo Ze nie byt on $wiadomy, jak jego dziatania mogty
by¢ przez nich odbierane. ,,Rzeczywiscie, w catej powiesci [boha-
ter] czesto wydaje sie zaskoczony reakcjg innych””. Na przyktad
nie mdégt zrozumieé, dlaczego prokurator byt dla niego nieprzy-
jemny, a przeciez powinien by¢ $wiadomy, jak inni analizuja
i oceniajg $wiat, skoro kiedy$ sam takze to robil. Jego przyjazi
z Rajmundem takze byta bardzo dziwna, w kornicu rozpoczat ja
po prostu dlatego, ze jego sasiad zaoferowat wspélng kolacje.

WeszliSmy na gére i juz mialem si¢ pozegnad, kiedy powiedziat:
,Mam u siebie krwawg kiszke i wino. Moze przekasi pan ze mng”.
Pomyslatem, Ze uwolni mnie to od gotowania i zgodzitem sie*.

Meursault napisat list w imieniu Rajmunda, poniewaz chciat
sprawi¢ mu przyjemnos$¢ i spetni¢ jego prosbe. Nie myslat przy
tym, ze z napisaniem listu wigze sie cierpienie nieznanej mu istoty.

* Zob. A. Camus, Obcy..., s. 21.
¥ Tamze.

* Tamze, s. 23.
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Nie zastanawial sie nad tym, mimo ze wcale nie uwazat, aby Raj-
mund byl jego przyjacielem. Myslal: ,Jakiez miato znaczenie, ze
Rajmund byl moim kumplem [...]”*". Owszem, Meursault zacho-
wywat sie jak przyjaciel, wygladal na przyjaciela, ale nie rozumiat
pojecia przyjazni i nie do§wiadczal jej samej. Najbardziej niepoko-
jaca kwestig u Meursaulta i zarazem najbardziej znaczaca dla za-
koriczenia fabuly byt jego brak wyrzutéw sumienia z powodu za-
bicia Araba i dodatkowo brak zrozumienia oczekiwania wyrazéw
jego skruchy przez innych.

Stuchatem go [prokuratora - J.R.] i postyszatem, jak méwi, ze je-
stem inteligentny. Ale nie bardzo mogtem zrozumie¢, jak to sie
dzieje, ze dodatnie cechy zwyklego cztowieka staja sie druzgo-
czacym obcigzeniem dla oskarzonego. Mnie przynajmniej bardzo
to zastanowito i przestatem stucha¢ prokuratora az do momentu,
gdy ustyszatem, jak méwit: ,,Czy chociaz wyrazit skruche? Nigdy,
panowie sedziowie. Ten czlowiek ani razu w czasie $ledztwa nie
zdawat sie by¢ poruszony swoja ohydng zbrodnig”. W tym mo-
mencie zwrdcil sie ku mnie i wskazujac mnie palcem ciagnat
dalej swe oskarzenie, podczas gdy ja w gruncie rzeczy nie bardzo
wiedziatem dlaczego®.

Meursault nie potrafit nie tyle zaakceptowa¢, ile zrozumied
faktu, ze popetnit przestepstwo, a wiec jest przestepca. Zal za po-
petniony czyn zastepowat irytacja. Jednak, wedtug Camusa, Meur-
sault nie ma w sobie nic ze zwierzecia, gdyz jako cztowiek
i whasnie dlatego, ze byt cztowiekiem, mégt wybraé taki sposéb
zycia, choé oczywiscie mozna sie spieraé, czy taka decyzja, z pun-
ktu widzenia psychologii, jest mozliwa™.

* Tamze, s. 84.
*2 Tamze, s. 70.

3 Zob. S. Lea, Human nature..., http://www.camus-society.com/camus-pdf/
Human-Nature-Stranger.pdf.
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PODSUMOWANIE

Rzeczywiste zabdjstwo odgrywato mata role w procesie Meur-
saulta. Spoteczefistwo nie moze tolerowaé wsérdd siebie istoty,
ktéra nie czuje wyrzutéw sumienia, wspdtczucia lub brak jej ,,in-
nych cech normalnych ludzi”, wiec ukaranie bohatera byto wyra-
zem braku tej tolerancji. Prokurator domagatl sie kary $mierci,
poniewaz, wedlug niego, Meursault byt ,,potworem™* - widzimy
wiec, ze podobnie jak Mersault nie rozumie spoteczenstwa, tak
spoteczefistwo nie rozumie jego. Tymczasem dla Camusa bohater
byt tylko cztowiekiem, ktéry nie chcial ktama¢, a wiec spoteczen-
stwo czulo w nim zagrozenie - byt tym, ktdry ,,zgodzit sie umrzeé
za prawde””. Polemika z autorem Obcego, na ile ,,umrze¢ za praw-
de” oznacza ,umrzeé z powodu wyrzeczenia sie ktamstwa”, to
jednak temat na odrebny artykut. W Notatnikach Camus zapisuje:

Co oznacza to nagle przebudzenie w tym mrocznym pokoju -
i ten zgietk nagle obcego miasta? I wszystko jest mi obce, wszyst-
ko, i zadnej istoty do mnie nalezacej, zadnego miejsca, gdzie
zasklepitaby sie ta rana. Co robig tutaj, czemu odpowiadaja te
gesty, te uSmiechy? Nie jestem stad - ani skadinad, i $wiat jest
tylko nieznanym pejzazem, w ktérym moje serce nie znajduje juz
oparcia. Obcy, kto moze wiedzieé, co to stowo znaczy?*.

Meursault, wedlug Lea, jest cztowiekiem pozbawionym ludz-
kiego charakteru. Za ta tezg moze przemawiaé réwniez fakt,
ze Meursault nie ma imienia i wszyscy zwracajg sie do niego
po nazwisku. Okaleczona tozsamos¢ jest jednak dla mnie bardziej

** Por. A. Camus, Obcy..., s. 71.
** Tenze, Afterword..., s. 118.

*¢ Tenze, Notatniki 1935-1959, przet. J. Guze, Wydawnictwo Krag, Warszawa
1994, s. 89.
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potwierdzeniem jego odmiennosci i obojetnosci, biernosci i wy-
alienowania niz symbolem braku ludzkiego charakteru. W pierw-
szej cze$ci powiesci bohater udziela szczerej odpowiedzi na
o$wiadczyny Marii - twierdzi, ze jest mu wszystko jedno, czy
bedzie ona jego zong, nie dlatego, ze sam jest zwierzeciem,
niezdolnym do mitosci, ale dlatego, ze matzefistwo nie ma dla
niego zadnego znaczenia. W drugiej cze$ci powiesci wyznaje za$,
ze zamordowal Araba z powodu zmeczenia, upatu i storica;
do kotica jest w zgodzie ze swoim pragnieniem méwienia prawdy.
W gruncie rzeczy to sedziowie i publiczno$¢, na najprostsze wyja-
$nienie zbrodni (ktére odpowiadato istotnemu stanowi rzeczy)
zareagowali $miechem i niezrozumieniem. Zycie Meursaulta byto
pograzone w niepokoju. Camus w Obcym oddat jego stan psy-
chiczny, catkowicie niejasny, zwigzany ze stanami pod$wiadomo-
$ci i szaleristwa®. Ukazat go jako obdarzonego ludzka, a nie zwie-
rzecg natura, o czym $wiadczy trudno$¢ i ztozono$¢ jego proce-
séw psychicznych.

Gdyby Camus rzeczywiscie opisywat bohatera jako zwierze, a nie
cztowieka, musielibySmy w tym miejscu stwierdzié, ze potrakto-
wal ,,zwierzeco$¢” w bardzo potocznym, pejoratywnym rozumie-
niu, co sprawia, ze powie$¢ zawiera liczne sugestie, ktére mozna
tatwo podwazy¢, np. o braku wiezi u zwierzat - opierajac na nich
swojg analize, odstonitam bezzasadno$¢ takiej interpretacji.

%7 Zob. W. Natanson, Szczgscie Syzyfa, Wydawnictwo Literackie, Krakéw 1980, s. 34.
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THE ANIMAL NATURE OR THE ABSURD
OF EXISTENCE? REFLECTIONS ON THE ANIMALITY
OF THE MAIN CHARACTER OF THE STRANGER
BY ALBERT CAMUS

SUMMARY

The purpose of this paper is to attempt to answer the question of how the
interpretation of the main character in The Stranger by Albert Camus as ,an
animal in the human skin” can be applied to understanding the actions of
the character in the world. The next question posed is whether Camus describes
Meursault literally as an animal or refers to the character symbolically. The
author argues that such an extreme treatment of ,,the animality” of the charac-
ter is useless in the broader context of this book since Meursault has a human
nature which proves the complexity of his mental processes.
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