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PROBLEM ISTNIENIA W FILOZOFII GRECKIE]
(UJECIE CHARLESA H. KAHNA)!

Badacze mysli antycznej i metafizyki klasycznej zgodnie uznaja, ze prob-
lematyka istnienia byta pomijana przez Grekéw”. Wynikato to przede
wszystkim ze sposobu, w jaki antyczni postrzegali §wiat, a ktéry znalazt
swdéj wyraz zaréwno w sferze mitéw, jak i namystu filozoficznego. Jak
zauwaza Jacek Wojtysiak, antyczni Hellenowie postrzegali $wiat jako
wzglednie przygodny, czyli uznawali, ze istnienie kosmosu jest czyms
koniecznym. Natomiast to, jaki on jest, juz takie nie jest, gdyz rzeczywi-
sto$¢ podlega ciaglym przemianom. Dlatego tez niewykluczone jest, ze
$wiat mégt przyjac inna forme, tak jak rzadzace nim prawa. Natomiast
nie rozpatrywali rzeczywistosci jako radykalnie przygodnej, czyli przyj-

! Niniejszy artykut stanowi zmodyfikowang czes$¢ pierwszego rozdziatu mojej roz-
prawy doktorskiej Istota i istnienie w filozofii muzutmariskiej. Koncepcje Awicenny oraz
Awerroesa i ich recepcja w mysli Tomasza z Akwinu, obronionej w listopadzie 2015 roku
w Instytucie Filozofii Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza w Poznaniu.

> Zob. E Gilson, Byt i istota, ttum. D. Eska, J. Nowak, Warszawa 2006; M. A. Krapiec,
Struktura bytu. Charakterystyczne elementy systemu Arystotelesa i Tomasza z Akwinu,
Lublin 2000; M. A. Krapiec, Byt i istota. Sw. Tomasz ,De ente et essentia” przektad i ko-
mentarz, Lublin 2001; P. Milcarek, Od istoty do istnienia. Tworzenie si¢ metafizyki eg-
zystencjalnej wewnagtrz taciviskiej tradycji filozofii chrzescijariskiej, Warszawa 2008;
E. Morawiec, P. Mazanka, Metafizyka klasyczna wersji egzystencjalnej. Podstawowe za-
gadnienia z metafizyki, Warszawa 2006; E. Morawiec, Odkrycie egzystencjalnej wersji
metafizyki klasycznej. Studium historyczno-analityczne, Warszawa 2004, J. Wojtysiak,
O stowie BYC. Z teorii wyraze egzystencjalnych i ich filozoficznego zastosowania, Lublin
2005.
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mowali, ze wszechswiat jest czyms wiecznym, i nie uznawali, ze mogtoby
go w ogole nie by¢®. Taka wizja $wiata powodowata, ze Grecy koncen-
trowali si¢ przede wszystkim na préobie odpowiedzi na pytanie o nature
rzeczywistos$ci: co stanowi jej podstawowy budulec i co decyduje o tym,
ze kosmos jest taki, jaki jest. Sytuacja ta uleglta zmianie w momencie
zetkniecia sie filozofii greckiej z koncepcjami kosmologicznymi reli-
gii abrahamowych. Oparte na idei creatio ex nihilo, podkreslaly one, ze
to Bog, kierujac sie tylko swoja wola i wszechmocg, powotal wszystko
do istnienia z niczego. Jak zauwaza Ernst Tugendhat: ,Wszakze filozo-
fia dopiero wtedy zauwazyta «...jest...», gdy uderzylo ja «nie jest...»™.
Dlatego dopiero filozofowie zydowscy, chrzescijaniscy i muzulmarscy
zaczeli zadawacd pytania nie tylko o istote, ale tez o istnienie wszystkie-
go, co jest. Warto podkresli¢, ze prekursorami w systematycznym po-
dejmowaniu problemu istnienia i jego relacji do istoty byli nie chrzes-
cijanie, ale uczeni muzutmanscy.

Duze znaczenie w badaniach nad antycznymi koncepcjami bytu,
w tym rowniez nad podej$ciem filozofii greckiej do problemu istnienia,
maja niewatpliwie rozwazania Charlesa H. Kahna. Filozof ten, opierajac
sie na analizie jezyka, ktérym operowali starozytni mysliciele helleriscy,
wyjasnia, dlaczego kwestia istnienia nie byfa przez nich podejmowana
lub tez traktowana byta marginalnie. Kahn twierdzi, ze kluczowym za-
gadnieniem w teoriach bytu, jakie stworzyli Grecy, nie bylo pojecie ist-
nienia, ale znaczenie prawdziwosciowe czasownika einai. Badania filo-
logiczne sa w tym przypadku o tyle uzasadnione, ze — jak zauwaza — to,
jak ujmujemy otaczajaca nas rzeczywisto$¢, jest w duzym stopniu uza-
leznione od jezyka, ktérym sie postugujemy. Dotyczy to rowniez roz-
wazan ontologicznych.

* J. Wojtysiak, Starozytne poczatki problematyki istnienia, ,Kwartalnik Filozoficzny”
29 (2001) nr 1, s. 5—27; D. Koko¢, Creatio ex nihilo a filozoficzne wyodrebnienie proble-
matyki istnienia, ,Przeglad Religioznawczy” 251 (2014) nr 1, s. 55—64.

* E. Tugendhat, Bycie i Nic, w: E. Tugendhat, Bycie. Prawda. Rozprawy filozoficzne,
ttum. J. Sidorek, Warszawa 1999, s. 35—36.
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Problem istnienia w filozofii greckiej (ujecie Charlesa H. Kahna)

Jako przykiad najbardziej wyraznego uzycia omawianego czasow-
nika w filozofii antycznej Kahn podaje styna maksyme Protagorasa:
~Czlowiek jest miara wszystkich rzeczy, tego, co jest, ze jest, tego, czego
nie ma, ze nie ma” (DK 8o A 1)°. Juz sama konstrukcja tego zdania na-
suwa jego interpretacje egzystencjalng. Jednak mozna wskazac na dwie
trudnosci, ktére przecza takiemu odczytaniu tej sentencji. Po pierwsze
zdaniem tego wspdlczesnego uczonego Protagoras chce tutaj powie-
dzie¢, ze cztowiek jest miara® nie tylko i wylacznie dla istnienia, ale dla
kazdej rzeczy, w tym takze dla tego, co mozliwe. Frederick Copleston
i Giovanni Reale podaja, ze niektérzy badacze doszukuja sie w tej wy-
powiedzi Protagorasa antycypacji pogladéw Immanuela Kanta. Méwiac
o cztowieku jako mierze prawdziwosci sadéw, miat on mie¢ na mysli
cztowieka jako gatunek, a nie indywiduum’. Drugi zarzut, jaki formu-
tuje Kahn, oparty jest na rozwazaniach Platona, ktéry do objasnienia
stow tego sofisty wykorzystuje konstrukcje orzecznikowa. Ma to $wiad-
czy¢ o tym, ze nie mozna sprowadzaé wypowiedzi filozofa z Abdery tyl-
ko do znaczenia egzystencjalnego. Nawet jesli uznamy, ze interpreta-
cja Platona jest bledna, to i tak ukazuje to, ze w umystowosci greckiej
uzycie einai w konstrukcji absolutnej nie musiato oznaczac jego egzy-
stencjalnego charakteru, ale np. mozna je odczytywac jako ,jest tak oto”
lub ,zachodzi”.

* Ch. H. Kahn, O czasowniku ,by¢” i pojeciu bytu w grece, w: Ch. H. Kahn, Jezyk
i ontologia, ttum. B. Zukowski, Kety 2008, s. 14. W polskim ttumaczeniu Historii filozofii
starozytnej Realego oraz Zywotach i pogladach stynnych filozoféw Diogenesa Laertiosa
zdanie to oddane jest w taki sposéb, ktory sktania do jego egzystencjalnej interpretacji:
~Czlowiek jest miara wszystkich rzeczy, istniejacych, ze istniejg, i nie istniejacych, ze nie
istnieja” Zob. G. Reale, Historia filozofii starozytnej, t. 1, ttum. E. 1. Zieliriski, Lublin 2000,
s. 247, Diogenes Laertios, Zywoty i poglady stynnych filozoféw, tlum. 1. Kroniska i in.,
Warszawa 2004, S. 545 (IX, 51).
¢ Czyli, jak zauwaza Reale, Zrédtem norm prawdziwosci dla wypowiadanych sadéw.
Natomiast przez ,rzecz” ten grecki filozof miat rozumiec¢ wszelkie fakty. Zob. G. Reale,
Historia..., t. 1, dz. cyt., s. 247.
7 Zob. E. Copleston, Historia filozofii, t. 1, ttum. H. Bednarek, Warszawa 1998, s. 106;
G. Reale, Historia..., t. 1, dz. cyt., s. 248.

~Racjonalia” / nr 6 / 2016 9



Damian Kokoé

Jesli chodzi o najbardziej pierwotne uzycie czasownika ,by¢” w je-
zyku greckim, to Kahn wskazuje wlasnie na jego zastosowanie w zna-
czeniu prawdziwosciowym. Dlatego tez rozwazania ontologiczne an-
tycznych filozoféw koresponduja ze sposobem, w jaki postrzegali oni
wszechswiat. To, w jaki sposéb o nim méwig, miato oddawac to, jaki on
jest naprawde. Znajduje to odbicie w tym, jak definiowali prawde: ,m6-
wic o rzeczach, ktore sg (faktem), ze sg, a o rzeczach, ktérych nie ma,
ze ich nie ma”®. Konsekwencja takiego podejscia jest to, ze w kazdym
zdaniu o konstrukcji orzecznikowej, w ktérym stwierdzamy zajscie ja-
kiegokolwiek faktu za pomoca czasownika ,by¢’, zawiera si¢ w tym cza-
sowniku sens prawdziwosciowy. Przechodzgc na grunt rozwazan czysto
filozoficznych: gdy Grecy uzywali einai w formie samodzielnej, to wedlug
wspolczesnego uczonego nie nadawali temu czasownikowi wymiaru eg-
zystencjalnego, ale rozumieli go jako ,by¢ tak oto’, ,zachodzi¢” albo ,by¢
prawda” Zdaniem Arystotelesa najbardziej precyzyjny sens ,by¢” kryje
sie wlasnie w jego znaczeniu prawdziwos$ciowym. Kahn podkreéla, ze
Stagiryta dostrzegal takie znaczenie nawet w konstrukcjach orzeczni-
kowych’. Dla potwierdzenia tego mozna poda¢ fragment z Metafizyki,
gdzie Arystoteles stwierdza: ,Dalej, «istnienie» i «jest» znaczy, ze twier-
dzenie jest prawdziwe, a «nie-istnienie», ze jest nie prawdziwe, lecz
falszywe, i tak samo w przypadku twierdzenia i przeczenia”*®. Dalej
Stagiryta podaje przyktady takich zdan orzecznikowych jak ,Sokrates
jest wyksztalcony” — jako zdania prawdziwego i ,przekatna kwadratu
nie jest wymierna z bokiem” — jako zdania falszywego'".

Kahn konstatuje, ze potozenie nacisku na prawdziwosciowe zna-
czenie czasownika ,by¢” powodowalo, ze w teoriach, jakie stworzyli
Parmenides czy Platon, pojecie bytu odnoszone jest gtéwnie do poje-
cia rzeczywistosci oraz odpowiadajacego mu pojecia prawdy. Pytanie

® Ch. H. Kahn, O czasowniku..., dz. cyt., s. 19.

° Zob. Ch. H. Kahn, O czasowniku..., dz. cyt., s. 16—20.

1% Arystoteles, Metafizyka, w: Arystoteles, Dziela wszystkie, t. 2, thum. K. Le$niak,
Warszawa 2003, s. 694 (1017 a).

' Zob. Arystoteles, Metafizyka, dz. cyt., s. 694 (1017 a).
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Problem istnienia w filozofii greckiej (ujecie Charlesa H. Kahna)

o byt jest tak naprawde pytaniem o strukture i istote Swiata, jaka ona
musi by¢, aby mozliwe bylo poznanie prawdziwe bytu. Stato to jego zda-
niem u poczatku wszelkiego namystu ontologicznego, jaki wyksztalcit
sie na gruncie greckiej filozofii antycznej, dlatego tez Kahn stwierdza:

W terminologii lingwistycznej oznacza to, ze kluczowa role w powsta-
niu greckiej ontologii odgrywa to uzycie czasownika, ktére okreslam
mianem zastosowania prawdziwosciowego — w ktérym czasownik esti

znaczy jest prawda” lub ,zachodzi”**.

Wydobycie pierwszoplanowej roli znaczenia prawdziwo$ciowego
czasownika ,by¢” pozwala odeprze¢ oskarzenia, jakie czasami stawia si¢
Parmenidesowi i Platonowi. Myslicielom tym zarzucano, ze w swoich
rozwazaniach nie rozrézniali zastosowania tacznikowego i egzystencjal-
nego stowa ,by¢”. W kontekscie ustalent Kahna zarzut ten jest bezpod-
stawny, gdyz zaréwno uzycie facznikowe, jak i egzystencjalne sa we-
dlug niego typami zastosowania prawdziwos$ciowego, wigc nie mozna
tu méwic o zaciemniajacym mieszaniu obu rodzajéw zastosowania, bo
ostatecznie oba daja si¢ sprowadzi¢ do innego, pierwotniejszego wobec
nich uzycia. Takie rozumienie tego czasownika powoduje, ze to wias-
nie znaczenie prawdziwosciowe einai stanowi podstawe dla ontologii,
ktére powstaly na gruncie antycznej filozofii greckiej. Byt jest pojmo-
wany w kategoriach prawdziwosci, rozumiany jako co$, o czym mozna
wyglosi¢ prawdziwy sad"’.

Uswiadomienie sobie, ze dla filozoféw greckich byt pojmowany byt
w kontekscie jego prawdziwosci i faktycznosci, stanowi warunek zrozu-
mienia ontologii Platona, Arystotelesa czy tez Plotyna. Kahn podkre$la,
ze ,to on” jest dla tych filozoféw ,przede wszystkim przedmiotem praw-
dziwej wiedzy i fundamentem lub korelatem prawdziwej wypowiedzi”**.

> Ch. H. Kahn, Dlaczego w filozofii greckiej nie pojawia si¢ odrebne pojecie istnie-
nia?, w: Ch. H. Kahn, Jezyk i ontologia, dz. cyt., s. 58.

¥ Zob. Ch. H. Kahn, Dlaczego w filozofii greckiej..., dz. cyt., s. 58—59.

' Ch. H. Kahn, O czasowniku..., dz.cyt., s. 28.
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Natomiast wedtug greckich filozoféw tym, co jest przedmiotem pozna-
nia i o czym mozna prawdziwie co$ powiedzie¢, jest to, co ma miejsce,
w sensie: to, co zaszlo, czyli fakt czy relacja, a nie konkretna rzecz. Tutaj

zaznacza si¢ wedlug niego gléwna réznica miedzy antyczng koncepcja
bytu a nowozytnymi ujeciami istnienia. W teoriach wspdtczesnych ist-
nienie wigzane jest wlasnie z czyms jednostkowym, z konkretnymi rze-
czami czy ludZmi, a nie z relacjami, faktami czy saqdami. Kahn zauwaza,
ze terminologia ontologiczna, ktéra postugiwali sie antyczni filozofo-
wie, powodowala, Ze istnienie byto przez nich traktowane jako szczegél-
nego rodzaju ,zachodzenie stanéw rzeczy”*®. Dystynkcje w oddawaniu

czasownika einai na ,zachodzi’, ,istnieje’; ,ma miejsce” lub ,wystepu-
je” zostaly wyksztalcone z biegiem czasu. Dla samych Grekéw w okre-
sie starozytnosci byly to odmienne zastosowania jednego i tego same-
go czasownika. Pojawia si¢ on réwniez w funkcji tacznikowej'®, dlatego

tez antyczni Grecy nie odrézniali uzycia czasownika ,by¢” w znaczeniu

egzystencjalnym, facznikowym lub prawdziwosciowym. Same zdania

o charakterze egzystencjalnym wedlug Kahna nie mialy za swéj przed-
miot istnienia jako takiego, ale byl nim jaki$ konkret, podmiot, ktéry
spetnia okreslony predykat, ktéry jest o nim orzekany"’.

Tym, co charakterystyczne w rozwazaniach filozoficznych anty-
cznych Hellenéw, jest réwniez to, ze wystepuje w nich silny zwigzek po-
miedzy istnieniem a funkcja lokatywna czasownika ,by¢” Mimo takiej
relacji nie mozna méwic, ze s one ze soba tozsame. Wzajemne powia-
zanie miedzy nimi ma zdaniem Kahna wynika¢ z tego, ze dla myslicieli
greckich jedno znaczenie implikowato drugie i vice versa, a to oznacza,
ze byly one postrzegane jako logicznie rownowazne. Powoduje to, ze

»by¢” obok znaczenia prawdziwosciowego zawierato réwniez znacze-

% Zob. Ch. H. Kahn, O czasowniku..., dz. cyt., s. 29.

1 Na temat relacji miedzy uzyciem czasownika ,by¢“ w znaczeniu tacznikowym
i egzystencjalnym zob. Ch. H. Kahn, O terminologii na oznaczenie ,kopuli” oraz ,ist-
nienia”, w: Ch. H. Kahn, Jezyk i ontologia, dz.cyt., s. 34—53.

7 Zob. Ch. H. Kahn, Z powrotem do teorii czasownika ,By¢” i pojecia bytu,
w: Ch. H. Kahn, Jezyk i ontologia, dz. cyt., s. 102—103.
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Problem istnienia w filozofii greckiej (ujecie Charlesa H. Kahna)

nie lokacyjne. Méwiac, ze co$ ,jest’, greccy filozofowie méwili nie tyl-
ko, Ze to cos$ jest prawdziwe, ale tez, ze znajduje si¢ ,gdzies” Takie uzy-
cie omawianego czasownika powodowalo, ze Parmenides, opisujac byt,
charakteryzowat go jako cos, co znajduje sie gdzie$ i ma ksztalt przy-
pominajacy idealng kule'®. Réwniez $wiat idei Platona, mimo ze ze swej
natury transcendentny, w opisach nabiera charakteru przestrzeni, kté-
ra poprzez swoja inteligibilnos¢ przeciwstawia sie rzeczywistosci zmy-
stowej. W Uczcie pojawia si¢ np. metafora drogi, ktéra adept w ,,szkole
Erosa” musi przeby¢, aby ujrze¢ piekno samo w sobie®”.

Zaznaczone na wstepie niniejszego artykulu postrzeganie wszech-
$wiata jako wiecznego spowodowalo, ze klasyczny jezyk grecki nie wy-
ksztalcit odrebnego czasownika, ktéry oznaczatby ,istnie¢”, a dla wyra-
zenia sadéw egzystencjalnych Grecy musieli postugiwac si¢ ogélnym
pojeciem ,by¢”, ktére — jak zostato pokazane wyzej — moze przyjac wiele
odcieni znaczeniowych, a dla samych Grekéw znaczenie egzystencjal-
ne nie bylo pierwszorzedne. Nie oznacza to, ze problematyka istnienia
byta zupelnie obca filozofom helleriskim, jednak zagadnienie to nigdy
nie znajdowalo si¢ w centrum ich zainteresowania, a istnienie w sensie
absolutnym, jako istnienie samo w sobie, zdaniem wielu badaczy nigdy
nie zostalo podjete jako problem filozoficzny. Co nie oznacza, ze pew-
ne intuicje dotyczace problemu istnienia i jego relacji do istoty nie poja-
wialy si¢ w mysli helleniskiej. Przyktadem moze by¢ fragment z Analityk
wtorych Arystotelesa, ktory stat sie jedna z inspiracji do pdzniejszych
rozwazan nad relacja pomiedzy istota a istnieniem. Stagiryta stwier-
dza w nim:

Jezeli jednak ma si¢ udowodnic istote rzeczy i jej istnienie, jak mozna
tego dokonac przy pomocy tego samego argumentu? Wszak definicja
przedstawia jaka$ jedna rzecz, a tak samo dowdd; a przeciez isto-

¥ Zob. Parmenides, Fragmenty ,O naturze”, tum. M. Wesoly, w: Czlowiek i spo-
teczeristwo w refleksji filozoficznej, red. G. Kotlarski, R. Koztowski, Poznan 1992, s. 235
(DK 28 B 8, 29—30; DK 28 B 8, 42—45).

1 Zob. Platon, Uczta, thum. W. Witwicki, Warszawa 1999 s. 108 i n. (210 e i n.).
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ta cztowieka i fakt jego istnienia to dwie rédzne rze-
czy [podkr. DK]*.

Jednak dystynkcja, o ktdrej pisze Arystoteles, ma charakter czysto
mys$lny, zachodzi ona na poziomie logicznym i pojeciowym. Natomiast
realnie oba skladniki bytu — istota i istnienie — sg wedlug Stagiryty ze
sobg tozsame®'. Pierwsze proby systematyzacji tego problemu pojawity
sie dopiero w okresie hellenistycznym. Przyczynkiem do tego sa rozwa-
zania dotyczace ludzkiej wiedzy na temat Boga. Kahn stwierdza:

To ostatnie [rozréznienie miedzy istota a istnieniem] systematyczna po-
stac uzyskalo po raz pierwszy na gruncie filozofii hellenistycznej, w kon-
tekscie wiedzy o Bogu — w swej standardowej formule rozréznienie to
zaklada mozliwos¢ wiedzy o istnieniu Boga, lecz wyklucza mozliwo$é

poznania jego istoty™.

Najstarsze zachowane swiadectwa dotyczace tego zagadnienia zda-
niem tego uczonego wywodza si¢ wprawdzie nie z kregdw poganskich,
ale od myslicieli, ktérzy faczyli dorobek helleniski z judeochrzescijaniski-
mi ideami teologicznymi. Sam Kahn wskazuje na zydowskiego myslicie-

* Arystoteles, Analityki wtdre, w: Arystoteles, Dzieta wszystkie, t. 1, ttum. K. Le$niak,
Warszawa 2003, s. 310 (92 b).

*! Stanistaw Adamczyk stwierdza jednak, ze w przypadku mysli Arystotelesa moz-
na méwic o realnym charakterze réznicy miedzy istota a istnieniem. Jego zdaniem fakt
przyjecia przez wigkszos$¢ badaczy, ze Stagiryta uznawal, iz miedzy tymi sktadnikami
bytu mamy do czynienia tylko z réznica myslng, wynika z apriorycznego zalozenia, kté-
re ci uczeni przyjmuja. Uznaja oni, ze skoro Arystoteles umiescit ten fragment w swoim
pi$mie logicznym, to i sama dystynkcja ma wymiar czysto logiczny. Por. S. Adamczyk,
Arystotelesowo-tomistyczna koncepcja formy substancjalnej, ,Roczniki Filozoficzne”
12 (1964) nr 3, s. 5—15; S. Adamczyk, Rdznica miedzy istotq a istnieniem substancjalnym
w nauce Arystotelesa, ,Roczniki Filozoficzne” 7 (1959) nr 1, s. 103—127; S. Adamczyk,
Struktura bytu przygodnego wedlug Arystotelesa (uwagi na marginesie ,Struktury bytu”
0. A. Krgpca), ,Roczniki Filozoficzne” 12 (1964) nr 3, s. 99—103.

> Ch. H. Kahn, O czasowniku..., dz.cyt., s. 32.
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Problem istnienia w filozofii greckiej (ujecie Charlesa H. Kahna)

la — Filona Aleksandryjskiego, w ktérego pismach zachowaly si¢ najstar-
sze przyklady przedstawionego wyzej podejscia do problemu poznania
Absolutu. Wazng postacia w wytanianiu si¢ problematyki istnienia byt
neoplatonski rzymski filozof Anicjusz Manliusz Sewerynus Boecjusz.
Ten zyjacy na przetomie V i VI wieku chrzescijaniski mysliciel w swo-
im dziele W jaki sposob substancje mogg byc dobre w tym, ze sq, chociaz
nie sq dobrami substancjalnymi® stwierdza: ,Czym innym jest bycie i to,
czym rzecz jest. Samo bowiem bycie jeszcze nie jest, ale przyjawszy for-
me bytu, jest i istnieje”**. Badacze wskazuja, ze jest to pierwsze wyraz-
ne zaznaczenie réznicy migdzy istota a istnieniem w bycie konkretnym.
Jerzy Gutkowski wskazuje, ze juz pierwsi komentatorzy, m.in. anonimo-
wi autorzy glosy z IX wieku uwazali, ze Boecjusz w powyzszym frag-
mencie dokonuje rozréznienia miedzy esse (,byciem”), ktére utozsamia
z Bogiem, a id quod est (,tym, czym co$ jest”), czyli bytami stworzony-
mi. To, co stworzone, dopiero poprzez uczestniczenie w byciu uzysku-
je status czego$ realnego. Wspomniany traktat byl przedmiotem wielu,
nierzadko sprzecznych, interpretacji. Pawel Milcarek zauwaza, ze spor
miedzy Idzim Rzymianinem a Henrykiem z Gandawy, ktérego przed-
miotem byt charakter réznicy miedzy istota a istnieniem, tak naprawde
dotyczyl tego, co kryje sie za wprowadzonym przez Boecjusza rozréznie-
niem na esse i id quod est>. Przewaznie mysl Boecjusza odczytuje sie jako
przyktad systemu esencjalnego, czyli takiego, w ktérym byt pojmowany
jest jako przede wszystkim niesprzeczna wewnetrznie tre$¢, czyli istota.
Chociaz mozna spotkac si¢ réwniez z egzystencjalnymi interpretacjami
pism tego rzymskiego uczonego, czyli takimi odczytaniami, w ktérych
pierwszeristwo w strukturze bytu nadaje sie istnieniu®®. Takiego zabie-

» Zob. A. M. S. Boecjusz, W jaki sposéb substancje moga byé dobre w tym, ze sq,
chociaz nie sq dobrami substancjalnymi, w: A. M. S. Boecjusz, Traktaty teologiczne,
thum. A. Kijewska, Kety 2007.

* A. M. S. Boecjusz, W jaki sposéb substancje moga by¢ dobre..., dz.cyt., s. 8s.

** Zob. P. Milcarek, Od istoty do istnienia..., s. 427.

* Na temat réznicy miedzy metafizyka egzystencjalna i esencjalna zob. E. Morawiec,
P. Mazanka, Metafizyka klasyczna..., dz. cyt.; E. Morawiec, Odkrycie egzystencjalnej...,
dz. cyt.
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gu dokonuje Tomasz z Akwinu, a robi to m.in. po to, aby wzmocni¢ au-
torytetem Boecjusza swoj sposéb postrzegania bytu®.

W samej filozofii okresu hellenistycznego pojawiaja si¢ dwa pojecia,
ktére w jakims stopniu moga wyrazac to samo co pojecie ,istnienie” Sa
to czasownik hyparcho i odpowiadajacy mu rzeczownik hyparxis, kté-
re w nowozytnym jezyku greckim oznaczaja ,istnienie” Drugi czasow-
nik natomiast to hyposténai, z rzeczownikiem hypostasis, ktory z kolei
odpowiada facinskiemu pojeciu subsistere, a to powoduje, ze jest bli-
ski znaczeniowo czasownikowi exsistere. Mimo to Kahn ma watpliwo-
$ci, czy w sposobie uzycia tych terminéw mozna si¢ doszukac takiego,
ktére w jaki$ sposéb korespondowatoby z nowozytnym uzyciem poje-
cia ,istnienie”:

Podejrzewam, ze staranne studia pokazalyby, ze w sposobie uzycia na-
wet i tych greckich terminéw nie odnajdziemy zadnego realnego od-
powiednika naszego pojecie istnienia. Jakkolwiek by byto, owa péz-
niejsza terminologia postugujaca sie stowami hyparxis i hypostasis nie
odgrywa zadnej roli w Platoniskim i Arystotelesowskim sformulowa-

niu ontologii [...]**.

Kahn podkresla, ze powodem, dla ktérego greckie postrzeganie bytu
rézni sie od nowozytnego ujmowania istnienia, jest to, ze miedzy exsiste-
re a einai mamy do czynienia z daleko idaca réznica jesli chodzi o wtas-
nosci obu poje¢. Lacinskiemu pojeciu duzo blizej do greckiego gignes-
thai, czyli ,stawaé si¢”, ,powstawac”®. Zdaniem wspétczesnego filozofa

¥ M. A. Krapiec, Struktura..., dz. cyt.; S. Bafia, Komentarz sw. Tomasza z Akwinu
do ,De hebdomadibus” i ,De Trinitate” Boecjusza. Dyskusja sw. Tomasza z Akwinu z au-
gustynizmem, Krakéw 1998.

* Ch. H. Kahn, Dlaczego w filozofii..., dz. cyt., s. 54.

» W mysli Arystotelesa odnajdujemy dwa rozumienia tego pojecia: , ytyveo9at [...]
(1) «stawac sie w sensie absolutnymy [...], co odnosi sie wytacznie do substancji [...];
(2) «stawacd sie czymb» [...] czyli pod pewnym wzgledem, kiedy juz istniejacy byt zmienia
sie pod wzgledem wielkosci, jakosci lub jakie$ innej przypadfosci [...]. Majac na uwa-
dze zrédlo powstawania, Arystoteles konkluduje, iz «rzeczy powstaja albo przez sztu-
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sama etymologia czasownika exsistentia wskazuje na jego dynamiczny
charakter: ,[...] etymologicznie exsistere sugeruje wystepowanie czy tez
czynienie kroku naprzéd, zaistnienie, wynurzenie si¢ z mrocznego tla
na $wiatto dzienne”*’. Jego zdaniem teze te potwierdza przedrostek ex-,
ktéry zwigzany jest z zakoniczeniem jakiego$ procesu. Kontynuujac swo-
je rozwazania filologiczne, Kahn stwierdza, ze existentia pelni w pew-
nym sensie funkcje perfectum dla gignesthai. Wyraza stan, ktéry stano-
wi zwienczenie procesu zaistnienia. Zdaniem tego badacza poczatkowo
to wlasnie zastosowanie czasownika w perfectum pozwalato osiagnac
sens egzystencjalny czasownika. Rzecz istniejaca ujmowana byta ,jako
to, co zaistniato”".

Do rozwoju jezykowych konotacji terminu exsistentia doszto na
skutek zetkniecia si¢ mysli greckiej z judeochrzescijaniska teorig crea-
tio ex nihilo oraz rozwiniecia idei réznicy pomiedzy istota a istnieniem.
Kahn stwierdza, ze w perspektywie $redniowiecznych rozwazan nad
natura bytéw przygodnych, koncepcja, ze sa one stworzone z niczego
wolg Boga, pociaga za sobg fakt, ze ich istnienie jest czym$ innym niz
ich istota. To wlasnie przeswiadczenie o radykalnej przygodnosci, jak
okresla Wojtysiak przekonanie, ze wszechswiat w ogéle mogtby nie ist-
nie¢, spowodowalo, ze owe jezykowe konotacje omawianego terminu
zostaly poglebione. Duza role odegrali w tym procesie réwniez mysli-
ciele muzutmanscy. Wedlug Kahna w ich rozwazaniach dotyczacych
tego zagadnienia istotne bylo oddawanie greckich poje¢ to on i to einai
poprzez bierna forme czasownika o rdzeniu w — ¢ — d, ktéry oznacza

»znajdowac” To z tego rdzenia wywodzi si¢ arabskie stowo na oznacze-
nie istnienia, czyli wugid. Pojecie to niesie za soba znaczenie zaréwno
egzystencjalne, jak réwniez lokacyjne. Jerzy Lacina w swoim stowni-
ku arabsko-polskim wymienia nastepujace wspétczesne znaczenia po-

ke, albo z natury, albo przez przypadek, albo samoczynnie»”. K. Nerecki, Sfownik termi-
néw Arystotelesowych, w: Arystoteles, Dziefa wszystkie, t. 7, tlum. K. Le$niak, Warszawa
2003, S. 33.

% Ch. H. Kahn, O czasowniku..., dz. cyt., s. 23.

! Ch. H. Kahn, O czasowniku..., dz. cyt., s. 23.
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wyzszego terminu: ,wugid 1) istnienie; byt 2) przebywanie; obecno$é;
znajdowanie sie; istnienie”*” Natomiast w sfowniku autorstwa Janusza
Daneckiego i Jolanty Koztowskiej zostaja podane nastepujace mozli-
wosci tlhumaczenia tego stowa: ,wugid 1. istnienie. egzystencja 2. od-
krycie, odnalezienie 3. pobyt, przebywanie”**. Jak wida¢, réwniez tutaj
podkresla si¢ obok znaczenia egzystencjalnego réwniez sens lokacyjny,
ktéry wyrazony jest drugim i trzecim z wyrdznionych przez polskich
arabistéw znaczen tego terminu. ,Odkrycie’, ktére pojawia sie w dru-
gim z wymienionych senséw, ma charakter przestrzenny i odnosi si¢ do
odkrywania, odnajdowania czego$ wlasnie w przestrzeni.

Znaczenie mysli muzulmanskiej w procesie ksztattowania si¢ i roz-
woju problemu istnienia nie ulega watpliwosci. To tacy mysliciele jak
Awicenna czy Awerroes wniesli bardzo duzo do pdzniejszych rozwazan
tacinnikéw odnosnie do zagadnienia relacji miedzy istotg a istnieniem.
Awicenna uchodzi za pierwszego filozofa, ktéry uznat, ze miedzy tymi
dwoma sktadnikami strukturalnymi bytu mamy do czynienia z rézni-
ca realng. Stanowilo to istotne zZrédlo inspiracji dla Tomasza z Akwinu,
ktory zaproponowal w pelni egzystencjalna koncepcje bytu. W jej
ksztaltowaniu odegrata role réwniez polemika Awerroesa z Awicenna.
Awerroes odrzucal teze swojego adwersarza, ze istnienie jest tylko
przypadloscia istoty. Tomasz, przyjmujac, ze istota i istnienie réznia
sie realnie, jednoczesnie uznal, Ze istnienie nie jest przypadtoscia, ale
aktem bytu.

Rozwazania Kahna wpisuja si¢ w dominujacy sposéb postrzegania
rozwoju metafizyki klasycznej. Podobnie jak wielu badaczy twierdzi
on, ze problem istnienia wymykat si¢ antycznym, jednak swoje wnioski
formuluje na podstawie analizy jezyka, ktérym postugiwali sie Grecy.
Stwierdza, ze to sam sposéb, w jaki Hellenowie méwili o $wiecie, utrud-
niat im — jesli catkowicie nie uniemozliwial — u§wiadomienie sobie
problematycznosci, ktéra zwigzana jest z pojeciem ,istnienie”. I cho-

%2 J. Lacina, Stownik arabsko-polski, Poznan 1997, s. 922.
%% J. Danecki, ]. Koztowska, Sfownik arabsko-polski, Warszawa 2010, s. 785.
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ciaz, jak twierdzi Piotr Cyciura®, zagadnienie istnienia wystepuje nie
wprost w mysli Arystotelesa i na gruncie arystotelizmu mozna go roz-
wiazad, to sam Stagiryta, jak i inni antyczni filozofowie, nie podejmowat
tej kwestii jako istotnej z filozoficznego punktu widzenia. Takie podej-
$cie powodowalo, ze filozofia antyczna miata zdecydowanie esencjalny
charakter, a egzystencjalna wersja metafizyki klasycznej wyksztalcita sie
dopiero w okresie $redniowiecza. Jak dowodzi Kahn, jedna z gtéwnych
przyczyn tego stanu rzeczy byt jezyk i sposéb, w jaki Grecy postugiwali
sie takimi kluczowymi pojeciami jak wlasnie einai.

QUESTION OF EXISTENCE IN GREEK PHILOSOPHY —
CHARLES H. KAHN’'S APPROACH

SUMMARY

Scholars agree that question of existence was ignored by the ancient Greeks. The
main cause of such a state was the way that the ancients perceived the world. We
can found this imgage not only in their mythology, but also in their philosophy.
Jacek Wojtysiak claims, for antic Hellenes the world was relatively contingent,
which means that for them anything that was, was not something necessary,
because the whole reality was constantly changing. Therefore, the universe and
its laws could receive different form that they have now. But the ancients didn't
perceived reality as radically contingent, which means that they received the
universe as eternal and it was impossible that it would not exist. This is the way
Greeks concentrated on the question of nature of the reality, what was it basic
substance, and what decide that the universe was what it was.

Charles H. Kahn'’s considerations are important in the study of the ancient
conception of being and existence. Basing on the analysis of language of ancient
Greeks, he answers the question why they didn't considered the question
of existence. Kahn claims that for ancients the main issue in Greek’s theory

% Zob. P. Cyciura, Problem istnienia w filozofii Arystotelesa. Interpretacja tomi-
styczna, Warszawa 2009.
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of being was not the question of the existence, but truthfulness meaning of the
verb einai. This linguistic investigations are useful because, as he claims, the way
how we are perceiving the reality depends on language we use. It also applies
to ontological consideration.
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essence, existence, being, Greek philosophy, Kahn
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