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JOHN HENRY NEWMAN
O FILOZOFII I FILOZOFACH

1. WPROWADZENIE

John Henry Newman (1801-1890) byt do niedawna niemal zupetnie
nieznany przecietnemu Polakowi. Do niedawna, gdyz ogloszenie go btogo-
stawionym Ko$ciota katolickiego osobi$cie przez Benedykta XVI (precedens
tego pontyfikatu) we wrze$niu 2010 roku na zakoriczenie wizyty apostol-
skiej w Zjednoczonym Krélestwie by¢ moze w pamieci przynajmniej cze$ci
polskich katolikéw pozostawito jaki$ $lad. Niemniej, nazwiska Newmana
w zaden sposéb nie mozna zamknaé w szufladce ,,blogostawiony”. Ta nie-
zwykta postaé zwraca uwage nie tylko barwng historia swojego zycia -
urodzit sie jako cztonek Church of England, nastepnie zostal anglikariskim
ksiedzem, duszpasterzem akademickim na Uniwersytecie Oksfordzkim,
filarem Ruchu Oksfordzkiego, w potowie zycia wstgpit do Kosciota katolic-
kiego, zostal pierwszym rektorem Katolickiego Uniwersytetu Irlandii, za$
w 1879 Leon XIII mianowat go kardynatem. Newman wplynat takze bardzo
mocno na filozofie i teologie. O ile juz SobSr Watykarski IT wydobyt i przyjat
Newmanowskg koncepcje laikatu, rozwoju doktryny czy roli sumienia,
o tyle w filozofii jego my$l nie jest dobrze znana.

Jest to wielka niesprawiedliwo$¢. Juz w swoich czasach Newman czesto
bywal nazywany Platonem Oksfordu i angielskim Sokratesem'. Niestety,

' Zob. J. Collins, General Introduction, [w:] J.H. Newman, Philosophical Readings in Cardinal
Newman, red. J. Collins, Henry Regnery, Chicago 1961, s. 14; R. Pattison, The Great Dissent.
John Henry Newman and the Liberal Heresy, Oxford University Press, Nowy Jork, Oxford 1991,
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z powodu swojego charakteru, temperamentu, sposobu prowadzenia badati
i stylu zycia, ten wybitny filozof - przez cate zycie pracujgc samotnie i na
uboczu wspdtczesnych mu nurtéw - nie wyksztalcit zZadnej szkoly ani nie
pozostawil po sobie nastepcéw, ktérzy mogliby rozwija¢ i propagowad jego
mysl’. Dopiero w ostatnich dziesiecioleciach ubiegtego wieku pojawili sie
tacy popularyzatorzy Newmana i jego dzieta, jak: Edward Sillem, James
Collins, Ian Ker, Keith Beaumont czy Terrence Merrigan, a takze o$rodki
zajmujgce sie ,,Newmanologig” (miedzy innymi w Pittsburgu, Littlemore,
Rzymie, Paryzu, Dublinie); mozna réwniez zauwazy¢ blisko$¢ mysli Josepha
Ratzingera i Newmana. Niestety, w Polsce omawiany filozof wcigz pozostaje
mato znany. Oprécz ttumaczen kilku jego dziet (Logika wiary, Kazania uniwer-
syteckie, O rozwoju doktryny chrzescijariskiej, Apologia Pro Vita Sua, fragmenty
Listu do Ksiecia Norfolk i Idei uniwersytetu, kilka wyboréw kazat) oraz nielicz-
nych rozpraw i artykutéw poswieconych poszczegélnym zagadnieniom jego
mys$li, twdrczo$¢ brytyjskiego filozofa pozostaje na marginesie polskiego
dyskursu naukowego. Chciatbym choé¢ troche zmieni ten stan rzeczy,
przedstawiajgc nieznane, a - moim zdaniem - bardzo ciekawe rozumienie
filozofii przedstawione przez Johna Henry’ego Newmana.

Na wstepie pozwole sobie dodaé jeszcze jedna drobna uwage. Niniejszy
tekst sita rzeczy stanowi¢ musi jedynie szkic do tytutowych rozwazan.
Liczba toméw Collected Works przekracza trzydziesci, co sprawia, Ze Newma-
nowskiej koncepgji filozofii mozna by pos$wiecié spora ksiazke. Poniewaz
jednak nikt tego dotychczas jeszcze nie uczynit, by¢ moze niniejszy szkic
przyblizy temat tym, ktérym nazwisko ,Newman” jak dotad kojarzyto sie
wylacznie z aktorstwem. A kto wie, moze stanie si¢ on nawet inspiracja
do dalszego zglebiania mysli kardynata-konwertyty i publikowania kolej-
nych prac jej po$wieconych?

s. 153; J. Honoré, Foreword, w: John Henry Newman. In His Time, red. P. Lefebvre, C. Mason,
Family Publications, Oxford 2007, s. 5; J. Klenowski, Wstep, [w:] J.H. Newman, Newman
i jego dzielo. Wybdr pism J.H. Newmana, red. J. Klenowski, Wydawnictwo Siéstr Loretanek-
Benedyktynek, Warszawa 1965, s. 18.

*Zob. J.-H. Walgrave, Newman the Theologian. The Nature of Belief and Doctrine as Exempli-
fied in His Life and Works, przel. A.V. Littledale, Geoffrey Chapman, Londyn 1960, s. 13;
E. Sillem, General Introduction to the Study of Newman’s Philosophy, [w:] J.H. Newman,
The Philosophical Notebook, red. E. Sillem, t. I, Humanities Press, Louvain 1969, s. 4; C. Hollis,
Newman a $wiat wspdlczesny, przel. T. Mieszkowski, PAX, Warszawa 1970, s. 5-6.
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2. NATURA FILOZOFII

Wydaje sie, ze zaréwno przymioty moralne, jak tez dorobek naukowy
pozwalaja Newmanowi zabra¢ glos w dyskusji na temat tego, czym jest,
a czym nie jest filozofia, jaki jest ideat filozofa i dlaczego filozofia tak czesto
bywa lekcewazona. Autor Idei uniwersytetu podaje w swoich pismach kilka
definigji filozofii. Przytoczmy najpierw dwie z nich, pochodzace z wyktadéw
rektorskich wygtoszonych na uniwersytecie w Dublinie.

W braku przyjetego terminu nazwatem doskonato$¢ albo cnote intelektu
mianem filozofii, filozoficznej wiedzy, rozszerzeniem umystowych hory-
zontéw albo o$wieceniem’.

Wiedze okre$la sie mianem nauki lub filozofii, gdy podlega ona dziataniu
rozumu, ktéry decyduje o jej ksztalcie i charakterze, albo jezeli moge po-
stuzy¢ sie mocnym zwrotem, zaptadnia ja, wlewa w nig nasienie zycia.
Rozum jest zasada wewnetrznej plodnosci wiedzy, ktéra dla tych, co ja
posiedli, stanowi jej szczegélng warto$¢ i czyni zbedng wszelka potrzebe
szukania gdzie$ na zewnatrz celu stanowiacego ich dopetnienie”.

Pojawia sie tutaj kilka charakterystycznych okresleti i cech, ktére New-
man przypisuje filozofii. Sg to: wiedza, doskonato$¢ intelektu, cnota inte-
lektu i o$wiecenie. Kardynal dookresla jednoczes$nie swoje stanowisko,
moéwigc, ze filozofia musi by¢ rozumna, to znaczy ,zapltadniana” przez
rozum, ktéry ,decyduje o jej ksztalcie i charakterze”; powinna wie$é
do poszerzenia horyzontéw umystowych; musi by¢ takze , wartoscig szcze-
g6lng”, niejako samowystarczajaca. Zauwazmy, ze Newman nie przywotuje
tu klasycznego zrédtostowu ,,umitowanie madro$ci” - nie pisze ani o mad-
roéci, ani o postawie przylgniecia do niej. Wydaje sie jednak, ze proste
sprowadzenie ,filozofii” do ,,wiedzy” nie jest intencjg Newmana. Wskazuje
na to podkreslenie przez Brytyjczyka takich cech, jak: ptodnos¢, poszerzanie
horyzontéw, ozywianie - czyli tego, co kojarzy nam sie z aktywnoscia,
zywotnoscia, nie za$ z pasywnoscia wiedzy.

*J.H. Newman, Wiedza a uczonos¢, [w:] Idea uniwersytetu, przet. P. Mroczkowski, PWN,
Warszawa 1990, s. 203.

* Tenze, Wiedza celem dla siebie, [w:] tamze, s. 191.
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Wydaje sie, ze ujmowanie filozofii jako aktywnosci osoby w jej wymiarze
intelektualnym taczy sie z Newmanowska koncepcja, ktéra okre$la sie mia-
nem ,metody personacji”. Brytyjski myéliciel zawarl w niej przekonanie,
ze to wlasnie zywa, rozwijajaca sie, aktywna osoba jest fundamentem rze-
czywistosci, a zatem wszystko, co jest bezosobowe, jest tym samym oder-
wane od rzeczywistosci. Filozofia wyrasta z samego wnetrza osoby. Nie jest
dzietem jakiego$ bezosobowego, obiektywnego intelektu, lecz rozpoczyna
sie od konkretnej osoby (indywiduum) i wiedzie poprzez jej do$wiadczenie®.
Mozna zaryzykowal zatem stwierdzenie, iz najpetniejszg definicje tego,
czym filozofia jest, podaje John Henry Newman w jednym z kazath wyglo-
szonych na Uniwersytecie Oksfordzkim.

Rozwdj umystowy nie polega na zwyklym dodawaniu czego$ do naszej
wiedzy, lecz na zmianie miejsca, na poruszaniu tego moralnego centrum,
ku ktéremu niejako grawituje to, co wiemy, i to, co sobie przyswoili§my,
cala masa tego, co juz poznaliémy. To wlasnie dlatego temperament filo-
zoficzny [philosophical cast of thought] lub pojetny umyst, lub madro$¢
w zyciu praktycznym albo w dziatalnosci politycznej zaklada, ze to,
co dawne, i to, co nowe, zostaje ze sobg potaczone w jednej wizji; ze
mamy intuicje zwigzku oraz wptywu, jaki wywiera kazdy element na
wszystkie inne, bez ktérych nie istniataby ani zadna cato$¢, ani zadne
centrum. Mamy tu do czynienia nie tylko z wiedza o rzeczach, lecz takze
z wiedzg o ich wzajemnych relacjach. Jest to uporzadkowana, a wiec
zywa wiedza’.

Filozofia jest wiedza, cho¢ nie wiedzg podobna do znajomosci ortografii
czy algebry. Jest to zywa i uporzadkowana wiedza o wzajemnych relacjach
pomiedzy réznymi obszarami zycia. ,Suche” zbieranie faktéw, a nawet
umiejetne ich katalogowanie, nie jest filozofia. Prawdziwa dziatalno$¢ filo-
zoficzna to nieustanne poszukiwanie wtasciwej perspektywy do oceny

® Zob. R. Dombro, Cardinal Newman’s Concept of the Method of Personation, Fordham
University Press, Nowy Jork, 1950; B. Gacka, Metoda personacji Johna H. Newmana, ,,Zeszyty
Naukowe KUL” 1993, nr 1-4 (141-144), s. 57-70.

¢ Zob. E. Sillem, General Introduction..., dz. cyt., s. 5, 14, 73, 83.

7 J.H. Newman, Mqdro$¢ przeciwstawiona wierze i bigoterii, [w:] Kazania uniwersyteckie.
Pigtnascie kazari wygloszonych przed Uniwersytetem Oksfordzkim miedzy 1826 a 1843 rokiem,
przel. P. Kostyto, Znak, Krakéw 2000, s. 264.
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zastanej rzeczywistosci - a do tego konieczna jest otwarto$¢ oraz gotowos$é
do aktywnego i ptodnego przemierzania - tak nabytego, jak i nabywanego -
do$wiadczenia. Newman przyznaje pierwszenstwo rzeczywisto$ci (real)
przed pojeciami (notion), w ktérych kazdy cztowiek (réwniez filozof) usituje
te rzeczywisto$¢ zamknad; réwnocze$nie jest to prymat osobistego poszu-
kiwania prawdy - jako celu filozofii - ktéry ma pierwszetistwo przed spdj-
noscig, logiczna poprawnoscia czy solidnym obwarowaniem argumentami
poszczegdlnych teorii filozoficznych:

Ten sam cztowiek moze bez sprzecznosci przejéé przez rozmaite filozofie
czy wierzenia, ktére same w sobie nie dajg sie wzajemnie pogodzi¢, po-
niewaz dla niego samego moga one nie by¢ niczym innym, jak tylko
przygodnymi narzedziami czy wyrazeniami tego, czym on sam jest
wewnetrznie przez caly czas®.

Do istoty filozofii nalezy wobec tego przede wszystkim wtasciwa posta-
wa i dziatanie (by¢ moze dlatego Newman okreslit ja mianem cnoty, ktéra
jako starozytna areté, virtus zawsze miata Scisty zwiagzek z dziataniem, z
dzielnoscia etyczng). Filozofia staje sie odpowiednim stosunkiem do rze-
czywistosci i zycia - dlatego tylko osoby w sensie $cistym moga by¢ ,,filozo-
ficzne”. Systemy, pojecia, teorie sa filozoficzne o tyle, o ile wyrazaja te wia-
$nie relacje konkretnej osoby do napotkanej rzeczywistosci’.

3. ROLA FILOZOFII

Wiedzac juz, jak nature filozofii rozumie i opisuje John Henry Newman,
zobaczmy teraz, jaka przyznaje jej role. Przywolajmy w tym celu krétki
cytat z Grammar of Assent:

Celem filozofa lub eksperymentatora jest badanie, kwestionowanie,
stwierdzanie faktéw, przyczyn, skutkéw, dziatad, whasciwosci - sg to

® Tenze, O rozwoju doktryny chrzescijariskiej, przet. J. Zielifiska, Fronda, Warszawa, brak
roku wyd., s. 172.

° Zob. E. Sillem, General Introduction..., dz. cyt., s. 90; F. Ricken, Filozofia religii, przet.
P. Domatiski, Wydawnictwo Marek Derewiecki, Kety 2007, s. 103.
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rzeczy, on za$§ wyraznie podporzadkowuje im swoje stowa jako $rodki
do celu™.

Pierwszym zadaniem filozofii, o ktérym méwi Newman, jest badanie
rzeczywistosci, krytyczne poznawanie jej, umiejscawianie zdarzenr w po-
rzadku przyczynowo-skutkowym. Oczywiscie w tym celu konieczna jest
$cisto$¢ metody i postugiwanie sie wtasciwymi pojeciami, jednoznaczno$¢ i
spdjnos¢ wyrazania my$li. Nie stanowia one jednak celu samego w sobie,
lecz wylgcznie narzedzie umozliwiajgce intersubiektywno$é teorii filozo-
ficznych. Filozofia w oczach kardynata konwertyty jest jedna z metod po-
znawczych. Co jest w niej specyficznego, jaka funkcja odréznig ja od dzie-
siatkéw (jesli nie tysiecy) innych sposobédw badania rzeczywisto$ci: ekspe-
rymentalnych, lingwistycznych, dedukcyjnych, matematycznych? Otéz
najistotniejsza funkeja filozofii jest bycie swoista ,,wiedza o wiedzy”:

Jaki w koticu ma by¢ zysk z tej filozofii, do ktérej takie przywiazuje zna-
czenie i po ktérej obiecuje sobie (i innym) az tyle. Nawet przyjawszy,
ze uzdalnia nas ona do tego, by kazdej nauce okaza¢ tyle akurat uznania,
ile jej sie nalezy i by doceni¢ doktadnie warto$¢ wszelkiej prawdy, w do-
wolnym miejscu znalezionej, czego nam przysporzyt ten najbardziej mia-
rodajny poglad na sprawy, ktérego chwate gltosze? [...] Wiedza potrafi by¢
celem sama dla siebie. [..] A jezeli jest to prawdziwe w odniesieniu
do wszelkiej wiedzy, jest takze prawdziwe w odniesieniu do tej szczegdl-
nej filozofii, ktérg stanowi, jak twierdze, wszechogarniajace spojrzenie
na prawde we wszystkich jej gateziach, na relacje jednych nauk do dru-
gich, na ich wzajemne wplywy i na ich odpowiednie odno$ne walory".

Filozofia stoi nawet nie tyle ponad pozostatymi dziedzinami wiedzy,
ile raczej obok nich, pomagajac je uporzadkowaé, dajac wtasciwa perspek-
tywe do ich oceny. Stoi na strazy, ustanawiajac granice pomiedzy poszcze-
gélnymi metodami, badaniami, dyscyplinami; dostrzegajac zwiazki i réznice

'°JH. Newman, Logika wiary, przet. P. Boharczyk, Warszawa 1989, s. 37. Zob. tenze,
The Powers of Nature, [w:] Parochial and Plain Sermons, t. II, Longmans, Green, and CO.,
Londyn-Oxford-Cambridge 1868, s. 362 i n.

" Tenze, Wiedza..., dz. cyt., s. 183. Zob. F. Ricken, Filozofia religii, dz. cyt., s. 102, 105;
S. Gatecki, Johna Henry’ego Newmana wizja nauki, ,Semina Scientiarum” 2009, nr 8, s. 20-44.
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pomiedzy nimi, nie dopuszcza do jakiegokolwiek nieuprawnionego wykro-
czenia jakiego$ obszaru wiedzy poza jej kompetencje.

Badajac relacje zachodzgce pomiedzy poszczegSlnymi do§wiadczeniami,
zjawiskami, zachowaniami i faktami, filozofia ma do spetnienia paradoksal-
ng role: pozostajac niesystemowa, pozwala konstruowaé system. Jak to
mozliwe? Newman pisze, iz z jednej strony:

[...] rozpoznajemy specjalny charakter filozofii, o ktérej méwie - o ile
mozna nazywa(l ja filozofia - w opozycji do metody $cistej nauki lub
systemu. Jej nauka nie jest ufundowana na jednej idei czy redukowalna
do pewnej formuly. Newton mégt odkry¢é wielkie prawo ruchu w fizycz-
nym $wiecie i klucz do dziesieciu tysiecy fenomendéw; podobne rozwig-
zanie zlozonych faktéw w postaci prostych zasad moze by¢ mozliwe
w innych obszarach przyrody; lecz wspanialy Wszech§wiat, moralny
i materialny, zmystowy i nadprzyrodzony, nie moze by¢ okreslony
i zmierzony nawet przez najwieksze ludzkie umysty, a jego gtéwne sktad-
niki dopuszczajg poréwnanie i dopasowywanie, lecz nie potaczenie™.

Filozofia jest wobec tego ze swej natury antysystemowa, sprzeciwia sie
jakiemukolwiek ujednoliceniu $wiata, sprowadzenia catej rzeczywistosci
do jednego arché, fundamentalnej zasady, jednej podstawy. Przyjmuje $wiat
takim, jaki on jest, prébujac go opisa¢ i zrozumied, a jednocze$nie szuka
istotnych relacji wystepujacych pomiedzy poszczegbélnymi zjawiskami,
do$wiadczeniami, faktami.

A zatem filozofia jest rozumem, ktéry dziala na bazie wiedzy, ktéra
nie dotyczy rzeczy w ogdlnoéci, lecz rzeczy w ich wzajemnych relacjach.
Jest to zdolno$¢ taczenia kazdej rzeczy z wlasciwym dla niej miejscem
w uniwersalnym systemie; zdolno$§¢ rozumienia réznych aspektéw
kazdej z jej czesci oraz wiasciwej ich oceny; zdolno$¢ dotarcia do Zrédet
oraz umiejetno$¢ przewidzenia kazdej z nich; zdolno$¢ antycypowania
zréznicowanych tendencji kazdej z nich oraz tego, w jaki sposéb sie one
sobie przeciwstawiaja lub sie wykluczajg. I w ten sposéb filozofia moze

"2 J.H. Newman, Christianity and Medical Science. An Address to the Students of Medicine,
[w:] The Idea of University. Defined and Illustrated, Longmans, Green, and CO., Londyn 1907,
s.513-514.
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tlumaczy¢ anomalie, odpowiadaé na zarzuty, uzupelniaé braki, uspra-
wiedliwiaé btedy, stawiaé czota niespodziewanym trudno$ciom™.

Powtdérzmy wobec tego: cho¢ filozofia sama w sobie nie jest systemem
(o ile system rozumiemy jako zamkniety, jednorodny sposdéb postrzegania
$wiata), to jej zadaniem jest badanie wzajemnych zalezno$ci wystepujacych
w ,,systemie uniwersalnym”. Najlepiej te prawde Newman wyrazit w krét-
kim sformutowaniu: ,,chlubg filozofii lub przynajmniej jej ambicja jest
sporzadzenie systematycznej mapy wszech§wiata”". Niech lapidarnos¢ tego
zdania nas nie zmyli - Newman stawia przed filozofig bardzo maksymalis-
tyczny cel, ktéry zapewne zostatby wy$miany przez dwudziestowiecznego
cztowieka. Céz to znaczy: zrozumiel i sporzadzil systematyczng mape
wszystkiego, co istnieje? Czy nie jest to projekt zupelnie utopijny w $wietle
tego, co Newman twierdzit o naturze filozofii, jako czyms konkretnym, a nie
ogblnym i wylacznie pojeciowym? I wreszcie: kim musiatby by¢ éw ,filo-
zof”, ktéry podjatby sie takiego wyzwania i podotat mu?

4, IDEAL FILOZOFA

W duzym uproszczeniu mozna by juz teraz odpowiedzied, iz prawdziwy
filozof posiada analogiczne cechy, co prawdziwa filozofia. Co przez to rozu-
miem? Jak pamietamy, filozofia jest ze swej natury ptodna, aktywna, ozyw-
cza, pozwala orientowac sie pomiedzy réznorodnymi elementami rzeczywi-
stosci. Podobne cechy Newman przypisuje prawdziwemu filozofowi. Nieco
zartobliwie napisal w swym Grammar of Assent:

Pisarz powinien przede wszystkim posiadaé jasne pojecia i umieé je wy-
razi¢ $ci$le i zrozumiale; u filozofa za$ jest juz zaleta, jezeli w swej nauce
nie jest calkiem mglisty, a jesli nawet tego warunku nie spetni, jeste$my
sktonni przypisywaé ewentualng jego niezrozumialo$¢ - glebokosci®.

“ Tenze, Mgdroéé..., dz. cyt., s. 267. Zob. tenze, Co daje teologia innym gateziom wiedzy?,
[w:] Idea uniwersytetu, dz. cyt., s. 131 in.

" Tenze, Wiedza ..., dz. cyt., s. 192.
*® Tenze, Logika wiary, dz. cyt., s. 37.
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Jednoznaczno$¢, cisto$é, zrozumiato$é i intersubiektywnosé sa waznymi
cechami filozofii - cho¢ nie one stanowia o jej warto$ci. Dlatego tez te same
cechy nalezy przypisa¢ dobremu filozofowi: umiejetno$¢ w miare jasnego
i zrozumiatego wyrazania swoich myéli. Bez tych umiejetnosci nawet naj-
lepszy obserwator otaczajacego go $wiata nie bedzie mdgt oczekiwad nicze-
go poza pogardliwym, potocznym okreéleniem: ,filozof”. Newman nato-
miast zupelnie nie akceptuje czestego utozsamiania ,,gtebokiej filozofii” z jej
hermetycznoscia, niezrozumiato$cia. Samo bycie clair et distinct nie stanowi
jeszcze o byciu dobrym filozofem. Znacznie wazniejsza jest - powie New-
man - umiejetno$¢ poprawnego postrzegania otaczajacego $wiata, dostrze-
gania relacji wystepujacych pomiedzy jego elementami, faktami, zdarze-
niami, zdolno$¢ do sporzadzenia ,,systematycznej mapy wszechs$wiata”:

Filozof tak samo panuje nad materig mysli, jak prawdziwy obywatel
i dzentelmen panuje nad materig zalatwianych spraw i postepowania'’.

Nieco wyzej zostato powiedziane, ze filozofia jest specyficznym rodza-
jem wiedzy, ,,wiedza o wiedzy”. Oznacza to, iz nie jest bezprzedmiotowa.
,Filozofowad” to nie znaczy méwi¢ cokolwiek, byle zawile i ,gteboko”.
Filozof to kto$, kto rozumie otaczajacg go rzeczywisto$¢ i swym rozumem
nad nig panuje: wlasciwie ujmuje zalezno$ci wystepujace w $wiecie. ,,Pano-
wanie nad materig my$li” to nic innego, jak dostrzeganie wewnetrznych
zwigzkéw ukrytych w uniwersum. Dopiero drugim etapem jest wyrazenie
tego w cisty i zrozumialy sposéb na forum publicznym.

Trzecia cecha prawdziwego filozofa - powie Newman - jest skromnosé.
Wynikaé ona powinna ze $wiadomosci tego, jaka jest natura filozofii. Skoro
nie opiera sie ona na dowodach, mierzeniu, wazeniu, ,,szkietku i oku”, to
w zadnym wypadku nie mozna jej traktowa¢ tak samo, jak matematycy czy
genetycy traktuja swoje badania i publikacje. Praca filozofa znacznie bar-
dziej przypomina dzielenie sie osobistymi przemysleniami, odkrywanie
przed innymi $wiata, do ktérego nikt poza nim samym nie ma dostepu.
Dlatego tak wazna jest skromno$¢, wyrazajaca sie rezygnacja z narzucania
innym swoich pogladéw oraz otwarto$cia na przemyslenia i do§wiadczenia
innych. Jak napisal w swym Notatniku filozoficznym:

' Tenze, Wiedza a przygotowanie do zawodu, [w:] Idea uniwersytetu, dz. cyt., s. 249.
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W wiekszo$ci obszaréw pisarstwa méwienie o sobie jest egoistyczne - nie
jest tak w metafizyce. W niej pisarz nie moze zamierza¢ nic ponad przed-
stawienie swoich wlasnych opinii, zjawisk, do ktérych sie odwoluje, oraz
zasad, ktdre stajg sie zywe w jego wlasnym wnetrzu. [...] Jego pustelniczy
duch mieszka w swojej wlasnej przestrzeni. Wszystko, co zamierzam
uczynié, to zaswiadczy¢ o moich wlasnych pogladach”.

Piekne okrelenie natury filozofa jako ,,ducha pustelniczego” - nasuwa-
jace na my$l obrazy nierozumianego przez swoja spoteczno$¢ Sokratesa,
Ojcéw Pustyni, anonimowych $redniowiecznych filozoféw, spedzajacych
swoje zycie w klasztornych bibliotekach, Immanuela Kanta spacerujacego
samotnie po Krélewcu - wyraza paradoksalno$¢ roli myséliciela, ktéry bedac
zanurzonym w osobistych przemysleniach i do$wiadczeniach, prébuje
uczynié je intersubiektywnymi, zrozumiatymi dla innych ludzi. Pustelnik,
ktéry prébuje zrozumiel, aby uczyni¢ zrozumiatym - czy nie jest to piekna
definicja filozofa?

Czy to juz wszystko, czego nalezy oczekiwal od idealnego filozofa?
W Zadnym wypadku - odpowie Newman. Przy omawianiu natury filozofii
padlo stwierdzenie, iz wedlug Brytyjczyka jest ona przede wszystkim
wlasciwa postawg i dziataniem. Tego samego kardynal-konwertyta wymagat
réwniez od filozoféw. Tak jak filozofia nie jest czysto teoretyczng wiedza,
pieknym, koronkowym konstruktem, tak tez bycie filozofem nie sprowadza
sie do noszenia wysoko glowy i czestego wtracania zwrotéw typu ergo.
Prawdziwy filozof jest réwnoczesnie $wiadkiem, potwierdzajacym swoim
zyciem i czynami wyznawane poglady. Z wyraZng ironia Newman pisze
o ,,wielkich filozofach”:

Ci wielcy filozofowie $§wiata, ktérych stowa sg tak wspaniate i tak sku-
teczne, jakze czesto sami s niczym poza stowami. Kto za§wiadczy za ich
czynami réwnie jak za stowami?™®

' Tenze, The Philosophical Notebook, dz. cyt., t. II, s. 87.

'® Tenze, The Three Offices of Christ, [w:] Sermons Bearing on Subjects of the Day, Long-
mans, Green, and CO., Londyn-Oxford-Cambridge 1869, s. 60.
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Gdy przychodzi czas, ze trzeba cierpie¢ za nie [poglady i idee], chowa sie
je miedzy ksiegami, lub pali nimi w swoim kominku. W tym tez tkwi
tajemnica tej nieufnosci i drwin, ktérymi tak czesto traktuje sie morali-
stéw. Méwig bowiem, a nie czynig".

Odwracajac ten obraz ,antyfilozofa”, dostrzezemy owa konieczng ceche
filozofa prawdziwego: jest on nie tylko badaczem i nauczycielem odkrywa-
nych przez siebie prawd, lecz nade wszystko jest ich $wiadkiem. Dziala
zgodnie z tym, co glosi, i nie waha sie broni¢ swych pogladéw pomimo
drwin, prze$ladowan, a nawet grozby $mierci (kto wie, czy nie z powodu
godnego znoszenia prze$ladowari ze strony swojego Kosciota i uniwersytetu
w latach czterdziestych dziewietnastego wieku do Newmana przylgneto
okreslenie ,angielski Sokrates”). Jedno$¢ osoby bowiem - a szczegélnie
filozofa, ktéry chce osiagnaé pelnie cztowieczeristwa - wymaga catkowitej
spdjnosci pomiedzy tym, w co sie wierzy, co sie méwi i co sie czyni. Ideat
filozofa, jak go pojmowat John Henry Newman, w sposéb konieczny zaktada
jednos$é pomiedzy teorig a praktyka, pomiedzy mysleniem i dziataniem.

I tu wracamy do wspomnianej nieco wyzej ,,metody personacji”. Praw-
dziwy rozwdj filozofii znacznie bardziej niz madrych podrecznikéw, artyku-
téw i wielotomowych dziet, wymaga filozoféw-$wiadkéw: osdb, ktére nie
tylko poszukuja prawdy i o niej méwia, lecz przede wszystkim wprowadzajg
jaw zycie:

Twierdze, ze prawda przetrwala w $wiecie nie za sprawg jakiego$ syste-
mu ani dzieki ksigzkom, dowodzeniom czy wtadzy doczesnej, lecz dzieki
osobistemu wptywowi takich ludzi, ktérych przed chwila opisatem, ludzi,
ktérzy sa jednocze$nie nauczycielami i wzorami prawdy™.

,,Osobisty wpltyw” - tym zwrotem mozna by okre$li¢ obowigzek aktyw-
nosci i ptodnosci prawdziwego filozofa. Najwlasciwszym sposobem oceny
dokonan danego mysliciela, zdaje sie méwi¢ Newman, jest przyjrzenie sie
wplywowi, jaki wnosi on w zycie osdéb i spoleczeristw. ,,Poznacie ich po
owocach” (Mt 7, 16) - powtarza za Chrystusem Brytyjczyk. Nie zastuguje

¥ Tenze, Logika wiary, dz. cyt., s. 88.
*Tenze, Osobisty wplyw jako srodek szerzenia prawdy, [w:] Kazania uniwersyteckie...,
dz. cyt., s. 101.
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na miano filozofa kto$, czyje zycie i poglady nie majg zadnego wptywu na
czytelnikéw jego dziel, stuchaczy, obserwatoréw (lub tez wplyw ten jest
wyraznie negatywny), nawet jesli wyraza swoje poglady bardzo jasno i zro-
zumiale albo wrecz doskonale ,panuje nad materia mysli”. Przyznajac
prymat rzeczywisto$ci nad pojeciami, Newman podkresla, iz $wiadectwo
zycia filozofa jest znacznie wazniejsze niz najpiekniej nawet wyrazone
poglady. Uczymy sie bowiem raczej przez na$ladowanie niz przez intelek-
tualne przekonywanie:

Zamiast ufa¢ nauce logiki, powinni$my ufa¢ osobom, mianowicie tym,
ktérzy dzieki dlugiej znajomosci przedmiotu maja prawo do wydawania
sadéw. 1 jezeli chcemy sami dzieli¢ ich przekonania i zasady, na ktérych
sg oparte, to musimy $ledzi¢ ich rozwdj i uczy¢ sie tak, jak oni sie uczyli®.

Tu uwidacznia sie najlepiej metoda personacji, ktéra opracowat i wyz-
nawat John Henry Newman. Bycie filozofem to zobowigzanie, podobnie jak
zobowigzuje bycie rodzicem, nauczycielem czy chocby celebryta. ,,Osobisty
wplyw”, ktéry wywiera filozof, jest jedyna adekwatng miarg wielko$ci jego
filozofii.

5. ZAKONCZENIE

Ten krétki spacer po Newmanowskim rozumieniu filozofii pozwala choé
cze$ciowo uswiadomié sobie, jak szerokie i ambitne oczekiwania zywit on
wobec ,,umitowania madrosci”. Filozofia ma by¢ bowiem nie tylko ,,dosko-
nato$cia i cnota intelektu”, ,wiedza rozumu”, ,,wszechogarniajacym spoj-
rzeniem na prawde we wszystkich jej gateziach” stuzacym ,,sporzadzeniu
systematycznej mapy wszech$wiata” (jakby juz samo to nie przekraczato
zdolnosci cztowieka). Newman nie zatrzymuje sie na tym, dodajac, iz filozo-
fia oprécz wymiaru teoretycznego (poznania prawdy) ma by¢ takze sposo-
bem realizowania tej prawdy w zyciu jednostki i ludzkosci; ,,0sobistym
wplywem”, ktéry bedzie stopniowo czynit ten $wiat coraz lepszym, coraz
bardziej prawdziwym, sprawiedliwym, Boskim i ludzkim jednocze$nie.
Stusznie zatem Newman okreslit filozofie mianem ,,0§wiecenia”:

' Tenze, Logika wiary, dz. cyt., s. 262.

Racjonalia, nr 2, 2012 43



Sebastian Gatecki

Taka filozoficzng kontemplacje catego obszaru wiedzy, ktéra prowadzi
do zrozumienia jego osobnych dzialéw i docenienia kazdego z nich,
mozna by w nastepstwie stusznie nazwaé rodzajem o$wiecenia; ze réw-
niez jest stusznie nazywana rozszerzeniem umyshu, poniewaz stanowi
wyrazne rozmieszczenie rzeczy jednych w stosunku do drugich, jak
gdyby w przestrzeni. Nadto jest to wlasciwe uprawianie umystu i jego
najlepszy stan zaréwno dlatego, ze gwarantuje intelektowi obraz rzeczy
takimi, jakimi sg, albo obraz prawdy, w przeciwstawieniu do upodobania,
opinii i teorii®.

Wierzac w przemieniajgca moc prawdy, autor Kazari uniwersyteckich
przekonany byt jednoczeénie, ze poznanie prawdy (i wyjscie z Platoriskiej
jaskini) nie pozostanie bez wplywu na zycie oraz calg dziatalno$¢ osoby -
»poznacie prawde, a prawda was wyzwoli” (J 8, 32). W tym sensie Newma-
nowskie rozumienie natury i roli filozofii oraz osoby filozofa przekracza
klasyczne podejscie, zaprezentowane chociazby w polskiej Powszechnej Ency-
klopedii Filozofii, ujmujace filozofie jako ,umitlowanie prawdy, sztuke po-
prawnego myS$lenia i méwienia, ogladanie i poznawanie istoty rzeczy,
rozmys$lanie o rzeczach, a takze dociekanie przyczyn istnienia rzeczy?.
Newmanowska idea filozofii poczatkowo wyznacza te same cele, jakie od
dwéch i pét tysiaca lat stawia sie ,,umitowaniu madros$ci”: ma by¢ ona pre-
cyzyjnym, $cistym i jasnym wyrazaniem mysli, poznawczym docieraniem
do samej prawdy o rzeczywisto$ci, do istoty rzeczy i relacji miedzy nimi,
jej ambicja jest skonstruowanie adekwatnej ,,systematycznej mapy wszech-
Swiata”.

Jednocze$nie brytyjski mysliciel podnosi poprzeczke, wymagajac od
filozofii i filozoféw wywierania ,,0sobistego wptywu”, ktéry nie jest niczym
innym, jak realnym przemienianiem $wiata - gléwnie przez $wiadectwo
swojego zycia i dokonywane wybory. Bez praktycznego ksztaltowania
otaczajgcej nas rzeczywisto$ci podtug teoretycznie poznanej prawdy, filozo-
fia - zdaniem Newmana - jest jalowa i niepotrzebna. Jedynie potaczenie
tych dwéch porzadkéw: praktycznego i teoretycznego (ktére on sam nazy-
wat real i notional) usprawiedliwia filozofie, ktéra:

* Tenze, Wiedza wobec religii, [w:] Idea uniwersytetu, dz. cyt., s. 251.

* A. Maryniarczyk, Filozofia, [w:] Powszechna Encyklopedia Filozofii, t. III, red. A. Mary-
niarczyk, TN KUL, Lublin 2002, s. 453.
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Kardynat traktowal w dwojaki sposéb. Pamietamy przeciez z wcze$niej-
szych rozwazan, ze filozofie pojmowat jako poréwnywanie ze soba idei.
W tym sensie bylaby ona blizsza rozumieniu jej jako pewnego systemu.
Jest ona takze, jako indywidualne mys§lenie, zywym procesem dokonuja-
cym sie w umysle i ma charakter swoistego dialogu. Poprzez wzajemne
oddziatywanie na siebie umystéw, dzielenie sie niejako wewnetrznym
$wiatem mysli, odstania sie przed nimi prawda. Jak sie wydaje, bylby
Kardynat bliski Sokratesowi, gdyz zaréwno medrcowi starozytnej Gregji,
jak i jemu zalezato przede wszystkim na wspdétmysleniu, na swoistym
zywym, wzajemnym oddzialywaniu umystéw na siebie we wspSlnym
dochodzeniu do prawdy. Na tym jednak podobienistwo sie koticzy. Jesli
bowiem przyjrzymy sie uwazniej, wéwczas okaze sie, iz Newman -
w przeciwieristwie do Sokratesa - nie wierzy w site argumentu, lecz
w moc prawdy, ktéra w czlowieku dojrzewa i dopiero po jakim$ czasie,
sobie tylko wiadomym, przynosi owoce™.

I tu, by¢ moze, znajdujemy odpowiedZ na stynne pytanie Tertuliana:
,C6z maja ze soba wspdlnego Ateny i Jerozolima?”. Newmanowskie rozu-
mienie filozofii moze stanowié pomost pomiedzy tymi dwiema, dawniej
bardzo bliskimi, a obecnie radykalnie od siebie oddzielanymi, sferami.
LAteny” i ,Jerozolime” tgczy moc argumentu i moc prawdy, poznanie
i $wiadectwo, Sokrates i Jezus Chrystus. Warto owg zmiane perspektywy
zaproponowana przez Johna Henry’ego Newmana potraktowaé powaznie,
jako inspiracje do nieco innego niz jeste$my przyzwyczajeni odczytywania
i uprawiania filozofii.

*]. Ktos, John Henry Newman i filozofia. Rozum - przy$wiadczenie - wiara, TN KUL, Lublin
1999, s. 75.
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JOHN HENRY NEWMAN ON THE PHILOSOPHY
AND THE PHILOSOPHERS

SUMMARY

Philosophy of philosophy, also called metaphilosophy, is a very interest-
ing field of human intellectual activity. It shows not only what philosophy
and its goals are, but it teaches philosophers a lot about themselves. John
Henry Newman (1801-1890) in his work described the nature and role
of philosophy as ,,organized, and therefore living knowledge”. He attached
great importance to tell his listeners and readers what should characterize
true philosopher as well.

It is worth to knowing, what the idea of philosophy and the philosopher
described and promoted by Newman (who was called - with good reason -
the ,,Plato of Oxford” and ,,English Socrates”) was, and how philosophy can
be a way of maturing our humanity and be a method to transform the
world. This article provides an introduction and outline of this issue.
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