Marcin Potyczka

CZESEAW MILOSZ WOBEC PYTANIA
UNDE MALUM?

Aleksander Wat urodzit sie martwy. Dopiero bdl przywotat go do
zycia. Wbrew jego woli. Tak przynajmniej czytamy w ,,Dzienniku
bez samoglosek™ ,,Strézowa wlasciwie sprawita, ze zyje. Urodzi-
tem sie mianowicie martwy, widocznie juz znatlem madro$¢ Ekle-
zjasty: [...] «Lepiej bylo sie nie urodzi¢, urodziwszy sie, natych-
miast umrzeé». [ wlasnie strézowa zmusza mnie do zycia dtugimi
klapsami - prefiguracja mego losu. Przypadek dziwny sprawit, ze
maz jej, w mtodosci parobek w majatku mojego dziadka, wyrato-
wat mojego ojca ze studni. Podwéjnie wiec zmusili mnie do zycia,
ale im dawno przebaczytem, chociaz dzieciistwo moje i mtodos¢,
wbrew pozorom tej narracji, byto smutne, nawet tragiczne, wiek
dojrzaly, staro$¢ - nie méwmy o tym””.

C6z za zuchwalstwo! Aleksander Wat taskawie wybacza stré-
zowej i jej mezowi ich przewinienia, ktére sprawily, ze podwdjnie
zmusili go do zycia. Zdaje sie, ze strézowej wybacza w dwdjnasdb,
bo nie do$¢, ze zmusita do Zycia, to jeszcze pokazata, na czym to

' A. Franaszek, Czysta czarna czerri, [w:] tenze, Przepustka z piekla, Znak, Kra-
kéw 2010, s. 11.
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zycie bedzie polegal - na niekoriczacym sie doznawaniu zta.
Czy jednak wypowiedZz Wata nie zbija nas z pantatyku i nie kaze
uzna¢ w klapsach budzacych go do zycia prefiguracji naszego
losu? Cierpienie bowiem towarzyszy ludziom od poczatku istnie-
nia $§wiata. Skoro pierwsi rodzice weszli w dialog z diabtem, skoro
zjedli owoc z drzewa poznania dobra i zta, rozpoczat sie okres
trudu, cierpienia i bélu (Rdz 3, 1-24), ktéry trwa, bez szans na
przezwyciezenie.

Leszek Kotakowski zauwazyt, ze pytanie unde malum? towarzy-
szy cztowiekowi od zawsze:

0d kiedy ludzie mysl swoja zapisywali, nie pytali ,,po co zycie?”,
lecz ,,po co zto?”; zaréwno moralne zlo, jak cierpienie chcieli
Lwytlumaczy¢”.

Nad pytaniem o Zrédlo zta i cierpienia rozmyslat przez cate zycie
Czestaw Mitosz. Nie mogto wiec zabrakng¢ tego tematu w czte-
rech ostatnich tomach wierszy poety: Na brzegu rzeki (1994), To
(2000), Druga przestrzeri (2002), Wiersze ostatnie (2006). Ostatnia faza
twdrczosdci jest szczegblnie cenna, stanowi jakby podsumowanie
rozmyslan do$wiadczonego Medrca; Mitosz porzucajagc maski,
mowiac o sobie wprost®, przyprawia czytelnika o swego rodzaju
déja vu®, oscyluje wokét tematédw od zawsze istotnych w jego roz-
myslaniach:

? L. Kolakowski, Udreczenie, [w:] C. Milosz, Wiersze, t. 5, Znak, Krakéw 2009, s. 63.

’Zob. A. Franaszek, Zapatrzony w jeden jasny punkt, [w:] tenze, Przepustka...,
s. 307.

*Nie tylko tematyka wierszy jest podobna, ale nawet tytuly wierszy zapo-
wiadajg podobieristwo poruszanych zagadnien; przyktadem niech bedg wiersze:
Jezeli nie ma z tomu Druga przestrzen i Jezeli umieszczonego w Wierszach ostatnich,
ktére sa pytaniem o obecno$¢ Boga w $wiecie.
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Czestaw Mitosz wobec pytania unde malum?

Jest w tych wierszach ,,nagi” Mitosz - bez poetyckich piéropuszy,
w niesamowitej, prawie juz nie-ziemskiej kondensacji ducha,
wsréd swoich zwatpieri, widzeti i sprzeczno$ci. Gra sie koriczy.
Poeta staje przed nami i wypowiada stowa pozegnania; méwi
mato, juz tylko same wazne stowa i stowa, ktére odnosza sie do
nich. Te same stowa znajdziemy takze na tych kilkudziesieciu
stronach brulionowych zapiséw mniej lub bardziej lirycznych,
w przejmujacych spietrzeniach, rytmach, zwrotach, niedokon-
czeniach i niedocieczeniach. Te stowa to: obecnos$é, Bdg, czlo-
wiek, Natura, przeszto$¢, wspomnienia, Opatrzno$¢, Sad Osta-
teczny, Zbawienie, cisza, milczenie, bezczas’.

Sposréd wymienionych stéw-kluczy, dla potrzeb niniejszego
opracowania najistotniejsze beda: Bég, Natura, cztowiek, ale do-
da¢d nalezy takze: zto i cierpienie. Dopiero wtedy stowa te otworza
droge do namystu nad pytaniem unde malum?, tak istotnym
w $wiatopogladzie poety.

Aleksander Fiut, poddajac analizie stosunek Mitosza do natury,
zauwazyl, ze poete niejako przesladowata pamiec o raju, ktéry stat
sie wlasnoscig mtodego przyrodnika:

0d pamieci o nim [raju dzieciistwa - M.P.] nie potrafi sie uwol-
ni¢; wraz z uptywem lat, ktéry coraz bardziej oddala go od tam-
tego brzegu, obrazy tego raju powracajg z coraz wieksza czesto-
tliwodcig i coraz natarczywiej domagaja sie uobecnienia®.

Wiersz Do Natury stanowi swego rodzaju przekrdj przekonar
Noblisty o $wiecie przyrody:

® K. Myszkowski, Dwanascie ostatnich wierszy Mitosza, zob. w internecie:
http://www kwartalnik.art.pl/2006/3-4/str254.htm (dostep: 9 V 2011).

¢ A. Fiut, Wygnanie z raju, [w:] Poznawanie Mitosza. Studia i szkice o twdrczosci po-
ety, red. J. Kwiatkowski, Wydawnictwo Literackie, Krakéw-Wroctaw 1985, s. 311.
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Kochatem sie w tobie, Naturo, az zrozumiatem kim jestes.
Zasmucito sie moje serce podrostka, kirem obleklo sie storice.
Wyrzucitem moje atlasy i zielniki, pamiatki urojenia.

Moim filozofem zostat wtedy Schopenhauer,

Wedrowiec wpatrzony w rzeke istnieti jednodniowych,

Ktére rodzg sie i umierajg bez $wiadomosci.

Tylko on, cztowiek, pojmuje, wspétczuje,

Poddany i niepoddany kamiennemu prawu.

Swiadomo$é¢é cztowieka na przekér tobie, Naturo.

Odtad miatem rozmy$laé o tym przez cate zycie’.

Mito$¢é mtodego Czestawa do natury deklarowana w pierwszym
wersie byta niezwykle intensywna. Milosz niczym nienasycony,
romantyczny kochanek chciat panowa¢ niepodzielnie nad naturg,
a $rodkiem, ktdéry sprawial, ze jeszcze nieopierzony przyrodnik
zdobywat na wiasno$¢ obiekt pozadania, stata sie: nazwa, stad
kreslenie tabel i wypelnianie ich rzedem, rodzing, gatunkiem
i rodzajem, az okreslenie na dany fragment natury zamieszkiwat
juz nie zaro$la, ale ,,idealna przestrzen poza czasem™.

Niewatpliwie le$no-jeziorne wychowanie na Litwie zawazyto
na wyjatkowym znaczeniu natury w twdrczosci autora Wierszy
ostatnich. Nic wiec dziwnego, ze ,,pucotowaty kustosz Kota Mito-
$nikéw Przyrody™, nie wyobrazal sobie dorostego zycia, w kté-
rym nie bytoby dla niej miejsca™.

7 C. Mitosz, Do Natury, [w:] tenze, Wiersze..., s. 279.

® E. Tuz-Jurecka, Natura w poezji Czestawa Milosza, Kolegium Karkonoskie
PWSZ, Jelenia Géra 2007, s. 11.

* Tak okre$lit siebie w wierszu Na prézno z tomu Druga przestrzer, [w:] C. Mi-
tosz, Wiersze..., s. 224.

*W wyktadzie wygtoszonym 21 stycznia 2003 r. w Krakowie, w ramach Uni-
wersytetu Latajacego dzialajacego pod egida Fundacji Kultury Chrzescijaiskiej
,Znak”, opublikowanym w ,, Tygodniku Powszechnym” 2003, nr 6, s. 12 pt. Przy-
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Czestaw Mitosz wobec pytania unde malum?

,Kochatem sie w tobie, Naturo, az zrozumialem kim jestes” -
zapisal Czestaw Milosz w jednym ze swoich ostatnich wierszy.
Blogi stan zdobywania le$nych terendéw trwat do czasu pdjscia
Mitosza do szkoty, wtedy to szczesliwe, autonomiczne zycie zosta-
to przerwane pojawieniem sie podejrzliwosci wzgledem natury.
Wewnetrzny kryzys byl wynikiem uswiadomienia sobie istnienia
zta u podstaw naszej istoty:

W wieku, bodaj, lat czternastu dostalem od ojca cenny podaru-
nek, berdanke, czyli jednolufowa strzelbe, rodzaj zredukowanej
dubeltéwki, i mogtem bra¢ udzial w polowaniach. Méj ojciec byt
dobrym strzelcem, ja nedznym i by¢ moze ta moja gorszo$¢ przy-
czynila sie do rozwiania sie mitu o sobie samym. Z innych tez
powodbéw przyroda przestala mnie interesowaé. Wyglaszatem
blyskotliwe, podobno, pogadanki w szkole o Darwinie i teorii
ewolugcji, i stopniowo krdlestwo przyrody ukazalo mi sie jako
wielka mordownia, natura devorans et natura devorata [...]. Obrazy
uromantycznionej przeze mnie przyrody sa dla mnie dotychczas
zywe i gorzko jest przyznac sie, ze byly ztudzeniem™.

rodnik, Mitosz wyznawat: ,Nie myslalem, ze zostane poeta, bo byto postanowio-
ne, ze wybieram zawdd przyrodnika. Dziato sie to w moich latach chlopiecych,
kiedy to nasze namietnosci sg traktowane przez dorostych z pewnym lekcewa-
zeniem, najwyzej - tolerowane, tak jak matka tolerowata moje klatki, akwaria
i nawet najwiekszg z polskich séw - puchacza, Bubo Maximus, ktéry, uwalniany
z klatki zeby sobie polatat, zwykle w locie spuszczat na $rodek stotu ptynny $lad
z gto$nym pluskiem [...]. Moja mito$¢ do przyrody miata tedy cechy literackiego
mitu. Trudno jednak odnies¢ sie lekcewazaco do podrostka, ktéry recytuje z pa-
mieci tacifiskie nazwy wszystkich ptakéw wystepujacych w Polsce, ktéry zna
sztuke wypychania ptakdéw, tzn. umie zdjac skére z ptaka wraz z pidrami, i roz-
prawia o stynnych polskich ornitologach, takich jak Taczanowski i Sztolcman”.

' C. Milosz, Przyrodnik..., s. 12.

Racjondlia [nr 3 2013 119



Marcin Potyczka

Od przywotanego w wierszu Do Natury ,,Wedrowca wpatrzone-
go w rzeke istnien jednodniowych” - Schopenhauera - zaczerpnat
poeta obraz natury pozeranej i pozerajacej'’. Takie postrzeganie
natury przenidst na $wiat, w ktérym przyszto nam zy¢, nazywajac
prawa nim rzadzace ,,diabelska teologia”:

Sze$cioletni, czutem groze w kamiennym porzadku $wiata.
na prézno pézniej szukatem schronienia

w kolorowych atlasach ptakéw, pucotowaty kustosz

Kota Mito$nikéw Przyrody.

Karol Darwin, niedoszty duchowny, z zalem ogtosit

swoja teorie doboru naturalnego, przewidujac,

ze bedzie stuzyta teologii diabelskie;j.

Poniewaz glosi ona triumf silnych i przegrana stabych,

co jest doktadnie programem diabta,

ktdérego nazywaja dlatego Ksieciem Tego Swiata',

Pytanie unde malum? nie opuscito poety nigdy. Jak natretne
echo pojawia sie w pdznych wierszach Noblisty i czesto znajduje
swe miejsce w kontekscie pytania o obecno$¢ Boga w Swiecie:

W gimnazjum Zygmunta Augusta dziei zaczynaliSmy pie$nig

Kiedy ranne wstajq zorze.

Ledwie oczy przetrzec zdotam,

Wnet do mego Boga wotam

Do mego Boga na niebie

I szukam Go koto siebie.

Cale zycie prébowatem odpowiedzie¢ na pytanie skad zto?

Niemozliwe zeby ludzie tak cierpieli, kiedy Bdg jest na niebie
i koto mnie™.

'2 A. Fiut, Moment wieczny. O poezji Czestawa Milosza, Open, Warszawa 1993, s. 84.
3 C. Mitosz, Na prézno, [w:] tenze, Wiersze..., s. 224.

! Tenze, Wysokie tarasy, [w:] tamze, s. 191.
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Czestaw Mitosz wobec pytania unde malum?

Mitosz jednoczes$nie broni sie przed obwinianiem Boga o zto,
ktére jest nieodlagcznym elementem zycia cztowieka, zwraca sie
raczej do Niego, proszac ratunku, wytrwania w cierpieniach:

Wystuchaj mnie, Panie, bo jestem grzesznikiem, a to znaczy,
ze nie mam nic précz modlitwy.

Uchron mnie od dnia oschtosci i niemocy.

Kiedy ani lot jaskélki, ani piwonie, zonkile i irysy na rynku
kwiatowym nie beda dla mnie znakiem Twojej chwaly.

Kiedy otocza mnie szydercy, a ja przeciw ich argumentom nie
potrafie przypomnieé sobie zadnego Twego cudu.

Kiedy wydam sie sobie oszustem i szalbierzem, poniewaz
biore udziat w religijnych obrzedach.

Kiedy Ciebie oskarze o ustanowienie powszechnego prawa §mierci.
Kiedy juz gotéw bede poktonic sie przed nicoscig i zycie na
ziemi nazwaé diabelskim wodewilem®.

Jak poeta radzit sobie ze $wiadomo$cig permanentnego zta ist-
niejacego w $wiecie? Nazwany ,jednym z najwiekszych poetéw
afirmacji istnienia”'®, ,piewca ziemskich rozkoszy”’, ktérego
»pochwata fenomenu istnienia zawsze stanowita rdzet [...] $wia-
toodczucia”® zapomniat o ztu, wychwalajac $§wiat wydzierzawio-
ny Diabtu? Noblista byt zdania, ze ziemia jest miejscem igrzysk
demondéw ciemnosci i zastuguje na wspétczucie, dlatego zawsze
opowiadat sie:

® Tenze, Wystuchaj, [w:] tenze, Wiersze..., s. 193.
16 K. Dybciak, Poezja petni istnienia, [w:] Poznawanie..., s. 200.

M. Solecki, Ostatnie wiersze Mitosza, http://www.culture.pl/pl/culture/
artykuly/cz_tworczosc_0307_solecki (dostep: 12 IV2011).

¥ M. Dziefi, Zanim ustato krqzenie stowa. Czestawa Milosza Wiersze ostatnie,
http://www kwartalnik.art.pl/2006/3-4/str239.htm (dostep: 22 IV 2011).
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po stronie cypryséw o $witaniu

I niebieskiego powietrza w dolinach

Pie$ti bym utozy¢ nawet dzisiaj mdgt

0 smaku brzoskwiri, o wrze$niu w Europie’’.

Nie znaczy to jednak, ze Milosz pogodzit sie z okrucienstwem
natury, thumaczyt natomiast:

[...] na pytanie Stanistawa Beresia: ,,Czy to znaczy, ze z czasem uj-
rzal pan jednak w tym okropnym $wiecie jaki$ rodzaj harmonii,
tadu? Czyzby udzielit pan okrucieristwu wewnetrznego przyzwo-
lenia?” - poeta odpowiada - ,Nie, oczywiscie, ze nie udzielitem
zadnego przyzwolenia, ale jednak w ciagu zycia nauczytem sie
bardzo duzo. Na przyktad tego, ze sprzecznosci, ktére przedsta-
wia nam $wiat, nie dadzg sie zatagodzi¢ i trzeba z nimi zy¢.
Sprzecznosci stanowia cze$¢ naszego losu w $wiecie”. To wynika
z samego systemu psychicznego czlowieka, ktéry znajduje sie
w nieustannym dynamicznym ruchu. ,[S]przeczno$é jest chyba
nieroztaczng czescia samej ludzkiej kondycji i to dosyé, zeby z te-

go brata sie cudowno$¢™®.

Wobec tego Miltoszowego wyznania mozna stwierdzié, ze No-
blista uznat za swéj fragment haiku japonskiego poety, ktéry
przyszto mu ttumaczyé: ,,chodzimy nad piektem ogladajac kwia-
ty”?. Mitosz bedzie podziwial nature, owszem, bedzie sie nig
zachwycat, ale majac przy tym $wiadomosé, ze za jej barwna kur-
tyna rozgrywa sie nieustanny spektakl mak i cierpien. Zdecydo-
wane opowiedzenie sie po stronie §wiata poeta zawart w poema-
cie Orfeusz i Eurydyka, w ktérym mityczny bohater $piewa przed
Persefona:

' C. Milosz, W Mediolanie, cyt. za: E. Tuz-Jurecka, Natura..., s. 31.
* Tamze, s. 120.

“ Tamze.
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Czestaw Mitosz wobec pytania unde malum?

[...] 0 jasnoéci porankéw, o rzekach w zieleni.

0 dymiacej wodzie rézanego brzasku.

0 kolorach: cynobru, karminu,

sieny palonej, btekitu,

0 rozkoszy ptywania w morzu koto marmurowych skat.
O ucztowaniu na tarasie nad zgietkiem rybackiego portu.
0 smaku wina, soli, oliwy, gorczycy, migdatéw.

0 locie jaskétki, locie sokota, dostojnym locie stada
pelikanéw nad zatoka.

0 zapachu nareczy bzu w letnim deszczu.

0 tym, ze swoje stowa uktadat przeciw $mierci

I zadnym swoim rymem nie stawit nicosci*.

Stusznosci przedstawionym twierdzeniom o Mitoszu - piewcy
zycia dodaje fakt, ze sam Noblista w jednym z wywiadéw charak-
teryzowat siebie jako tego, kto nigdy nie byt po stronie $mierci,
dajac jednoczesnie klucz do interpretacji poematu i porzucajac
maske Orfeusza. Na pytanie dziennikarza: ,Pojawia sie w nim
[poemacie Orfeusz i Eurydyka - M. P.] tez inna warstwa, warstwa
rozrachunku poety z samym sobg, jego odpowiedzialnosci. «Zad-
nym swoim rymem nie stawil nicosci». Czy to warunek ocalenia -
staé po stronie bytu?”*, odpowiedzial nastepujaco:

Tutaj s, jak pan wie, dwa elementy. Persefona zostata porwana
do Hadesu i cze$cig swojej istoty pamietata piekno istnienia. Jej
,0gréd uschnietych grusz i jabtoni” to $lad tej pamieci. Mozna
wiec powiedzieé, ze Orfeusz zachowywat sie nieco demagogicz-
nie, apelujac do jej przywigzania do $wiata. A z drugiej strony jest
to usprawiedliwienie samego siebie - rzeczywiscie nie byl po
stronie $mierci. Nigdy*.

*2 C. Mitosz, Orfeusz i Eurydyka, [w:] tenze, Wiersze..., s. 272.

» T. Fiatkowski, Brama Hadesu - Mitosz o swym poemacie ,,Orfeusz i Eurydyka”,
www.mariuszstaw.info/plikownia/materialy /milosz_orfeusz.pdf (dostep: 14 X 2010).

* Tamze.
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Jeszcze jednym antidotum na poradzenie sobie ze §wiadomo-
$cig zla istniejacego w naturze jest przestroga, zeby ludzkich miar
nie stosowal przy ocenie $§wiata roslin i zwierzat; potrzeba dys-
tansu, zaden atak, oburzanie sie na sprawcéw cierpienia w natu-
rze nie ma sensu:

Jezeli potrafimy na chwile wzia¢ w nawias nasze czlowieczeti-
stwo i zapomnie¢ o ludzkich miarach, musimy uzna¢, ze $wiat nie
jest ani dobry, ani zly, ze takie kategorie nie stosuja sie do zycia
motyli czy krabéw. Co innego jednak, kiedy odwotujemy sie do
naszych, tylko naszych po$réd wszystkiego, co zyje, zadan.
Wtedy obojetny determinizm nabiera ryséw diabelskich i mamy
prawo odgadywaé, ze Bég wydzierzawil wszechswiat diablu®.

Sposobnoscig do polemiki na temat zta istniejacego w $wiecie
byto spotkanie zorganizowane 29 wrze$nia 1994 roku przez Fun-
dacje ,,Znak”. Byto ono efektem taricucha zdarzen, ktéry swoje
preludium zawdziecza ,,Znakowi” i wydaniu ksiazki Mariana
Zdziechowskiego O okrucieristwie. Na dzieto to odpowiedziata Ma-
ria Podraza-Kwiatkowska, publikujac w ,Dekadzie Literackiej”
artykut pt. Przeciw okrucieristwu, ktéry traktowatl o ztu ludzi naszej
epoki, ale takze ztu w $wiecie zwierzat. Na te zarzuty odpowie-
dzial Czestaw Mitosz, publikujac wiersz Do Pani Profesor w obronie
honoru kota i nie tylko, w ktérym wykazywat, ze ludzkich miar nie
mozna stosowaé wzgledem natury:

Tak, niewatpliwie, one s3 niewinne:
Pajaki, modliszki, rekiny, pytony.
To tylko my méwimy: okrucienistwo®.

» E. Tuz-Jurecka, Natura..., s. 29-30.

% C. Mitosz, Do Pani Profesor w obronie honoru kota i nie tylko, cyt. za: E. Tuz-
Jurecka, Natura..., s. 118. Réwniez w wierszu Do Natury Mitosz podkreslit: ,, Tylko
on, cztowiek, pojmuje, wspétczuje, / Poddany i niepodany kamiennemu prawu. /
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Czestaw Mitosz wobec pytania unde malum?

Ujecie tematu zainspirowato Leszka Kotakowskiego do wyda-
nia eseju Udreczenie, w ktérym podnosit kwestie zwigzane z Ksiega
Hioba: ,,Prawie wszystko co w tej sprawie [w sprawie pytania unde
malum? - dop. M.P.] powiedzie¢ mozna i co teologowie przez stu-
lecia méwili, zawarte jest w «Ksiedze Hioba». [...] Nie, Pan Bég
Hioba nie karze. Pan Bdg sie Hiobem bawi. W sumie méwi mu: nie
medrkuj, bo nic nie wiesz. [...] «Ksiega Hioba», dzieto madrosci
petne, jedno z najwspanialszych, jakie ludzko$¢ wydata, nie ttuma-
czy nam w koticu zta i cierpienia, a tylko podsuwa rade: ufajcie Bo-
gu, nie pytajcie, skarg przeciw niebu nie podnoscie, cho¢by w naj-
gorszych utrapieniach””. Na to zareagowal dominikanin, o. Jan
Andrzej Ktoczowski, zaczynajac swdj esej Hiobowe zabawy?, pyta-
niem: ,,Czy Pan B4g Hiobem sie bawi?”, aby zaraz odpowiedzie¢:

Hiob jednak wiernie trwal przy pytaniu - dlaczego? unde malum?
Pobozni méwia - odpowiedzi udzielit dopiero Jezus Chrystus.
Zgadzam sie z tym, ale zaraz dodaje: Jezus nie tylko jest odpo-
wiedzig, On jest Hiobem. Bowiem Bég nie bawi sie
Hiobem (jak napisal Leszek Kotakowski), ale Bg stat

Swiadomo$é cztowieka na przekér tobie, Naturo”. W wierszu Unde malum?
z tomu To, do ktdrego motto stanowi fragment wiersza Tadeusza Rézewicza:
,Skad sie bierze zto? / jak to skad? / z czlowieka / zawsze z cztowieka / i tylko
z czlowieka”, pisat natomiast: ,Niestety panie Tadeuszu / dobra natura i zly
cztowiek / to romantyczny wynalazek / gdyby tak byto / mozna by wytrzymaé /
ukazuje pan w ten sposdb glebie / swego optymizmu / wystarczy pozwolié czto-
wiekowi / wytrué swéj rodzaj / a nastapia niewinne wschody stotica / nad florg
i faung wyzwolong / na pofabrycznych pustkowiach wyrosng debowe lasy /
krew rozszarpanego przez wilki jelenia / nie bedzie przez nikogo widziana /
jastrzab bedzie spada¢ na zajaca bez §wiadkéw / zniknie ze §wiata zto / kiedy
zniknie $wiadomos$é / rzeczywiécie panie Tadeuszu / zto (i dobro) bierze sie
z cztowieka”.

*7 L. Kotakowski, Udreczenie..., s. 64-65.
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sie Hiobem (jak napisal Carl Gustav Jung, ktdérego cenie
gléwnie za to jedno zdanie)™.

W jednym uczestnicy dyskusji sie zgodzili, ze filozofia jest bez-
bronna wobec problemu zta. Dotkniecie zta jest albo absurdem,
albo tajemnica. Tajemnicg, nad ktéra Mitosz rozmysélat cate zycie
i przed ktéra ostatecznie stangt bezradny.

CZESEAW MILOSZ VS QUESTION: UNDE MALUM?

SUMMARY

The evolution of his views on the world of nature led Mitosz to spiritual
transformation, which connected awereness the pain of existence with large-
ness and beauty of the universe. Conscious, that behind the colour of nature
curtain take place continuous performance of tortures and sufferings, he
treated haiku of japanese poet as his own, which he was asked to translate: , we
walk above hell, gazing at flowers”. One more antidote on coping with aware-
ness of evil, which exists in nature was warning, that human measures should
not be used in assessment of world of plants and animals. Present in Mitosz
world view conviction about beautiful world and permeated with evil caused,
that Nobel prize winner tried to strengthen life with all his works. The author of
Orpheus and Eurydice in disguise of mythical god passed on implicite, certain
characteristic feature of his own creative power. Namely, the poet always stays
on the side of existence, tries to see the happiness of life in surrounding tastes,
smells, pictures. Opportunity to polemics, which refer to evil, which exists
in our world was meeting organized 29.09.1994 by foundation ,,Sign” in which
took participation inter alia Czestaw Milosz. During one of this meetings, par-
ticipants of discussion agreed, that philosophy is helpless in relation to the
problem of evil. Touch of evil is or absurdity or secrecy. The secrecy, which
bothered Mitosz through all his life, and in front of which he stood helpless.
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