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Nauka w poszukiwaniu metafizyki. Mysl
Sotowjowa

Wilodzimierz Solowjow (1853-1900) jest jednym z najbar-
dziej oryginalnych mys$licieli rosyjskich, a nawet uznawany
jest za pierwszego zawodowego filozofa w Rosji. Poglady jego
ksztaltowaly sie w czasie, ktéry jeden z krytykéw okredlit jako
epoke filozoficznej beznadziei i zalamania. Mysl filozoficzna
byta skrepowana przez skrajny racjonalizm w postaci idealizmu
Hegla z jednej strony oraz przez skrajny empiryzm pozytywistéow
z drugiej. Pozytywistyczne nastroje przesiakaly srodowisko nie
tylko 6wczesnych mysélicieli, ale i uczonych. Dwudziestojednoletni
Sotowjow, absolwent Uniwersytetu Moskiewskiego, rozpoczat
prawdziwa walke z pozytywizmem poczawszy od swej pracy
magisterskiej Kryzys filozofii zachodniej, ktérej nadal podtytul
Przeciwko pozytywistom. Filozof dostrzegt destrukcyjny wplyw
pozytywizmu na nauke, odmawiajacy prawa glosu wszelkim
pozaempirycznym dociekaniom. Jak pisal Sotowjow, pogled ten
przeczy ludzkiemu dgiZeniu do absolutnej wolnosci i ignoruje lub
wprost odrzuca wrodzong metafizyczng potrzebe ludzkosci, ktdra
odréznia czltowieka od zwierzqt i z tego powodu mnie daje sie
wykorzenié'. Jednak nie tylko natura ludzka potrzebuje otwarcia
sie na horyzont metafizyki. Metafizyki domaga sie sama nauka.
Celem niniejszego artykulu jest przedstawienie argumentacji
rosyjskiego filozofa.

'Por. W. S. Sotowjow, Mietafizika i poloZitielnaja nauka [w:] (red.) S. M. So-
towjow, E. L. Radlow, Sobranije soczinienij Wladimira Siergiejewicza Solow-
jowa, t. I, Fototipiczieskoje izdanije, Bruxelles: Zizn s Bogom 1966, s. 197.
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Sotowjow jest tworca ciekawej koncepcji tzw. wiedzy integral-
nej (wolnej teozofii). Ma by¢ ona synteza filozofii, nauki i teologii.
Filozofia dostarcza w poznaniu rzeczywistoéci elementu racjonal-
nego, nauka — czynnika empirii, za$ teologia — momentu wiary.
Zwigzek tych trzech dziedzin nie jest tylko zewnetrzny. Nie nale-
zy go rozumieé jedynie w ten sposob, ze badacz tego Swiata ma
uwzglednia¢ w swej dzialalnosci wszystkie wspomniane elementy
(wbhrew heglistom czy pozytywistom). Wiedza integralna stano-
wi organiczny zwigzek, w ktorym kazda dziedzina domaga sie dla
swego istnienia dwbéch pozostalych. Jak zobaczymy, synteza ta jest
gleboko zakorzeniona w metafizycznym systemie Sotowjowa, tak
ze zjednoczenie ratio, empirii i wiary dokonuje si¢ juz na najbar-
dziej fundamentalnym poziomie istnienia bytu.

Sotowjow twierdzil, ze do postulowanej przez niego wiedzy in-
tegralnej mozna dojs¢ wychodzac zaréwno od filozofii, jak tez od
nauki czy teologii. Zadna bowiem z tych dziedzin, wzicta z osob-
na, nie daje prawdziwego poznania. Aby zobaczy¢, dlaczego nauka
potrzebuje filozofii, w szczegdlnosci metafizyki, spdjrzmy najpierw
na Sotowjowskie rozumienie nauki.

Wiedza naukowa powinna posiada¢ dwie charakterystyczne
cechy, wyrézniajace ja sposréd innych rodzajéw poznania: (1)
od strony merytorycznej — wiarygodnos¢ prawd uznawanych
przez nauke oraz (2) od strony formalnej — systematyzacja tychze
prawd. Jednak w ramach naukowego poznania zadne z tych
kryteriow naukowosci nie moze by¢ spelnione. Dlatego nauka
musi odwotaé sie do takiej dyscypliny, ktéra gwarantowalaby
ich spelnienie, tj. do metafizyki. PrzesledZzmy argumentacje
Solowjowa.

Wiarygodnosé danych nauki

Prawdziwa nauka dazy nie tylko do uzyskania konkretnych ko-
rzysci praktycznych, jak chca pozytywisci, ale takze do odpowie-
dzi na pytanie, jaka jest badana rzeczywistos¢. Cel nauki jest nie
tylko pragmatyczny, ale i poznawczy. Ponadto tylko takie ugrun-
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towanie, ktore odwotuje sie do zrédet trans—fenomenicznych, czyni
mozliwym realizacje uznawanego takze przez pozytywizm predyk-
tywnego celu nauki. Pozostanie jedynie na poziomie fizykalnym
nie pozwala na uzyskanie nie tylko pewnosci, ale nawet prawdo-
podobienstwa, ze okre$lony fakt empiryczny powstaje na skutek
oddziatywania tych, a nie innych zjawisk. Dopiero pozazjawiskowa
przyczyna zdolna jest adekwatnie wyjasni¢ zachodzace w Swiecie
empirii zmiany.

Dla realizacji tego celu naukowcy tworza rozmaite, racjona-
listyczne hipotezy, przekraczajace obszar empirii (Solowjow wy-
mienia m. in. rézne modele atomdéw, rozpowszechniong wowczas
idee eteru). W ten sposob kazde badane zjawisko zaklada uznanie
pewnego elementu trans—fenomenicznego, a wiec tak czy inaczej
rozumianej istoty. Solowjow stwierdza nawet, ze istnieje cala hie-
rarchia zjawisk i istot: to, co jest istotq w pewnym wzgledzie lub na
pewnym stopniu poznania, jest tylko zjawiskiem w innym wzgle-
dzie lub na innym stopniu poznania®. Wystarczy popatrzeé przez
mikroskop na pantofelka, by dostrzec, ze jego ruchy, ktore peitnia
funkcje zjawiska, sa przejawem pewnej istoty, tzn. zycia tego orga-
nizmu. 7Z kolei zycie to jest zjawiskiem jeszcze bardziej glebokiej
i podstawowej istoty — tego organicznego typu, wedlug ktorego
pantofelek jest zbudowany. W swych wyjaénieniach nauka z ko-
niecznosci odwotuje sie do coraz to glebszych struktur. Zatem jest
w niej obecny element metafizyczny, zgodnie z etymologia stowa
,metafizyka” — to, co lezy poza zakresem zjawisk fizycznych.

Jednakze spekulatywne postepowanie w nauce ma jeden
powazny mankament. Solowjow wyraZnie zastrzega, ze dowolnie
rozbudowane racjonalne konstrukcje w teoriach naukowych maja
wytacznie hipotetyczny charakter. Maja one swoje zrédta w twoér-
czodci uczonych, ktorzy jedynie przyblizaja badana rzeczywistosé,
ale nie sg wladni stwierdzi¢, ze odkrywaja jej absolutne podstawy.
Nawet aksjomatyczne prawdy obecne w kazdej nauce (np. fakt

2 Mietafizika [w:] tamze, t. X, Statji iz Enciklopiediczieskogo Slowaria
Brockhausa—Efrona, s. 240.
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zycia w Dbiologii, pojecie liczby i przestrzeni w matematyce,
uznanie rzeczywistych zdarzen w historii), ktére stuza za punkt
wyjscia dla dalszych badan, same w sobie pozbawione sg na-
lezytej wiarygodno$ci. Jeszcze w mniejszym stopniu zastuguja
na zaufanie wyniki spekulacji uczonych. Nie maja jednak racji
pozytywisci odrzucajace rozumowe dociekania. Nauka powinna sie
oprze¢ na takich prawdach, ktérych wiarygodnosé jest absolutna
sama w sobie, tj. na tym, co w filozofii zwie sie racjg ostateczng
bytu. Nauka, ktora Sotowjow okresla jako wiedze obiektywnie
wiarygodna, potrzebuje metafizyki, gdyz w przeciwnym razie
przestataby ona spelnia¢ swoje wlasne kryterium naukowosci,
uznajac pewne prawdy bez nalezytego uzasadnienia.

Systematyzacja wynikéw nauki

Druga racja, dla ktérej poznanie naukowe domaga sie meta-
fizyki, wynika z kolejnego kryterium naukowoéci przedstawionego
przez Solowjowa. Kazda nauka charakteryzuje sie systematyzacja
swoich danych. I tak matematyka ustala wszystkie moZliwe stosun-
ki przestrzenne i liczbowe3, nauki przyrodnicze poszukuja zwigz-
ku miedzy faktami empirycznymi, historia zas prébuje ustali¢ ca-
toksztalt wydarzen, ktore zaszlty w Swiecie. Jednak poszczegdlne
nauki badaja tylko okreslony aspekt $wiata. Dlatego nawet naj-
bardziej kompletna systematyzacja wiadomosci w naukach szcze-
gélowych nie moze objaé¢ i potaczyé ze soba wszystkich mozli-
wych fragmentéw rzeczywistoéci. To ograniczenie znéw wywotu-
je wewnetrzne napiecie w sferze nauki: z jednej strony, dazy ona
do maksymalnej systematyzacji swych danych, z drugiej zas, po-
woduje to coraz wigksze réznicowanie. Dla przezwyciezenia tego
niepozadanego, niezgodnego z kryterium naukowosci efektu i osia-
gniecia formy prawdziwej systematycznosci — ustalenia rzeczywi-
stego zwiazku miedzy wszystkimi zjawiskami — nauka powinna zro-

3 Nauka [w:] tamze, t. XII, Statji iz Enciklopiediczieskogo Slowaria Brock-
hausa—Efrona, Bruxelles: Zizh s Bogom 1970, s. 606.
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bi¢ krok w kierunku wiedzy najbardziej uniwersalnej, majacej za
przedmiot rzeczywistos¢ w jej catosci, tj. metafizyki.

W jaki spos6b mozliwa jest integracja nauki i metafizyki? Na
czym polega absolutna wiarygodnosé¢ i absolutna systematyzacja
naukowych danych, ktérag ma przynies¢ metafizyka? By odpowie-
dzie¢ na te pytania, nalezy rozpatrzyé¢, przynajmniej w zarysie,
metafizyczng koncepcje Sotowjowa. Wedtug niego kazde zjawisko
ma u swych podstaw wlasciwg mu istote, zwang takze metafizycz-
nym atomem, monada lub idea (nie bedziemy tu rozwazaé specy-
fiki tych okreslen). To ona stanowi racje ostateczna zjawisk beda-
cych przedmiotem nauk szczegétowych. W odréznieniu od speku-
latywnych konstrukcji nauki, zasada metafizyczna posiada wiary-
godnosé sama w sobie, tj. wiarygodno$¢ absolutna. Idee nie tylko
odpowiadajg za istnienie wszystkich rzeczy, ale odgrywajg zasad-
nicza role w ich poznaniu: postrzegane przez nas zjawiska powsta-
ja bowiem na skutek wzajemnego oddziatywania idei, w wyniku
czego zachodzi niejako ich materializacja; metafizyczna istota sta-
nowiaca byt w sobie” realizuje si¢ w danych empirycznych, staje
sie ,bytem dla nas”. Z tej racji zjawiska, bedace bezposrednim
przedmiotem badan nauk przyrodniczych, zalezne sa od ich meta-
fizycznego podloza — istot. Nauka jest uwarunkowana przez meta-
fizyke. Przyjecie przez nauke metafizycznego fundamentu zjawisk
pozwoli przeto na ich ostateczne uzasadnienie.

Catosé wszystkich istot stanowi organiczny zwiazek — wszech-
jednos$é, albo drugi absolut (drugi biegun absolutu). Jest nim ko-
smos, czasem nazywany przez Solowjowa dusza $wiata, w odrdz-
nieniu od pierwszego absolutu — Boga. Poniewaz wszystkie idee
znajduja sie na wspolnej plaszczyznie drugiego absolutu, stad ich
materialne implikacje — zjawiska — réwniez sa powigzane ze so-
ba, tak, jak galtezie drzewa polaczone sa dzigki wspdlnemu pniowi
i korzeniom albo jak punkty obwodu sa potaczone przez centrum
kota. Z tej racji wszystkie nauki, mimo Zze maja za swéj przed-
miot rozmaite zjawiska lub fragmenty rzeczywistoéci, znajduja sie
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w wewnetrznym zwigzku ze soba. W ten sposéb tworza one jeden
wspOlny organizm nauki.

Wszechjednosé znajduje sie w ciaglym rozwoju. Dlatego
takze nauki o profilu historycznym, takie jak historia ogdlna
i wszystkie dyscypliny zajmujace sie zmiennoscia tego $wiata
(tj. nauki humanistyczne badajace wszelkie przejawy kultury
ludzkiej) sa réwniez wlaczone w ten spéjny system nauk. Zatem
metafizyka stanowi niezbedny warunek nauki réwniez ze wzgledu
na kryterium systematyzacji.

Na zakonczenie nalezy stwierdzié¢, ze ocena Sotowjowskiego za-
biegu przyjecia metafizyki w roli metodologicznego uzasadnienia
nauki jest niejednoznaczna. Z jednej strony, my$l jego zawiera wie-
le trafnych intuicji, do ktérych nalezy przekonanie o ograniczeniu
empirycznego obszaru w nauce, postulat przekroczenia jego granic
oraz $miate poszukiwania wewnetrznej prawdy rzeczy, ktora jest
gwarantem racjonalnosci dziatalnosci naukowej. Jednakze intuicje
te gubig sie w terminologii mysliciela. Sotowjow mial racje, ze na-
uka nie moze pozostaé tylko na poziomie zjawisk. Lecz nie mozna
oprzeé jej takze na apodyktycznych, niepodwazalnych, racjonali-
stycznych podstawach, dalekich od do$wiadczenia. Nauka musi za-
chowaé swdj empiryczny charakter, chociaz jej dazeniem jest prze-
kraczanie samej siebie. Odniesione sukcesy metody empiryczno—
matematycznej sa tego Swiadectwem.



