Semina OJ Nr 3
Scientiarum 2004

Dla kogo?

John L. Casti, Werner DePauli, Gédel. Zycie i logika, CiS,
Warszawa 2003.

Ukazalta si¢ w tym roku niewielka ksiazeczka o intrygujacym
tytule Gédel. Zycie i logika — takomy kasek dla czytelnika zainte-
resowanego postaciag matematyka, dla ktérego towarzystwa Einste-
in mial przyjecha¢ do Princeton. Notka na okladce informuje, ze
co najmniej jeden z autoréw zajmuje sie ,analiza dorobku Kurta
Godla”.

Otwieramy ksiazke. Ttumaczyl ja Piotr Amsterdamski — ko-
lejny plus. Troche zastanawia jej objetosé: 192 strony, duza czcion-
ka, maly format maja pomiesci¢ opowies¢ o zyciu i logice ,naj-
lepszego matematyka stulecia”; tymczasem rzecz zaczyna sie ,,od
czasOéw Arystotelesa”, a konczy — ,,podréza w gltab duszy”. Najwi-
doczniej nalezy nastawié sie na popularne opracowanie, by¢ moze
sympatyczny poczatek znajomosci ze stynnym logikiem, przystep-
ne wprowadzenie w tajemniczy Swiat wspdlczesnej matematyki?

Styl i sposéb wyktadu wydaje sie potwierdzaé to przypuszcze-
nie: twierdzenie Godla zostato wyttumaczone na przyktadzie ,,Ma-
szyny do Czekoladowych Ciast”, paradoksy teorii mnogosci zilu-
strowane znana historig fryzjera golacego wszystkich, ktérzy nie
golg sie sami, system formalny zbudowany jest w oparciu o karcia-
ne symbole, dla wyjasnienia numeracji Gédla zapozyczono od Ho-
fstadtera ,,analogie kolejowa”, itp. W ksiazce roi sie od dowcipnych
uwag i anegdotek z zycia Godla: o tym, jak przyszta zona obronita
go parasolka przed ,brunatnymi koszulami”, czy jak skrupulatny
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logik znalazt w konstytucji amerykanskiej luke, pozwalajaca na
przeksztalcenie ustroju Stanéw Zjednoczonych w dyktature.

Tyle tylko, ze wérdd tych rozmaitych uwag, analogii i skojarzen
gubig sie informacje o gtéwnym bohaterze. Niemal tyle samo co je-
mu miejsca autorzy poswiecaja filozofii Wittgensteina i Kota Wie-
denskiego'; znacznie wiecej zajmuje dyskusja na temat mozliwosci
komputeréw i sztucznej inteligenicji: od teorii rekursji ze stosun-
kowo szczegétowym omoédwieniem maszyn Turinga tacznie z tzw.
problemami stopu i pracowitych bobrow, poprzez teze Turinga—
Churcha, dyskusje z Penrosem, nauki kognitywne, test Turinga,
rozne podejécia do problematyki sztucznej inteligencji az po algo-
rytmy genetyczne — to wszystko po to, by wspomnie¢ o argumen-
cie Lukasa blednie interpretujacym twierdzenie Godla.

Dwa ostatnie rozdzialy po$wiecone sg rozwazaniom kosmolo-
gicznym oraz pracom Chaitina. Przyznaé jednak musze, ze ich nie
przeczytatam. Ksiazka, w pierwotnym zamierzeniu ,,do poduszki”,
pobudzala do gwaltownej (i nie sprzyjajacej milemu zasypianiu)
pracy umystowej, polegajacej jednak glownie na tym, by znalezé
taki punkt widzenia, z ktérego ze spokojem mogltabym zaakcepto-
waé twierdzenia autorow. Jednak kiedy na 149 stronie przeczyta-
tam, jakoby ,,Immanuel Kant glosil, ze zmiany sa zluda wywotana
naszym szczegdlnym ludzkim sposobem percepcji”, nie wytrzyma-
tam. I w chwile potem pogratulowatam sobie tej decyzji, szkoda
ze podjetej tak podzno. Bowiem skoro czytajac o rzeczach znanych
musiatam poszukiwaé perspektywy pozwalajacej na przyjecie sta-
nowiska autoréw?, nie mogtam polega¢ na informacjach dla mnie

'Moze to dziwi¢ tym bardziej, jezeli uwaznie przeczyta sie wprowadzaja-
cy w problematyke wiedenskiej filozofii fragment, gdzie czytamy m.in.: Gdodel
nigdy nie rozmawial z Wittgensteinem, ale widzial go kiedys na wykladzie
L. E. J. Brouwera o matematyce, nauce i jezyku, wygloszonym, na Uniwersyte-
cie Wiedenskim w 1928 roku. W kazdym razie jego sposéb widzenia matematyki
z pewnodcig odbiegal od pdzZniejszej koncepcji Wittgensteina [. .. |. Wprawdzie
autorzy wskazuja réwniez pewne podobienstwa pogladéw filozofa i logika, ale
moim zdaniem, czynia to w sposéb nieprzekonujacy.

2Tu dopisaé by warto stéwko, np. o rozstrzygalnosci aksjomatéw w ,formal-
nej wersji logicznej” twierdzenia Godla (s. 54), tu zaznaczy¢, ze tak twierdzili
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nowych — skadze bowiem mie¢ pewnosé, ze nie wyciagam z nich
zupelnie btednych wnioskéw?

Jednym stowem: dla kogo ta ksigzka? Ani dla specjalistéw —
nie ma tam stwierdzen odkrywezych?, ani dla nowicjuszy — strzez-
cie sie! Mozna ja polecié¢ co najwyzej kolekcjonerom anegdot.

Maria Piesko

tylko niektérzy interpretatorzy (np. filozofii Wittgensteina), to znéw macha-
tam juz reka i nie zastanawialam sie dluzej na istnienie jakichze to ,ograniczen
logicznej mocy ludzkiego umystu” miatoby wskazywaé twierdzenie Godla (nie
sadze, by wynikalo to z rozwazan zamieszczonych na s. 120). Od wniesienia do
oryginalnego tekstu poprawki nie moégt sie powstrzymacé najwidoczniej i ttu-
macz (por. s. 41).

3 Autoréw najwyrazniej pociaga tematyka sztucznej inteligencji; dlaczego
jednak nie zamiescili swoich rozwazan pod nieco bardziej adekwatnym tytu-
tem?



