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IV Sympozjum w Pasierbcu

W dniach 16-17 kwietnia 2005 r. odbylo sie czwarte sympo-
zjum organizowane przez uczestnikow Seminarium Filozofii Przy-
rody Wydziatu Filozoficznego PAT. Wiosenne spotkania w uro-
czym Pasierbcu wpisaly sie juz na trwale w program prac Semi-
narium. Sympozja w Pasierbcu z roku na rok przyciagaja co raz to
nowe osoby, z réznych znaczacych osrodkéw akademickich Polski.
W tym roku w sympozjum uczestniczyto 25 oséb.

Podobnie jak w zeszlym roku, Sympozjum podzielone zostato
na kilka sesji poSwieconych réznym tematom. Pierwsze dwie sesje
(16 kwietnia), opatrzone wspélnym tytutem ,Filozofia — nauka —
interpretacja”, prowadzone byly przez Roberta Piechowicza. Obej-
mowaly one cztery referaty. Pierwszy, zatytulowany Klasyfikacja
terminéw naukowych, wyglosita Anna Brozek (UW). Prelegent-
ka zwrocila uwage na chaos wystepujacy w definicjach terminéw.
W zwiazku z tym podala propozycje klasyfikacji, ktéra ma rozwia-
za¢ problemy homogenicznosci. Poruszony zostal réwniez problem
zalezno$ci terminéw od danych obserwacyjnych oraz kwestii opty-
malizacji terminologii naukowej. W dyskusji nad referatem pod-
niesiono wiele argumentéw krytycznych wskazujacych na proble-
matyczno$é takiego ujecia niektoérych terminéw fizyki. Podkreslo-
ne zostaly réwniez problemy wynikajace z rozszerzania rozumienia
empirycznosci, implikowanego przez przedstawione koncepcje.

Drugi referat, wygloszony przez Fukasza MScistawskiego OP,
zatytulowany byl Trudnosci interpretacyjne a rozwdj teorii fizycz-
nych. Na przykladzie przejécia od mechaniki klasycznej do kwanto-
wej oraz przejscia od tej ostatniej do postulowanej teorii opisujacej
rezim niekomutatywny, prelegent pokazywal, w jaki sposdb wraz
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z rozwojem teorii fizycznych upraszczaja sie ich struktury matema-
tyczne, a skomplikowaniu ulega interpretacja. Podkreslone zostato
to, ze od strony psychologicznej trudniej zrozumieé¢ i nauczy¢ sie
operowania logicznie prostsza struktura teorii. W dyskusji zwréco-
no m.in. uwage na fakt, ze nie mozna uogélniaé¢ takiego schematu
rozwoju na wszystkie mozliwe scenariusze rozwoju teorii nauko-
wych.

Zwiazki miedzy nauka a metafizyka sa jednym z tematéw, ktore
tradycyjnie pojawiaja sie na pasierbieckich spotkaniach. Tematyce
tej poswiecony zostal trzeci referat Fizyka i metafizyka w ujeciu
M. Losskiego, wygltoszony przez s. Terese Obolevitch. Prelegent-
ka przedstawila sylwetke tego interesujacego filozofa rosyjskiego
a nastepnie zaprezentowala jego koncepcje czynnikow substancjal-
nych. Czynniki substancjalne, wedtug t.osskiego, leza u podstaw
rzeczywistosci (tworza np. elektrony i inne czastki elementarne).
Sa one podobne do Platonskich idei, maja charakter aczasowy
i aprzestrzenny — to one nadaja rzeczywistosci charakter czasowy
i przestrzenny. Czynniki te maja mozliwos¢ ewolucji. Jak podkre-
Slono w dyskusji, koncepcja Losskiego rézni sie od leibnizowskiej
monadologii tym, ze czynniki substancjalne maja mozliwo$é¢ od-
dzialywania na siebie.

Ostatni w tej czesci referat pt. Czy kot Schrodingera faktycznie
zakonczyt Zywot? wyglosit ks. Wojciech Grygiel. Referent rozpo-
czal od przedstawienia istoty paradoksu kota Schrédingera, kté-
rego tragiczna” egzystencja w hipotetycznym stanie zawieszenia
miedzy zyciem a Smiercia jest konsekwencja zalozenia, iz $wiat ma-
kroskopowy dopuszcza istnienie interferencji stanéw kwantowych.
Prelegent podkreslil, ze rozwigzanie paradoksu zalezy od przy-
jetej interpretacji mechaniki kwantowej. Po przedstawieniu réz-
nych mozliwych interpretacji, uwaga zostata skupiona na oméwie-
niu zjawiska dekoherencji, ktéra wypelnita druga czesé¢ referatu.
Prelegent pokazal, ze na bazie tego zjawiska mozna zaproponowaé
wyjasnienie paradoksu kota Schrodingera.
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Nastepna sesja, zatytulowana ,Filozofia matematyki i logi-
ki”, rozpoczeta sie po poludniu tego samego dnia. Poprowadzit ja
ks. Wojciech Grygiel. Pierwszy referat O teoretycznej i praktycznej
obliczalnosci wyglosila Maria Piesko. Prelegentka zwrocita uwage,
ze nieobliczalno$é¢ moze sie pojawi¢ na dwoch ptaszczyznach: mo-
ze dotyczy¢ liczb rzeczywistych (maszyn Turinga moze by¢ przeli-
czalnie nieskoniczenie wiele) oraz w pewnych specjalnych zagadnie-
niach (np. w zdarzeniach przypadkowych na poziomie kwantowym
mozna zinterpretowaé je jako wynik procesu nieobliczalnego).

Drugi referat w tej sesji, zatytutowany Konstruktywizm Paula
Lorenzena, wyglosit Robert Piechowicz. Prelegent zaprezentowatl
rozwazania Lorenzena na temat nauki, ktéra pozwolitaby uzasad-
ni¢ aksjomaty. Lorenzen wskazywal na to, ze proba konstrukcji
takiej dyscypliny powinna odwolywaé sie tak do hermeneutyki,
jak i logiki.

Kolejny referat wygloszony przez Cezarego Karolczaka (UWr),
zatytutowany zostal Z punktu widzenia jakiej logiki? Logiczne pod-
stawy poglgdow Quine’a. Prelegent przedstawil szczegdlowo sys-
tem logiki Quine’a, do ktérej wspomniany autor odwolywal sie
w swych znanych pracach filozoficznych.

Trzeci referat w tej sesji pt. O czterech waznych pojeciach: nie-
ostro$é, otwartosé, podwazalnosé i rewidowalnosé wygtlosit dr Bar-
tosz Brozek (UJ). Prelegent na wstepie postawil teze, ze warto
odrézni¢ cztery podane w temacie pojecia. Nastepnie przedsta-
wione zostaly definicje tych poje¢ oraz przyktady ich zastosowa-
nia. Dyskusja nad tym referatem odbyta sie péznym wieczorem,
wzbudzajac niemate emocje wérdéd dyskutantéw.

Emocje towarzyszyly réwniez ostatniemu referatowi w tej se-
sji, ktéry zatytutowany byl Emocje w filozofii i nauce. Wyglosit
go dr Adam Workowski. Prelegent wskazal na odkrycia antropo-
logii filozoficznej, ktéra ukazata funkcje emocji w poznaniu $wia-
ta. Przekonywal on, ze emocje sg sposobem opisu rzeczywistosci,
ktora jest nasycona wartoSciami i posiada sens i waznosé dla jed-
nostki. Prelegent wprowadzil rowniez swojg klasyfikacje naukow-
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cow ze wzgledu na emocje. W dalszej czesci referatu wskazywal
on, ze emocje silnie wpltywaja na decyzje. Pokazywal, ze istnieje
sktadowa preferencji waznosci/niewaznosci, ktéra wystepuje w na-
uce na przyktad przy wyborze hipotez do testowania. W zwiazku
z tym mozna zasugerowad, ze to co wazne decyduje o historycznym
ksztalcie rozwoju nauki. Wpltyw emocji w nauce jest zatem dwoja-
ki: maja funkcje poznawczg i wpltywaja na ksztalt jej historycznego
rozwoju. O ile druga teza nie budzita wiekszych watpliwosci, o ty-
le pierwsza zostata poddana krytyce. Wskazano, ze emocje, nawet
jesli daja informacje o $wiecie, to i tak sa to dane subiektywne (tak
jak nasze poznanie zmystowe). Aby staé sie informacja dla nauki
musza one zostaé¢ zobiektywizowane. Tak wiec koncepcja rozsze-
rzenia poznania naukowego poprzez emocje nie wplywa istotnie
na jego usprawnienie — nauka nadal pozostaje w kregu tego co
zobiektywizowane, a wiec usuwa istotng dla emocji subiektywnosé.
W dyskusji zwrdcono rowniez uwage, ze w zwigzku z tym emocje
nie moga wplywaé na tresé teorii naukowych. Mozna jednak przy-
jaé, ze emocje nalezg do tta wiedzy. Wskazano rowniez, z punktu
widzenia neurobiologii, ze emocje mogg oddzialywaé¢ na uprawia-
nie nauki jak na kazda inna czynno$¢. Ponadto wyzsze uczucia
moga by¢ interpretacja podstawowych emocji, jaka dokonuje sig¢
w wyniku aktywnosci okolic czolowych moézgu. Wskazuje to na
trudnoéci w interpretacji epistemologicznego znaczenia emocji.
Ostatnia sesja ,, Filozofia umystu” odbyla si¢ 17 kwietnia w go-
dzinach przedpotudniowych. Poprowadzila ja Maria Piesko. W se-
sji tej wygloszone zostaly dwa referaty. Pierwszy z nich, wygloszo-
ny przez Ryszarda Philippa (UJ), przedstawil Analogowe i cyfro-
we modele umystu. Prelegent omowil réznice w istocie dzialania
urzadzen analogowych i cyfrowych: w tych pierwszych informacja
reprezentowana jest bezposrednio, znajduje sie w nich pewien ,,0d-
cisk rzeczywistosci” i na biezaco nastepuje interakcja z otoczeniem.
Natomiast w cyfrowych przetwarzanie informacji jest sekwencyjne
i w mniejszym stopniu uzaleznione od budowy fizycznej urzadze-
nia. W maszynach cyfrowych wystepuje pewna forma reprezen-
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tacji informacji, ktora nie pojawia sie w uktadach analogowych.
Nastepnie prelegent przeszedl do kwestii Swiadomosci w modelach
umystu. Odwolujac si¢ do wspomnianych cech obu rodzajow mo-
deli postawil on pytanie, czy Swiadomosé (intencjonalnosé) nie jest
tylko nieudolnym sposobem opisu umystu.

Ostatni referat, zatytutowany Neurobiologiczne badania nad
synestezjq i ich filozoficzne implikacje, wygltosita Magdalena Sen-
derecka. Referat ten w interesujacy i efektowny sposéb zamknat
sympozjum. Synestezja (gr. syn— razem, —aisthesis czucie) jest
to zjawisko polegajace na tym, ze jednozmystowy bodziec (np.
dzwigk) wywoluje wrazenie w co najmniej dwoch zmystach. Prele-
gentka ukazala historie badan nad synestezja, a nastepnie zapre-
zentowala aktualne wyniki badan tego zjawiska. Przeprowadzone
zostaly rowniez proste do$wiadczenia ukazujace pewne sposoby
badania synestezji. W ostatniej czesci prelekcji zostato wskazane,
w jaki spos6b badania nad synestezja moga rzuci¢ nowe, intere-
sujace swiatlo na zagadnienie powstawania jezyka. Okazuje sie, ze
byé moze mechanizm ten jest o wiele prostszy, niz postulowany
przez Chomsky’ego.

Sympozjum zakonczylo sie w niedzielne potudnie. Jeszcze
przed opuszczeniem goscinnego Pasierbca pojawily sie¢ plany zor-
ganizowania nastepnego, piatego juz z kolei spotkania.

Pawet Polak



