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Czym jest wiara? Jaki jest stosunek rozumu do wiary? Pyta-
nia te od dawna znajdowaly sie w polu dociekan filozoféw i teo-
logéw, ludzi wierzacych i tych, ktérzy nie uznajg istnienia Boga
badZz zawieszaja sad na temat rzeczywistosci ostatecznej. Zupel-
nie niedawno na polskim rynku wydawniczym pojawily sie dwie
pozycje, ktore dostarczyty nowego impulsu do dyskusji nad istota
i znaczeniem wiary. Pierwsza z nich (w porzadku chronologicznym)
to Racjonalnosé wiary ks. Stanistawa Wszotka!. Autorem drugiej
ksigzki, zatytutowanej Granice niewiary, jest znany logik i filozof,
profesor Uniwersytetu Jagielloriskiego, Jan Woleriski?.

Obydwie prace rozpatruja zagadnienie wiary z odmiennych per-
spektyw. Mysla przewodnia publikacji S. Wszoltka jest teza, ze ,wia-
ra, czymkolwiek jest wiecej, jest takze uzyciem rozumu” (s. 11, 81,
91, 153, 195). Przeciwstawiajac sie znanym tendencjom (czesto pa-
nujacym takze w powszechnej §wiadomosci) sprowadzenia wiary do
fenomenu pozaracjonalnego (np. uczucia czy do$wiadczenia) autor
broni tezy, iz element ratio jest nie tylko potrzebny wierze, lecz ze
nalezy on do istoty aktu wiary — stad pochodzi sugestywny tytut
ksigzki.

LS. Wszotek, Racjonalnosé wiary, Wydawnictwo Naukowe PAT, Kra-
kow 2003. W 2005 roku ukazal sie rosyjski przektad ksigzki (C. Bmronek,
Payuonasvrnocms eepoi, nep. T. O6onesnd, BB, Mocksa 2005).

2 J. Woleriski, Granice niewiary, Wydawnictwo Literackie, Krakow 2004.
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Praca J. Woleriskiego nie zawiera bezposredniej polemiki z Ra-
cjonalno$cig wiary, chociaz wiele gloszonych w niej twierdzen ra-
dykalnie r6zni sie od stanowiska ks. S. Wszotka (wystarczy wspo-
mnieé, iz religia zostata tu potraktowana wytacznie jako fakt spo-
teczny). Zdaniem autora Granic niewiary, ktory broni racjonal-
nosci agnostycyzmu, nie istnieja niepodwazalne przestanki, ktore
pozwolityby na przeprowadzenie rzetelnego dowodu istnienia (badz
nieistnienia) Boga, tj. dowodu wolnego od bledu formalnego, lub
materialnego (w tym przypadku oprocz bledéw formalnych jesz-
cze przestanki sa nieprawdziwe!). Ostatecznie Wolenski stwierdza,
ze ,jest rzecza niemozliwg, by niewiara miala charakter totalny.
Trzeba wiec w co§ wierzy¢, aczkolwiek niekoniecznie w sensie re-
ligijnym” (s. 8). Klauzula nastepujaca po stowie ,aczkolwiek” jest
w kontekscie ksigzki wazna. Wobec braku dowodéw na istnienie
Boga oraz znanych trudnosci towarzyszacych postawie teistycznej
(np. odwiecznego problemu istnienia zta w $wiecie) autor Granic
niewiary uznaje za bardziej uzasadniona (racjonalna?) postawe
niewiary w Boga.

Nic dziwnego, ze obie ksigzki znalazly swoich czytelnikéw
w filozoficzno—teologicznym $rodowisku zwigzanym z PAT w Kra-
kowie. Niniejszy numer specjalny Semina Scientiarum zawiera ar-
tykuly, powstale w wyniku krytycznej lektury obu pozycji oraz
refleksji nad centralnym zagadnieniem racjonalnosci wiary. Auto-
rami prezentowanych artykutéow sa doktorzy, doktoranci i studenci
filozofii oraz teologii. Niektorzy z nich uczestniczyli w roku aka-
demickim 2004/05 w wykladzie monograficznym ks. Stanistawa
Wszotka ,,Spér o racjonalno$é wiary”. Toczone wowcezas dyskusje
znalazty swoja kontynuacje w niniejszej publikacji.

Zawarte w obecnym numerze Semina Scientiarum prace bardzo
roznia sie miedzy soba. Dotyczy to zaréwno stylu (od literackie-
go eseju po studium logiczno—filozoficzne), jak i merytorycznych
tez, zawartych w zaproponowanych ,rozwiazaniach”. W rezultacie,
kluczowy problem racjonalnosci wiary zostal przedstawiony z roz-
nych, nie tylko filozoficznych perspektyw. (No, niezupehie filozo-
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ficznych.) Pierwszy tekst, umieszczony w numerze, nie ma charak-
teru $cisle filozoficznego (chyba ze Cz. Milosza i J. Twardowskiego
uznamy za filozoféw). Ci, ktorzy filozofie traktuja bardzo ,profesjo-
nalnie”, moga go spokojnie opusci¢. Hanna Gorka nie odwoluje sie
bowiem do filozofow, lecz do wtasnego doswiadczenia, dzielac sie
z Czytelnikiem osobistymi przezyciami i przemysleniami. Zamiesci-
liSmy ten osobliwy tekst, bo oprocz innych waloréw, jakie posiada,
wyraznie pokazuje, jak trudno wierzacemu powaznie potraktowac
teoretyczne rozwazania na temat racjonalnosci wiary.

Obszerny artykut Roberta Slusarza zawiera streszczenie pra-
cy S. Wszotka, co umozliwia §ledzenie kluczowego problemu nawet
tym, ktorzy jeszcze nie mieli okazji przeczytaé tej ksigzki. Zara-
zem autor artykutu rozwija prezentowana w niej teze. Odwolujac
sie do pogladow Kota Krakowskiego, rozwaza pytanie: czy (i jak)
mozna uzasadni¢ samg wiare w racjonalno$é¢ wiary? Argumentu-
je, ze kazda sfera ludzkiej aktywnosci — nie tylko akt wiary, ale
takze rozwazania o wierze (tj. wyj$ciowy przedmiot badan i meta—
przedmiot) zaklada udzial ratio, i to w najscislejszym znaczeniu
tego stowa.

Jakub Gomutka podejmuje probe krytyki sensownosci zastoso-
wania ,schematu abdukcyjnego” do wyjasnienia fenomenu wiary
religijnej. Korzystajac z dorobku p6znego Wittgensteina twierdzi,
ze teista i ateista prowadzg odrebne ,gry jezykowe”, co nie pozwala
w obydw6ch wypadkach zinterpretowaé poprzednika rozumowania
abdukcyjnego w ten sam sposob. Wzgledne porozumienie miedzy
uczestnikami debaty dokonuje sie gléwnie na skutek stosowania
reguly tolerancji pogladéw strony przeciwnej.

Wojciech Zatuski analizuje cztery, wyréznione przez J. Wolen-
skiego, postawy religijne z punktu widzenia teorii gier. W swym
artykule proponuje nieco inne definicje agnostyka, fideisty, ateisty
i teisty niz te, ktore sa przedstawione w Granicach niewiary.

Piotr Rudkouski zajmuje si¢ okre$leniem statusu epistemolo-
gicznego tzw. dowodow kosmologicznych Tomasza z Akwinu w kon-
tekscie uwzgledniajacym rozwiazania Kota Wiedenskiego, T. Kuh-
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nai K. R. Poppera. Konkludujac stwierdza, ze racjonalny charakter
wiary wyraza sie nie w tym, iz wiara lezy na tej samej ptaszczyznie
epistemologicznej, co nauka, ale w tym, ze wiara jest wyznaniem,
zakltadajacym poznanie naturalne.

W zeszycie znalazlo sie takze kilka obszernych recenzji: Adam
Workowski i Adam Dobrzyriski analizuja ksiazke Jana Woleriskie-
go Granice niewiary, Pawel Michalczyk — inne dzieto, poruszajace
problematyke wiary — Traktat teologiczny Czestawa Mitosza, z kolei
Piotr Cebula omawia prace Arkadiusza Guta zatytulowana Frege
1 problemy filozofii wspdtczesnej. Numer zamykaja sprawozdania
z dyskusji z cyklu ,Jaskinia Filozoféw”, dotyczacej relacji miedzy
nauka a wiarg, oraz z debaty na temat ,Zto a prawa przyrody”.

Nie ulega watpliwosci, ze bogactwo przedstawionych w czasopi-
$mie pogladow swiadczy o zywotnosci tytutowego problemu. Moz-
na zatem zywié¢ nadzieje, ze prace, zawarte w niniejszym numerze
Semina Scientiarum, zainspiruja do nowych, tworczych badar nad
racjonalnoscia wiary. Wszystkim Czytelnikom zycze owocnej lek-
tury.



