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Interdyscyplinarnej Konferencji Studenckiej
~Wymiary Czasu”

W dniach 11-12 grudnia 2009 roku, w Kolegium Filozoficzno-
Teologicznym oo. Dominikanéw w Krakowie odbyta sie druga kon-
ferencja zwiazana z my$la i osoba ks. Michata Hellera. Gtéwnym
organizatorem (podobnie jak w 2008 roku) bylo Kolo Naukowe
Studentéw Filozofii UPJPII, a w sktad komitetu organizacyjnego
tej edycji weszli: Tomasz Sikora, Mateusz Hohol, Dorota Bentke,
Michal Pospiszyl i ks. dr Wojciech Grygiel (opiekun naukowy).
Konferencja, zatytulowana ,Wymiary Czasu”, stala sie ponownie
platforma interdyscyplinarnych rozwazari. Studenci oraz doktoran-
ci z roznych osrodkéw akademickich w Polsce reprezentowali cala
palete kierunkow, od fizyki przez biologie, prawo, religie i kulturo-
znawstwo, nie brakowalo rowniez przedstawicieli filozofii, teologii
czy nawet pasjonatow zagadnieri z dziedziny literatury. Trzydzie-
$ci wygloszonych referatéw podzielono na trzynascie tematycznych
sekeji (co niejednokrotnie przyczynito sie do ciekawej wymiany po-
gladow, miedzy znawcami poszczegolnych dyscyplin). Ponadto od-
byty sie dwie dyskusje panelowe z udziatem zaproszonych pracow-
nikéw naukowych, a takze wygloszone zostaly trzy goscinne refe-
raty.

Spotkanie otworzyt ks. dr Wojciech Grygiel, a nastepnie przy-
stapit do swojego referatu (Czy czas jeszcze plynie w fizyce?). Po
krotkim streszezeniu historii fizycznego czasu przeszedl do posta-
wienia ciekawych z filozoficznego punktu widzenia pytan: ,Jaka po-
staé posiada czasoprzestrzen na poziomie Plancka? Czy jest skwan-
towana, czy moze wylania sie z bardziej pierwotnych struktur, nie
posiadajacych odniesienia czasoprzestrzennego? Czy zatem czas
w ogole ptynie w fizyce, czy, tak jak argumentuje Julian Barbour,
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jest jedynie iluzja?”. Ostatni watek, tzn. kwestie istnienia czasu,
podjat jeden z kolejnych referentéw Mateusz Hohol. Wymienieni
prelegenci a takze nastepni: mgr Jarostaw Janowski, Juliusz Dobo-
szewski, mgr Martyna Krzykawska oraz dr Piotr Wasylczyk utwo-
rzyli pierwszy przyrodniczo ukierunkowany panel. Dr Wasylczyk
z UW zamykajac przedpotudniowa sesje poruszyl wszystkich stu-
chaczy znakomicie wygtoszonym referatem (O zegarach, laserach
i najdoktadniejszych z dostepnych pomiardw czyli fizyk o czasie),
dotyczacym réznych aspektéw pomiaru czasu, od historycznych po
wspolczesne oraz te, nad ktérymi dopiero tocza sie badania.

W kolejnym panelu wygloszono jeszcze trzy referaty: o arche-
ologii wspolczesnej cywilizacji (P. Zdybatl), obrazie w teorii kina
Deleuze’a (J. Tercz), a takze o sztuce Makowskiego, Opalki oraz
Matuszewskiego w kontekscie czasu (M. Zdanowicz).

Popoludniowa sesja pierwszego dnia konferencji nawiazywala
do zagadnieni zakresu religii i kulturoznawstwa. Cho¢ tematy i abs-
trakty zapowiadaly bardzo ciekawe wystapienia, prawdopodobnie
wielu uczestnikoéw konferencji mogto czué sie zawiedzionymi. Refe-
raty byly albo malo problemowe, albo, co gorsza, wchodzity w we-
wnetrzny dyskurs reprezentowanej przez prelegenta dyscypliny, co
uniemozliwiato jakiekolwiek rozumienie (zaprzeczajac tym samym
naczelnej idei konferencji, to jest jej interdyscyplinarnosci). Ta-
kim przyktadem byl z pewnoscia referat Bdg przejowiajgcy sie
1 Bog ukryty wobec kategorii czasu, poswiecony problematyce cza-
su w Starym Testamencie i mistyce zydowskiej, w ktéorym refe-
rentka dala z pewnoscia wyraz (na przyktad przez cytowanie Bi-
blii w zrodlowych jezykach) swojemu profesjonalizmowi, uniemoz-
liwiajac jednak jakiekolwiek podjecie tematu przez reprezentantow
innych dyscyplin. Pozostate referaty tego panelu okazaly si¢ albo
dosy¢ przecietne (z powodéw podobnym, jak wspomniany wyzej
odezyt), albo bardzo ciekawe i inspirujace, czego przyktadem byta
prezentacja czasu w kulturze afrykariskiej Malwiny Bakalarskiej.

Pierwszy dzieri zakoriczyt sie rewelacyjng dyskusja o racjonal-
nosci czasu, poprzedzong filmem popularyzatorskim Juliana Bar-
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boura, w ktérym 6w brytyjski fizyk teoretyk kwestionuje istnienie
czasu, na gruncie wspotczesnych teorii fizycznych. Gtéwna o§ dys-
kusji przebiegata wokél ontologicznego statusu teorii naukowych.
Jako fizyk eksperymentalny, dr Wasylczyk reprezentowal skrzy-
dlo empirystycznej interpretacji, z kolei interpretacji realistycz-
nej w kwestii statusu teorii naukowych godnie bronit ks. dr Gry-
giel. Kolorytu catemu spotkaniu dodawaty mocno filozoficzne uwa-
gi dr. Bogdana Ogrodnika i $wietne prowadzenie dyskusji przez
dr. Pawla Polaka.

Drugi dzien konferencji rozpoczal sie od referatu jednego z go-
sci konferencji: dr. Bogdana Ogrodnika (Towarzystwo Metafizycz-
ne im. Alfreda Whiteheada). Referat zatytulowany O czasie teraz-
niejszym 1 jego strukturze byt proba opisu struktury czasu teraz-
niejszego gltownie w oparciu o ontologie fenomenologiczna Romana
Inagrdena.

Kolejny panel okazal sie probg zmierzenia ze starozytnym uje-
ciem problematyki czasu. Wraz z Heraklitem, i jego, w pewnym
sensie spadkobiercami, Whiteheadem oraz Nietzschem, ujawnito
sie kilka interesujacych probleméw, istotnych takze ze wspoétczesne-
go punktu widzenia, jak odpowiedzialno$é etyczna w rozumieniu
czasu jako wiecznego powrotu tego samego. Kolejne referaty ujmo-
waly problematyke z perspektywy egzystencjalnej (A. Dabrowski)
oraz hermeneutycznej (K. Dominik).

Po krotkiej przerwie wygloszono dwa referaty ujmujace proble-
matyke czasu w sposob bardzo praktyczny. Najpierw Czas w pra-
wie, prawo w czasie (O. Pogorzelski), pozniej przedstawione zosta-
ty badania psychologiczne o gospodarowaniu czasem i ewentualnej
koincydencji dobrego dysponowania wlasnym czasem z postawsa
proekologiczng (M. Paruzel wraz z M. Drag). W dalszej kolejnosci
zostaly przedstawione trzy interesujace referaty z pogranicza filo-
zofii i literatury. Pierwszym byt inspirujacy odczyt Moniki Mar-
czuk o Bataille’owskim wyrwaniu poza czas w seksualnej ekstazie
i $miertelnej agonii. Pozostale dwa referaty dotyczytly relacji czasu
i jezyka w tworczosci Freuda, Prousta oraz Benjamina (P. Tacik)
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oraz wystapienie przygotowane przez Agate Wilczek, omawiajace
zwiazki osobowosci i czasu w trudnej poezji T.S. Eliota.

Ostatnia czes$¢ konferencji odbyta sie w stylowym kapitularzu.
Tak jak pod koniec poprzedniego dnia, wygloszono dwa raczej prze-
cietne referaty. Mam tu szczegolnie ma mysli dosy¢ chaotyczne, (co
jak sie usprawiedliwita prelegentka bylo podyktowane omawiana
problematyka) wystapienie O réznych strunach swiata i tej jednej
zwanej reminiscenciqg czyli o mistycznej koncepcyi czasu w poinej
tworczosci Juliusza Stowackiego, dotyczace filozoficzno-literackiej
spuscizny po Stowackim.

Zwienczeniem dwoch konferencyjnych dni byta, tak jak w roku
ubiegtym, dyskusja zaproszonych gosci: ks. prof. Michata Hellera
z prof. Wtadystawem Strozewskim. Spotkanie poprowadzit ks. prof.
Krzysztof Koscielniak (UJ i UPJPII). Panelisci w bardzo ciekawy
i jasny sposob przedstawili rézne koncepcje czasu. Ksiadz Profesor
mowil o fizyce i jej filozoficznych implikacjach (dyskutowano m.in.
problem poczatku w erze Plancka, gdzie czas nie ptynie, a przynaj-
mniej nie pltynie w znany nam z fizyki sposéb). Pan Profesor Stro-
zewski z kolei zarysowal swoje rozumienie problematyki w oparciu
o klasyke filozoficzna, od Arystotelesa, przez Augustyna na Ingar-
denie skoticzywszy.

Cala konferencje podsumowat ks. dr Wojciech Grygiel, przypo-
minajac swoje wezesniejsze uwagi, dotyczace metaforycznego uje-
cia problematyki czasu obecnego w filozofii humanistycznej. Po-
chwalil jednocze$nie uczestnikoéw konferencji za generalnie wysoki
poziom wygtaszanych referatéw oraz podzickowal stuchaczom za
wysoka frekwencje.

Michat Pospiszyl



