FILOZOFIA

http://dx.doi.org/10.15633/sts.3541

KRZYSZTOF FLIS OFMConv Studia Sandomierskie
WF KUL, Lublin 26 (2019)

APOLOGETYKA CHRZESCIJANSTWA
W PISMACH G.K. CHESTERTONA

Wstep

,,Czlowiek na tyle madry, by zosta¢ wielkim pisarzem, musi by¢ tez na tyle
madry, ze pragnie zosta¢ filozofem. Cztowiek, ktory ma moc tworzenia dobrej lite-
ratury, musi mie¢ moc pragnienia, by wyj$¢ poza sama literatur¢™'. Te stowa, ktore
Gilbert Keith Chesterton® odnosit do wielkich umystow epoki, w ktorej zyt, mozna
rowniez przypisa¢ jemu samemu. On to bowiem poprzez swoja tworczos¢ literac-
ka rzeczywiscie uprawiat filozofige. Chociaz sam filozofem zawodowym nie byl, to
jednak wypowiadat si¢ na tematy filozoficzne z taka wnikliwo$cia, ze sam Etienne
Gilson po przeczytaniu ksigzki Chestertona o Akwinacie stwierdzit, ze jest to naj-
lepsza ksigzka, jaka kiedykolwiek napisano o $w. Tomaszu®. Sam Chesterton miat
wplyw na takich myslicieli XX w., jak Michael Dummett*, Elizabeth Anscombe?,
Clive Staples Lewis®.

Niniejszy artykut jest proba przyblizenia bogatego dorobku Chestertona na polu
apologetyki i przedstawienia, jak wykazuje on wiarygodnos$¢ chrzescijanstwa ka-
tolickiego. Pytanie, jakie stawiam sobie przy pracy nad tekstem bytlo takie: Jakie,

' G. K. Chesterton, Heretycy, thum. z ang. J. Rydzewska, wyd. 1, Warszawa—Zabki 2004,
s. 270.

2 GilbertKeith Chesterton (1874—1936) bytangielskim pisarzemiapologetg chrze$cijanskim.
Zadebiutowat na przetomie stuleci jako recenzent, krytyk sztuki oraz poeta. Jego ulubiong
forma wypowiedzi byta publicystyka. Zastynat jako tworca serii kryminatéw o detektywie
ks. Brownie. Pisal do takich tytutéw jak: Daily News, Daily Herald, The New Witness,
Illustrated London, redagowal wlasny tygodnik G. K. s Weekly. W wieku 48 lat dokonat
konwersji na katolicyzm.

3 M. Ward, Chesterton, Introduction to the new edition, Oxford 2006, s. 526.

K. Kleczka, S Ruczaj, M. Suskiewicz, Adoracja i spekulacja. Wstep do lektury Anscombe

i Dummetta, ,,Pressje” 2013, nr 32-33, s. 115.

5 M. Geach, L. Gormally, Faith in a Hard Ground: Essays on Religion, Philosophy and
Ethics by G.E.M. Anscombe, Exeter, 2008, s. XXII.

¢ Por. przypis 12.
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wedtug Chestertona, racje przemawiajg na rzecz chrzescijanstwa? Uznatem, ze war-
to podjac taki temat ze wzgledu na duza warto$¢ oraz oryginalno$¢ idei gtoszonych
przez angielskiego pisarza.

Przy pisaniu artykulu odwotatem si¢ do dorobku o. Jozefa M. Bochenskiego
w dziedzinie uzasadniania dogmatu religii poprzez teori¢ autorytetu i hipotezy re-
ligijnej’. Te koncepcje filozoficzne Bochenskiego sg wynikiem jego refleksji nad
tym, jak ludzie wierzg i jak faktycznie uzasadniajg swojg wiare. Dominikanin wiele
uwagi poswigca teorii hipotezy religijnej, w ktorej widzi istotny, racjonalny czynnik,
ktory przygotowuje czlowieka do dokonania aktu wiary. Filozof zwraca uwage, ze
hipoteza religijna jest skuteczna w wyjasnianiu aktow religijnych takze intelektuali-
stow, a wiec ludzi o wysokiej kulturze myslenia.

Cze$¢ pierwsza artykutu probuje ukaza¢ Jezusa, a druga Kosciot jako autorytety
epistemiczne. W obu tych rozdziatach zastanawiam si¢ nad kwestia, czy postugujac
si¢ argumentami zaczerpnietymi od Chestertona uda si¢ zbudowac argumenty kumu-
latywne wspierajace teze, ze Zatozyciel Chrzescijanstwa 1 Ko$ciodt sg wiarygodnymi
autorytetami w dziedzinach, w ktorych si¢ wypowiadaja. W trzeciej czgsci artykutu
postuzylem sig¢ teorig hipotezy religijnej Bochenskiego. Hipoteza wyjasniajaca jest
tutaj chrzescijanska nauka o grzechu pierworodnym. Chesterton uwaza, ze chrze-
Scijanska nauka o grzechu jest najlepszym wyjasnieniem problemu zta w $wiecie.
Czeg$¢ czwarta zawiera charakterystyke niektorych elementow mysli Chestertona
dotyczacych doktryny chrzescijanskiej. Wskazuje tam na formalne cechy doktryny
katolickiej, mogace Swiadczy¢ o jej racjonalnosci.

W artykule bed¢ uzywat zamiennie takich pojeé, jak ,,Kosciol” i ,,chrzescijan-
stwo”. Chesterton uzywa terminu ,,chrzes$cijanstwo” w znaczeniu chrzescijanstwo
katolickie, a ,,Kosciot”, jako Kosciot Katolicki. Angielski pisarz uwaza chrzescijan-
stwo katolickie za najpetniejszg wersje chrzeécijanstwa.

Uzasadnienie wiarygodnosci chrze$cijanstwa z autorytetu Zalozyciela

0. Bochenski charakteryzujac rézne sposoby uzasadniania dyskursu religijne-
go, opisuje takze teori¢ autorytetu. Zaktada ona, ze podmiot moze uzna¢ kogo$ za
wiarygodny autorytet w pewnej dziedzinie, takze w dziedzinie religijnej, jesli ma ku
temu odpowiednie przestanki. Autorytet uzasadnia si¢ w sposob bezposredni lub po-
sredni. Na sposob bezposredni dzieci uznajg jako autorytety rodzicéw, dzigki temu,
ze maja do nich bezposredni dostep. W dziedzinie religijnej taka sytuacja mogtaby
mie¢ miejsce, gdyby wierny w podobny sposob uznat np. kaznodzieje¢ jako swdj au-
torytet. Zwykle jednak autorytet religijny jest uznawany w sposéb posredni, w dro-
dze wnioskowania. Sposobem dotarcia do autorytetu religijnego, w tym przypadku
Jezusa, sg pisma. Autorytet religijny uzasadnia si¢ przez potwierdzenie autorytetu
pisarzy, autorow pism. Pisma rozpatruje si¢ jako historyczne. Nie przypisuje si¢ im
charakteru religijnego, ale bada w taki sam sposob jak kazdy inny historyczny tekst,

7 J. M. Bochenski, Logika religii, Warszawa1990, s. 108—129.
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postugujac si¢ metodami znanymi z krytyki historycznej i literackiej. Po wykazaniu
autentycznos$ci 1 wiarygodnosci tekstow przechodzi si¢ do uzasadnienia, ze osoba,
o ktorej wypowiadajg si¢ teksty istniata, wypowiadala si¢ oraz posiadata takie cechy,
ze mozna jej ufa¢ w danej dziedzinie. Celem tej procedury dowodzenia jest wykaza-
nie, ze istnieje autorytet, wobec ktérego zasadnym jest uznac, ze to, co twierdzi, jest
prawdziwe i wiarygodne. Autorytet epistemiczny jest zrodlem wiedzy dla podmiotu,
ktory sam nie majgc dostgpu do pewnej klasy wyrazen, uznaje je ze wzgledu na wa-
lory autorytetu, ktory je glosi. Dla wiernych takim autorytetem jest Jezus Chrystus
1 Kosciot Katolicki.

Tworczos¢ Chestertona to w bardzo duzej mierze zbidr argumentéw majacych
wspiera¢ autorytet Jezusa i Kosciota. Autor ten probuje de facto zbudowac argu-
ment kumulatywny, w ktérym zadna z przestanek nie jest rozstrzygajaca, ale tacznie
majg da¢ one wysokie prawdopodobienstwo prawdziwos$ci tezy dowodzonej, tzn.
ze Chrystus i Kosciot sg wiarygodnymi autorytetami w dziedzinie religii. Chester-
ton byt $wiadomy tego, ze argument kumulatywny posiada duzg site przekonywa-
nia, wiedzial takze o jego skutecznosci w argumentacji na rzecz ateizmu. W ksiazce
Ortodoksja poczynit w zwigzku z tym nastepujace uwagi: ,,zbieranina dowodow
jest dla cztowieka najbardziej przekonujaca. [...] Odrzucenie w dzisiejszych czasach
chrze$cijanstwa przez przecigtnie wyksztalconego cztowieka wynika, by odda¢ mu
sprawiedliwo$¢, niemal zawsze z takich wiasnie luzno powigzanych, lecz zywych
doswiadczen. Moge go jedynie zapewnié, ze moje dowody na prawdziwos¢ chrze-
Scijanstwa sg tak samo zywe i roznorodne jak jego dowody przeciwko chrzescijan-
stwu” &,

O Jezusie z Nazaretu dowiadujemy si¢ poprzez lekture tekstow starozytnych,
z posrod ktorych najwigcej szczegotdw dostarcza Nowy Testament. Nadzwyczajne
cechy osobiste Jezusa sg szczegodlnie widoczne, kiedy czyta si¢ Ewangeli¢ po raz
pierwszy, wczesniej jej nie znajac. Nie bede tu wchodzit w dyskusje na temat relacji
miedzy Jezusem wiary Nowego Testamentu a tzw. Jezusem historycznym®. Wystar-
czy bowiem tu zalozy¢, ze Nowy Testament jest wiarygodny w opisie wyjatkowej

8 G. K. Chesterton, Ortodoksja, Romanca o wierze, ttum. z ang. M. Sobolewska, Warszawa—
Zabki 2007, s. 253.

9 Zwréémy tylko uwage na jedna rzecz, mianowicie, Pismo Swicte poddane analizie
metodami krytyki historycznej i literackiej jawi si¢ jako bardzo wiarygodne starozytne
zrodio pisane, por. T. Hanelt, Wstep ogélny do Pisma Swietego, Gniezno 1999, s. 64:
»Posiadamy: najwigcej z wszystkich dziet Starozytnosci odpisow tekstu — ponad 5000
dla NT i ponad 2000 dla ST, odpisy tekstu biblijnego najbardziej z dziet Starozytnosci sg
zblizone do czasow napisania oryginatu: P52 dzieli od Ewangelii $w. Jana tylko 30 lat.
Kodeksy zawierajace caty NT sg oddalone do czasu jego napisania ok. 200 lat. Teksty
ST znalezione w Qumran sg oddalone od czasu powstania oryginatow czasem niecaly
wiek. Tymczasem odpis pism Platona jest odlegly od jego czasow o 1300 lat, odpis dziet
Homera o 1800 lat, odpis pism Cezara o 1000 lat”. Por. takze: H. Seweryniak, Teologia
fundamentalna, t. 1, Warszawa 2010, s. 310-318.
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mocy i madro$ci Jezusa'® oraz Jego samoswiadomosci Boskosci. Ta ostatnia kwestia
jest szczegdlnie wazna.

Jezus z Nazaretu sam uwazat si¢ za Syna Bozego. Chesterton zauwaza, ze takie
roszczenia Jezusa mogly wywota¢ jedng z trzech reakcji stuchaczy'': pierwsza to
uznanie Go za cztowieka, ktory bluzni przeciw Bogu — judaizm podkresla $cisty mo-
noteizm. Druga reakcja to uznanie Go za cztowieka, ktory jest szalony badz opgtany.
Trzecia reakcja to uznanie Jezusa za Boga, ktory jako Syn Bozy zstapil na ziemie
1 wcielil si¢ w cztowieka. Chesterton uwaza, ze trzecia reakcja jest wlasciwa. Po za-
chowaniu i stowach Jezusa mozna z calg pewnoscig sadzi¢ nie tylko, ze byt On kim$§
nadzwyczajnym, ale, ze byl takze Bogiem. Podobne kryterium wyboru zastosowat
S. C. Lewis, podajac, ze kazdy cztowiek po zapoznaniu si¢ z Ewangeliag powinien
zdecydowac, za kogo uzna Jezusa. Do wyboru sg 3 mozliwosci: mad, bad, or God
— szaleniec, zloczynca albo Bog. Argument ten zwany trylematem Lewisa pocho-
dzi z jego ksigzki Mere Christianity (wyd. zmienione New York, MacMillan 1952),
ktora powstata jako zbidr jego wystapien w radiu BBC w latach 1941-1944. Dzialo
si¢ to ponad 15 lat po opublikowaniu przez Chestertona ksiazki Wiekuisty cztowiek,
w ktorym zawart podobne rozwazania jak Lewis. Chesterton wydat ja w 1925, a Le-
wis znat to dzieto!'%.

100 Jego madrosci $wiadczy m.in. fakt, ze stworzyt swoj wlasny oryginalny styl literacki.
Polegat on na uzyciu kilku stopniowych poréwnan przy pomocy ,,tym bardziej” — ,,a for-
tiori”. Chesterton tak o tym pisze: ,,Nie istnieje lepszy dowod na to, ze naprawde mamy
do czynienia z wybitnym umystem, niz owa zdolno$¢ poréwnywania rzeczy nizszej do
wyzszej, a tej z kolei do jeszcze wyzszej; umiejetnos¢ myslenia na trzech poziomach na
raz”. G. K. Chesterton, Wiekuisty cztowiek, tham. M. Sobolewska, wyd. 1, Warszawa—Zab-
ki 2004, s. 316-317.

" G. K. Chesterton, Wiekuisty..., dz. cyt., s. 311, 319-322.

12 Z listu Lewisa do Sheldon Vanauken z dnia 14 grudnia 1950: ,,Have you ever tried Chester-
ton’s The Everlasting Man? The best popular apologetic 1 know”. Tzw. trylemat Lewisa ma
swojg dlugg histori¢. Byl wykorzystywany w XIX-wiecznej apologetyce przez amerykan-
skiego teologa Marka Hopkinsa (1802—1887) w jego wyktadach o dowodach chrzescijan-
stwa, Wyktad VIII: The condition, character, and claims of Christ, Lectures on the evidences
of Christianity, before the Lowell institute, January, 1844, By Mark Hopkins, Boston 1856,
s. 227-257. Argument wykorzystywat takze John Duncan (1796-1870) teolog i profesor j¢-
zyka hebrajskiego: ,,Christ either deceived mankind by conscious fraud, or He was Himself
deluded and self-deceived, or He was Divine. There is no getting out of this trilemma. It is
inexorable”. William Knight, Colloquia peripatetica, deep-sea soundings, being notes of
conversations with the late John Duncan, by William Knight, Edinburgh and London 1907,
s. 109. Rozwazania podobne do trylematu Lewisa obecne byly juz we wezesniejszej literatu-
rze, m.in.: Thomas More (1478-1535) ,,For surely if he were not God... he were no good man
neither... while he plainly said... he was God”, Dialogue of Comfort Against Tribulation, ksi¢ga
3, rozdz. 14, 85, Gajusz Mariusz Wiktoryn (281-363) ,,Haec dicens Deus fuit, si mentitus non
est: si autem mentitus est, non opus Dei omnimodis perfectum” (Mowiac to, byt Bogiem, jesli
nie ktamat; jesli jednak ktamal, nie byt dzielem Boga doskonatym pod kazdym wzgledem).
Liber de generatione Divini Verbi, PL cols. 1019¢-36¢, ref. col 1020.
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Na potwierdzenie prawdy o Bostwie Chrystusa Chesterton przytacza kilka ar-
gumentdéw. Zwraca uwage, ze podawanie si¢ za Boga jest czyms absolutnie wyjat-
kowym w ustach wybitnej osobistosci i wielkiego nauczyciela o nieposzlakowane;j
moralnosci. W historii nie znamy przypadku, by kto$ tego pokroju zglaszal podobne
pretensje. Kto$ taki, jak Jezus Chrystus nie mogt by¢ chorym psychicznie megaloma-
nem uwazajacym sie za Boga: ,,Zaden wspotczesny krytyk przy zdrowych zmystach
nie uwaza, ze glosiciel Kazania na Gorze byt odrazajacym, glupkowatym imbecy-
lem, ktory moglby zajmowacé sie gryzmoleniem gwiazd na Scianach swojej celi”!.
Wielki czlowiek jest swiadomy tego, kim jest, a kim nie jest: ,,Wielki cztowiek wie
jednak, ze nie jest Bogiem, a im jest wigkszy, tym lepiej o tym wie”'*. Ponadto, Jezus
zachowywat si¢ i mowit tak, ze nie pozostawiat stuchaczom watpliwosci co do tego,
za kogo si¢ uwazat, cokolwiek robit i cokolwiek mowit, zawsze zachowywat sig jak
Bog, np. nauczajac, dawat do zrozumienia, ze nie czerpie nauki od nikogo innego.
Jesliby uzna si¢ Jezusa jedynie za cztowieka, wtedy jawi si¢ On jako osoba o bardzo
skomplikowanym charakterze, pelna wewnetrznych sprzecznos$ci i absurdow. Che-
sterton zauwaza, ze zadna religia poza chrzescijanstwem nie uwaza za swojego za-
lozyciela Boga, ktory wcielit si¢ w czlowieka. Jest prawda, Ze na przestrzeni historii
w r6znych kulturach, otaczano czcig wielkich ludzi. Szanowano ich jednak tylko tak,
jak oddaje si¢ cze$¢ bohaterom.

Jesli wiec wiarygodne przekazy méwig nam, ze Jezus byt madrym i uczciwym
cztowiekiem, a zarazem nazywat si¢ Bogiem, nie mozemy powiedziec¢, ze byt klam-
cg lub szaleficem. W takim razie konsekwentniej jest twierdzi¢, ze byt Bogiem. Ow-
szem, mozna dyskutowacé z przestankami powyzszego argumentu. Jedno jednak jest
pewne: pokazuje on, ze nie mozna uznawac¢ madrosci i uczciwosci Jezusa oraz Jego
proklamacji Boskosci, zarazem negujac Jego Bostwo.

Zagadnienie osoby zalozyciela jest zwigzane z chrzescijanska koncepcja Boga.
Chrzescijanstwo przyniosto inny obraz Boga niz ten, jaki przedstawialy mitologie
i filozofie starozytnosci. Filozofie, zdaniem Chestertona, byly podzielone miedzy te,
ktore ubdstwiaty naturg, uznajac ja jako bezwzglednie dobra, i te, ktore negowaty
dobro w §wiecie a koncentrowaty si¢ na cztowieku, odnajdujac dobro jedynie w nim.
Chrzescijanstwo natomiast glosi Boga, ktdry jest wolny, transcendentny i odrgbny od
kazdego innego bytu. Prawda o transcendencji Boga i personalistycznym wymiarze
cztowieka wyzwala ludzi od oddawania czci naturze, odnajdywania bostwa w stwo-
rzeniach i szukania go w sobie. Wyzwala z egoizmu i uzdalnia do przekraczania
samego siebie, jest warunkiem mitosci. Centralng prawdg chrzescijanstwa wyrazit
dogmat o jednosci Boga w trzech Osobach. Chesterton podejmuje si¢ apologii tego
artykutu wiary's. Aby uzna¢ za prawdziwe zdanie ,,Bog jest Mito$cig”, trzeba zgodzié
si¢ z tym, ze zawsze istniat przedmiot Jego mitosci, takze przed stworzeniem $wiata.
Uznanie, ze w Bogu jest wigcej niz jedna Osoba, jest logicznym nastepstwem zda-

13 G. K. Chesterton, Wiekuisty..., dz. cyt., s. 320-321.
4" G. K. Chesterton, Wiekuisty..., dz. cyt., s. 322.
15" G. K. Chesterton, Wiekuisty..., dz. cyt., s. 360.
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nia ,,Bog jest Miloécig”. Prawda o Bogu w trzech Osobach odpowiada ludzkiemu
pragnieniu trwania we wspolnocie z innymi. Jezus nazywajac siebie Synem Bozym,
odpowiada na to pragnienie.

Uzasadnienie wiarygodnosci chrzesScijanstwa z autorytetu Kosciola

Kosciot Katolicki mozna potraktowac jako autorytet epistemiczny. Wykazanie
jego autorytetu dokonuje sig tak, jak w przypadku innych instytucji czy spoteczno$ci
ludzkich. Jednakze Ko$ciot jest autorytetem spotecznym, a uzasadnienie autorytetu
tego rodzaju jest procesem do$¢ ztozonym. W tym wypadku nalezy réwniez przyto-
czy¢ jak najwigcej przestanek, tj. weryfikowalnych danych $wiadczacych na rzecz
Kosciota. Tak tez przedstawia to Chesterton. Angielski pisarz podaje nastepujace
przestanki wspierajace autorytet Kosciota: odradzanie si¢ po okresach przesladowan
i upadkow, sita kulturotworcza oraz postugiwanie si¢ dogmatami wiary.

Zywotnosé instytucji

Trwanie Kosciota Katolickiego nieprzerwanie przez dwa tysigce lat jest dla wie-
lu potwierdzeniem jego autentycznos$ci. Chesterton wzmocnit ten argument poprzez
przywotanie kilku dramatycznych momentow dla Kosciota, po ktorych zawsze odra-
dzat si¢ na nowo. W ksiazce Wiekuisty cztowiek, w rozdziale zatytutowanym Pigé po-
grzebow wiary', Chesterton wymienia sze$¢ wielkich zagrozen dla Kosciota: zwycig-
stwo herezji arianskiej nad ortodoksyjnym chrzescijanstwem w cesarstwie rzymskim
(IV w.), nominalizm (XII i XIV- XV w.), islam (XII-XIII w.), ekspansja sekt i ruchow
gnostyckich (XII 1 XIII w.), reformacja (XVI w.), oswiecenie (XVIII i XIX w.)"".

Nie podwazajac samego pomystu takiego argumentu za wiarygodnosciag Ko-
Sciota, nalezy poczyni¢ kilka uwag co do sposobu, w jakim przedstawit go Chester-
ton. Autor nie pisze, czym kierowat si¢, wybierajac wlasnie te wydarzenia historycz-
ne. W tym czasie miaty miejsce rowniez inne wydarzenia o wielkim znaczeniu, np.
schizma wschodnia i niewola awinionska. Chronologia niektorych wydarzen jest
zaktocona: zagrozenie islamem istniato w Europie juz od IX w., a zatem wcze$niej
niz pojawienie si¢ nominalizmu w XII w. Chesterton nie wspomina o tym, ze nomi-
nalizm byt o wiele grozniejszy w XIV 1 XV w. i ze poprzedzat reformacje, przez co
wigze si¢ bardziej z tym wydarzeniem. Niektore zjawiska wspomniane przez Che-
stertona nie zostaly odparte przez jednorazowe wydarzenie, byly znacznie rozcia-
gnigte w czasie, oddzialujac na Ko$ciot nieraz przez wieki. Na przyklad zagrozenie
ze strony islamu trwato w Europie co najmniej do XVII w.

Jak wida¢, szczegdty dotyczace argumentu Chestertona moga by¢ dyskusyjne.
Trudno jednak podwazac jego gtowng ideg: przez 2 tys. lat Kosciot trwat 1 odradzat
sie, pomimo kryzyséw. Chesterton zauwaza przy tym, ze wielokrotne odradzanie si¢

16" G. K. Chesterton, Wiekuisty..., dz. cyt., 397-416.
17 Por. takze G. K. Chesterton, Kosciof Katolicki i konwersja, thum. M. Reda, Sandomierz
2012, s. 162-168.
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wiary po kryzysach nie byto czyms$ spodziewanym przez kogokolwiek. Ponadto owg
niezwykla zdolnos¢ do odnawiania si¢ posiada jedynie chrzeécijanstwo katolickie.
Wszelkie odtamy czy herezje nawigzujace do niego, takiej zdolnosci nie posiadaja.
Ponadto, gdy Kosciot upadat, po chwilach kryzysu odradzat si¢ w calosci w prawo-
wiernej formie, a nie jedynie w jakiej$ nieortodoksyjnej czesci.

Wielokrotne powstawanie Kosciota z upadkoéw sktania Chestertona do wycia-
gnigcia wnioskdw, ze zrédlo sity, ktéra ma w sobie, jest nadprzyrodzone oraz ze
nie jest on zwyklg ludzka instytucja, ale prawdziwa religia, zalozong przez samego
Boga. Wniosek ten dodatkowo jest wzmocniony przez fakt, ze — jak sugeruje Che-
sterton — przeciwnicy Kosciota nie wyjasniaja, dlaczego trwa on juz dwa tysiace lat,
mimo ze na przestrzeni wiekéw upadio 1 odeszto w zapomnienie wiele instytuciji,
panstw, idei, religii i filozofii.

Sila kulturotworcza

Chesterton zwraca uwage na fakt, ze Kosciot byt i nadal jest bardzo twoérczy,
niesie Swiatu postep i popiera kulturowy rozwdj. Dla budowania ludzkiej spotecz-
nosci Koscidt wykorzystat dorobek starozytnych. Nie ulegt sceptycyzmowi oraz
pogardzie dla ludzkiej twdrczosci. Ocalit wiele dziet starozytnych przed zniszcze-
niem przez plemiona barbarzyncdéw i przeniost je do nastepnej epoki. Inng zastuga
Kosciota bylo dowarto$ciowanie czlowieka przez uznanie go za osobe, a nastepnie
walka o poszanowanie jego praw i godnosci. Z czasem dzigki nauce Kosciota kazdy
cztowiek zyskal takie znaczenie, ze nie mozna byto si¢ nim postugiwac jako $rod-
kiem do celu. Pézniejsze zniesienie niewolnictwa byto jednym ze skutkdéw pojawie-
nia si¢ chrzescijanstwa.

Chesterton zwraca uwage na fakt, ze chrzescijanstwo jest jedyna sita, ktéra od-
radza i odnawia $wiat, a ,,wiara jest matka wszystkich energii §wiata”'®. Odradzanie
Swiata ma zrodto w nadziei chrzes$cijanskiej. Jak zauwaza Chesterton, nadzieja nie
jest wymystem ludzkim, a musi pochodzi¢ od Boga, poniewaz $wiat jej nie posiada.
Chrzescijanstwo dato ludziom pewnos$¢, ze dobro istnieje i ze jest realna szansa na
jego osiagniecie. Zrodtem odnawiajacej sity chrzescijanstwa jest takze przykaza-
nie mitosci. Poczatkiem przemiany na lepsze jest bezinteresowna mito$¢ do danego
przedmiotu ludzkiego zainteresowania. Inng przyczyng odnawiajgcej sity Kosciot
jest jego doktryna podkreslajaca wartos¢ kazdego bytu i zachwyt nad $wiatem. Kaz-
da rzecz jest warto$ciowa, poniewaz zostala stworzona przez Boga. Sposrod rzeczy,
jedne sg cenniejsze od innych. Aby posigs¢ te bardziej wartosciowe, cztowiek zmu-
szony jest pokonywa¢ samego siebie, co w konsekwencji rozwija go i uszlachetnia'.

18 G. K. Chesterton, Ortodoksja..., dz. cyt., s. 246.

19 Panteista nie moze podziwia¢, bo nie moze chwali¢ Boga ani czegokolwiek innego, co
bytoby rézne od niego. Tym jednak, co najbardziej nas w tej chwili interesuje, jest wplyw
chrzescijanskiego zachwytu (skierowanego ku gorze, ku Bostwu réznemu od czciciela)
na ogo6lng potrzebe etycznych dziatan i reform spotecznych. A wpltyw ten jest niezaprze-
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Po upadku Imperium Romanum Koscidt wspierat narody w walce o niezaleznosc.
Chesterton podaje przyktad chrzescijanskich narodow polskiego i irlandzkiego.
Wiara katolicka mobilizowata je do bezinteresownej mitoéci do ojczyzny, z patrioty-
zmu za$ rodzi si¢ skuteczne dziatanie: ,,Im bardziej transcendentny patriotyzm, tym
praktyczniejsza polityka?.

Oceniajac argument Chestertona z sity kulturotwoérczej Kosciota, nalezy powie-
dzie¢, ze (podobnie jak poprzednio) mozna si¢ spiera¢ o pewne szczeg6ty historycz-
ne. Faktem jest jednak, ze Chesterton przytacza liczne i r6znorodne przyktady kul-
turotworczej roli Kosciota. Wydaje sie, ze nie istnieje zadna instytucja czy religia,
ktora przekraczataby Kosciot w tym zakresie. Przytoczone przyktady stanowiag wigc
kolejny zestaw racji w argumencie kumulatywnym za autorytetem Kosciota.

Postugiwanie si¢ dogmatami wiary

Jednym z najwazniejszych narzgdzi unifikacji wiary i rozumu sg niezmienne,
niezalezne od czasow i okoliczno$ci dogmaty. Kosciot od poczatku postugiwat si¢
nimi dla ochrony prawd wiary. Chesterton uznaje je za wybitne osiggni¢cie kulturo-
we 1 wynalazek Ko$ciota. Taka praktyka dla niektérych jest istotnym zarzutem pod
adresem Kosciota Katolickiego, jednak, jak zauwaza Chesterton, w rzeczywistosci
jest $wiadectwem madrosci tych, ktorzy przez wieki mu przewodzili.

Dogmat to nauka zaczerpnigta z Objawienia Bozego i przekazywana przez Ko-
$ciot. Chrzescijanstwo od poczatku istnienia zaktadato posiadanie prawa do autory-
tatywnego okreslania zasad wiary i postepowania. Wynikato ono z wewnetrznego
przekonania o shusznoéci gloszonych przez nie twierdzen. Zrodlem tej postawy byta
pewnos¢, ze dziata ono w imieniu Boga i przekazuje Jego stowa. Przekazywanie
wlasnej doktryny w formie dogmatow bylo efektem integracji wiary z rozumem,
ktéra dokonata si¢ w pierwszych wiekach istnienia Ko$ciota. Sam proces powstawa-
nia dogmatéw wymagal pewnej ,,obrobki” intelektualnej prawd objawionych, a na-
stepnie oglaszania ich w jezyku abstrakcyjnym, niejednokrotnie zaczerpnigtym z fi-
lozofii. W okresie zametu, ciggltego powstawania i upadku czego$, co mozna okresli¢
mianem ,,mody intelektualne;j”, tatwiej mozna odkry¢ inny istotny walor dogmatu.
Zostaje on ustalony i ogloszony w sprzyjajacym okresie spokoju, aby potem by¢
wyraznym drogowskazem na czas zametu oraz kryzysu prawd wiary 1 warto$ci.

Chrze$cijanstwo nie tylko broni prawa do dogmatyzowania, ale ukazuje takze jego
skutecznos$¢ 1 dobre owoce, jakie zaznaczyly si¢ w historii. Juz u poczatkdéw istnienia
wiara stala si¢ zagrozona przez, gtéwnie pochodzace ze Wschodu, rozne mistyczne

czalnie oczywisty. Tak naprawdg nie jest mozliwe, by panteizm stanowit dla kogos impuls
do podejmowania dziatan moralnych. Istotg panteizmu jest zatozenie, ze jedna rzecz jest
tak samo dobra jak inna; natomiast w rzeczywistosci istotg wszelkiego dzialania jest to,
ze istniejg rzeczy o wiele bardziej pozadane od innych”. G. K. Chesterton, Ortodoksja...,
dz. cyt., s. 234-235

20 @G. K. Chesterton, Ortodoksja..., dz. cyt., s. 122.
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i metafizyczne idee, np. gnostycyzm. Wtedy czysto$¢ wiary, jak pisze Chesterton,
,»ocality dogmatyczne definicje i wykluczenia. Nic innego nie mogtoby jej ocali¢™?!.
Kosciot pokazywat swoja odrebnosé, odcinajgc si¢ od innych pradéw i idei. Poprzez
dogmaty Kosciot wyznaczat granice entuzjazmowi religijnemu, bronit racjonalnosci
swoich zasad, majac na uwadze ich konsekwencje w zyciu. Dogmaty uchronity chrze-
Scijan przed destrukcyjnym wplywem niektorych elementoéw starozytnej kultury. Nie
potepiajac otaczajacego $wiata, dogmat w pewien sposob odseparowat chrzesécijan od
zla istniejgcego w starozytnym $wiecie. Chesterton odrzuca krytyke, jakoby oglasza-
nie dogmatow przez Kosciot byto przejawem jego despotyzmu i checi zniewolenia
ludzi. ,,Liberalno$¢” teologii przejawia si¢ nie w fakcie istnienia dogmatdw, ale w ich
tresci, tzn. ze chrzescijanska koncepcja Boga i cztowieka podkresla wolnos¢ osob.

Podsumowujac, istnienie dogmatdw jest oznakg praktycznej racjonalnosci Ko-
Sciota: dogmaty pozwolily zachowac jego tozsamos¢ wsrod wieloSci zmieniajacych
si¢ propozycji $wiatopogladowych. Dogmaty tez pokazuja wiarygodnos¢ Kosciota
jako instytucji, ktora nie zmienia zdania pod wptywem nowych opinii lub dla pokla-
sku?. By¢ moze tez dogmaty sg jedyng, trwalg warto$cig istniejagca w Swiadomosci
wspolczesnego cztowieka naznaczonego relatywizmem. Dogmaty daja mu poczucie
trwato$ci 1 pewnosci. Do zagadnienia trwatosci doktryny, opartej na niezmiennych
dogmatach, wroce w czwartej czesci artykutu, kiedy bede omawiat warunki koniecz-
ne dobrej doktryny. Trwato$¢ doktryny jest jednym z takich warunkow.

Wydaje sie, ze istnieja powazne racje, by uznac autorytet epistemiczny Kosciota
w dziedzinie religii. Opiera si¢ on na nauczaniu Zatozyciela, ktorego wyjatkowe
cechy pozwalajg wnosi¢ o Jego Boskosci, zachowuje wyjatkowa zywotnos¢, tozsa-
mos¢ i trwalo$¢ pomimo zewnetrznych zmian religijnych oraz Swiatopogladowych
czy ideologicznych, wnosit i wnosi wiele do kultury ogdlnoludzkie;j.

Uzasadnienie wiarygodnosci chrzescijanstwa z hipotezy religijnej

Teoria hipotezy religijnej zaproponowana przez Bochenskiego zaktada, ze przed
dokonaniem aktu wiary formutuje si¢ tzw. metadogmat — hipoteze, ktéra jest podstawg
danej religii. Hipoteza religijna nie jest tozsama z wiarg, ale posiada z nig rownowazng
tres¢. Hipoteza religijna pehi role aksjomatu, z ktérego mozna wyprowadzi¢ zdania
uznawane na drodze eksperymentalnej w szerokim znaczeniu. Pozwala ona na predyk-
cje, a weryfikacja jej prawdziwos$ci dokonuje si¢ poprzez konfrontacje tych predykcji

21 G. K. Chesterton, Wiekuisty..., dz. cyt., s. 354.

22 Nic poza dogmatem nie moglto oprze¢ si¢ orgii fantastycznych pomystow, ktore wy-
taczali do walki z naturg pesymisci z ich eonami, demiurgami, z ich dziwnym logosem
i ztowieszczg sofig. Gdyby Kosciot nie upierat si¢ przy teologii, stopniatby do wymiaru
szalonej mitologii mistykow, o wiele bardziej oddalonej od rozumu, a nawet od racjona-
lizmu, a przede wszystkim o wiele bardziej oddalonej od zycia i od umitowania go. Nie
zapominajmy, ze bytaby to mitologia catkowicie odwrocona, zaprzeczajaca wszystkiemu,
co naturalne w poganstwie”. G. K. Chesterton, Wiekuisty..., dz. cyt., s. 355-356:
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z sytuacjami naszego zycia. W niniejszym tekscie hipoteze religijng bede traktowat
weziej — jako jeden z elementow wiary religijnej, ktory pozwala nam wyjasni¢ roz-
ne egzystencjalnie donioste sytuacje z naszego zycia. Chodzi mi tutaj o ,,hipotezg”
grzechu pierworodnego, ktéry w potaczeniu z chrzescijanska antropologia, stanowi
dla Chestertona jedyne wiarygodne wyjasnienie tajemnicy istnienia zta w cztowieku
i $wiecie.

W roznych kulturach, takze niechrzescijanskich, ludzie mieli przekonanie, ze na
$wiat wkradt si¢ nieporzadek, ktory zniszczylt pierwotny tad. Przekonanie o tym, co
chrzescijanstwo nazywa grzechem, nie byto obce Zadnej kulturze. Chrzescijanstwo
naucza, ze pojawienie si¢ grzechu, czyli odmowienie postuszenstwa Bogu wprowa-
dzito zame¢t w $wiat 1 w ludzka egzystencje. Skutkiem grzechu dla cztowieka jest
utrata pierwotnego ideatu i znalezienie si¢ w sytuacji nienaturalnej: naturalny byt
pierwotny stan postuszenstwa Bogu. Chesterton pisze: ,,Podstawowym paradoksem
chrzescijanstwa jest to, ze nie uwaza ono zwyczajnej kondycji cztowieka za stan petni
zdrowia i rozsgdku; normalno$¢ nazywa nienormalno$cig”?. Istnienie grzechu wywo-
lato wiele negatywnych konsekwencji w kondycji ludzkiej, m.in. zagubienie wlasnej
tozsamosci. Kazdy bytby kims wiecej niz jest, gdyby nie popadt w grzech. Autor tak
to opisuje: ,,na pytanie: «Co oznacza grzech pierworodny?», mogltem odpowiedzie¢
z calkowitg szczero$cig: «Ze kimkolwiek jestem, nie jestem soba». Oto podstawowy
paradoks naszej religii: co$, czego nigdy w pelni nie poznalismy, jest nie tylko lepsze
od nas, ale takze bardziej naturalne dla nas niz my sami”?,

Wychodzac od analogii do stosunkow panujacych w Swiecie materii nieozy-
wionej, Chesterton zwraca uwage na inng konsekwencje grzechu pierworodnego.
Jest nig psucie si¢ ludzkich relacji i instytucji, jesli tylko pozostawi si¢ je samym
sobie. Wyjsciem z tej sytuacji jest nieustanna odnowa. Bez tej ,,odwiecznej rewo-
lucji” ludzkie wytwory ulegaja degradacji. Chrzescijanska doktryna o grzechu za-
ktada, ze kazdy cztowiek jest w stanie popeti¢ zto. Zrodto zta nie znajduje si¢ na
zewnatrz, ale wewnatrz cztowieka. Z tego powodu za jedno z kryteriow wiarygod-
nos$ci cztowieka nalezy przyjaé, nie warunki zewnetrzne (majetnosc, pochodzenie),
ale $wiadomos$¢ wiasnej stabosci i sktonno$ci do grzechu. Sktonnos¢ te majg wszy-
scy, jednak nie kazdy ja w sobie uznaje i nie kazdy przyznaje jej znaczenie. Dok-
tryna o grzechu pierworodnym zaktada istnienie wolnej woli w cztowieku. Tylko
cztowiek majacy prawo wyboru moze odméwi¢ Bogu postuszenstwa. Jesli jednak
wybiera zto, oddala si¢ od pierwotnego ideatu i traci szczgscie. Chesterton nazywa
to ,,Doktryna Warunkowej Radosci”. Zaktada ona, Ze istnienie wielkiego dobra jest
uzaleznione od powstrzymania si¢ od zta, nawet najmniejszego®.

Podsumowujac: wydaje sie, ze hipoteza grzechu pierworodnego stanowi dobre
wyjasnienia zta obecnego w $wiecie. Co wigcej, pozwala nam przewidzieé, ze spo-

2 @G. K. Chesterton, Ortodoksja..., dz. cyt., s. 279.

2 @G. K. Chesterton, Ortodoksja..., dz. cyt., s. 279-280.

% Wielkie, przyprawiajace o zawrot glowy sprawy zalezg zawsze od jednego, drobnego
czynu, od ktorego trzeba si¢ powstrzymaé”. G. K. Chesterton, Ortodoksja..., dz. cyt., s. 92.
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tkamy si¢ z r6znymi postaciami zta w sobie i poza sobg. Hipoteza ta ma wigc walory
predykcyjne, a dodatkowo uczy realizmu. Natomiast potaczenie jej z naukg o odku-
pieniu lub innymi dodatkowymi elementami doktryny chrzescijanskiej nie pozwala
nam wpas¢ w pesymizm. Chrze$cijanstwo wiele moéwi na temat grzechu, postrzega
go jednak jako co$ tymczasowego, a skupia si¢ na Bogu.

Uzasadnienie z racjonalno$ci doktryny chrzescijanskiej

Chesterton chce wykaza¢ wiarygodno$¢ chrzescijanstwa zwracajgc uwage row-
niez na racjonalnos¢ jego doktryny. Odwotuje sie przy tym do jego cech formalnych
takich jak: ztozonos¢, trwato$¢ i spdjnos¢ doktryny.

Z1ozono$¢ doktryny

Chrzescijanstwo posiada skomplikowang doktryne. Chesterton zdaje sobie
sprawe, ze niektorzy uwazaja to za zarzut, dla niego jest to wazny atut chrzescijan-
stwa. Doktryna chrzescijanska jest adekwatng odpowiedzig na bogata, skompliko-
wang rzeczywisto$¢. Dla lepszego wyjasnienia tej kwestii autor porownuje doktryne
chrzescijanska do klucza. Klucz ma doktadnie okreslony ksztatt, ktéry jest niepospo-
lity, a przy tym niepowtarzalny. Chrze$cijanstwo ma takze wtasne ramy i cechy kon-
stytutywne. Zbior zasad wiary dla wielu moze wydawac si¢ niezrozumiaty i nieprzy-
stajacy do rzeczywisto$ci. Mimo roéznych naciskéw chrzescijanstwo nie rezygnuje
z posiadania swej doktryny, poniewaz uwaza, ze jest to najlepsza i petna odpowiedz
na problemy ludzkiej egzystencji: ,,bez watpienia klucz pod wicloma wzgledami
robil wrazenie bardzo skomplikowanego; w gruncie rzeczy tylko jedno byto w nim
catkiem proste. To, ze otwierat drzwi”?.

Chesterton odrzuca twierdzenie, jakoby we wspotczesnym $wiecie nie sposob
wyznawac chrzescijanstwa ze wzgledu na to, ze jest ono skomplikowane. Uwaza, ze
jest odwrotnie: ,,w pewnym sensie rzeczywiscie w niektore doktryny tatwiej jest wie-
rzy¢ (o ile wierzy sie w ogodle) w spoteczenstwie rozwinigetym niz w spoteczenstwie
prymitywnym”?’. Apologeta zwraca uwage, ze ludzki umyst poszukuje prawdy i chce
wyjasnienia, nie zadowoli go zatem teoria, ktorej jedyna zaleta bedzie jej prostota,
ale tylko ta, ktora wyjasnia. W swietle dwudziestowiecznej filozofii nauki sita ekspla-
nacyjna teorii jest warto$cia nadrzedng w stosunku do prostoty. Ta ostatnia staje si¢
istotna w wypadku réwnosci lub przynajmniej porownywalnosci sity eksplanacyjne;.
Podkresla to brytyjski filozof Richard Swinburne®®. W rzeczywistosci chrzescijanskie
credo jest najprostsza teoria wyjasniajaca ludzkie doswiadczenie.

% @G. K. Chesterton, Wiekuisty..., dz. cyt., s. 340.

27 @G. K. Chesterton, Ortodoksja..., dz. cyt., s. 143.

28 Swinburne traktuje prostote jako wazng ceche teorii, jednak nie izoluje jej od innych cech,
zwlaszcza sity eksplanacyjnej. Prosta teoria, ktora wyjasnia niewiele jest niewiele warta.
Natomiast w przypadku pojawienia si¢ kilku rownie dobrze wyjasniajacych teorii, nalez
wybra¢ teorig prostszg. Por. R. Swinburne, The Existence of God, Oxford 2004, s. 266.
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Wartos¢ doktryny chrze$cijanskiej bierze si¢ m.in. stad, ze opisuje Swiat takim,
jakim jest, odkrywa jego regularnosci, ale i ukryte wyjatki. Spetnia wazne kryte-
rium wiarygodnosci, polegajace na uwzglednianiu istniejacych, ale ukrytych niere-
gularno$ci. W doktrynie katolickiej, obok twierdzen oczywistych i nicoczywistych
sa takze te, ktore §wiat odrzuca z powodu ich niepopularnosci, np. dogmat o grzechu
pierworodnym. Mimo wszystko doktryna katolicka nie zmienia si¢ 1 broni przed
uproszczeniami.

Trwalo$¢ doktryny

Katolickie prawdy wiary sg trwate i niezmienne. Sg takie ze wzgledu na nie-
zmienno$¢ ludzkiej natury oraz ze wzgledu na nakaz gloszenia jednej i tej samej
doktryny otrzymany od Jezusa Chrystusa. W ten sposob Kosciot realizuje swoja
misje — doprowadzanie do pierwotnego ideatu, ktory zostal utracony przez grzech
pierworodny.

Aby jasniej ukaza¢ sens trwatosci doktryny, Chesterton przypomina ogolng
regute przeprowadzania reform. Probujac wprowadzi¢ jakiekolwiek zmiany ku
lepszemu, nalezy wprowadza¢ okreslone zasady odpowiednio dtugo i niezachwia-
nie. Chrzescijanstwo posiada takie zasady — niezmienny ideal i wprowadza je kon-
sekwentnie juz przez ok. dwa tysiace lat. Posiadanie takiego kanonu okres$lajacego
doktadnie cel, do ktorego si¢ zmierza, jest warunkiem kazdej reformy i postepu.
W przeciwienstwie do chrzescijanstwa katolickiego wspotczesny swiat stale zmie-
nia wizj¢ swego ideatu, twierdzac, ze postep to ewolucja i cigglte zmienianie zasad.
Brytyjski pisarz uwaza, ze w ten sposob prawdziwego postgpu nigdy si¢ nie 0sig-
gnie”. Jest zdania, ze nie mozna dowolnie odrzucac tego, co przez wieki uwazano
za dobre, i dzi$ uznawac to za zte. Kosciot dbatl o czysto§¢ doktryny, mimo ze na
przestrzeni wiekow bytoby mu tatwiej, gdyby ustapit i przyjal ktéras z herezji.
Wielokrotnie byt przesladowany za bezkompromisowe trzymanie si¢ depozytu
wiary.

Spdjnosé doktryny

Chesterton zwraca uwage na to, ze dobra doktryna powinna by¢ wewnetrznie
spojna, tzn. kazdy element powinien wspoétgra¢ z pozostalymi, a tylko pozostajac
w relacji do innych, jest trwalg warto$cig. Autor omawia t¢ kwesti¢ na przyktadzie
etyki. Zwraca uwage na to, ze cnoty, wzorce i zasady postgpowania tylko wtedy shu-
73 cztowiekowi, kiedy pozostaja w jednym spojnym systemie. Odseparowanie ich
od siebie grozi zwyrodnieniem i przeakcentowaniem poszczegdlnych bez wzgledu
na pozostate. Skutki ich dezintegracji ponosi zawsze cztowiek. Autor tak o tym pi-
sze: ,,Jest to $wiat peten zdziczatych, zmarnowanych cnot. [...] Wspodtczesny §wiat
jest peten chrzescijanskich cnot, ktore oszalaty. Oszalaty dlatego, ze zostaly odse-

2 @G. K. Chesterton, Ortodoksja..., dz. cyt., s. 185-194.
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parowane od siebie i blgkaja si¢ po $wiecie samotnie”®. Chesterton omawia blizej
takie warto$ci jak: litos¢, prawda, pokora. Negatywnymi skutkami odseparowania
ich od siebie sg anarchia, obojetno$¢ na dobro cztowieka i sceptycyzm. Spojnosé
doktryny katolickiej jest mozliwa dzigki odkryciu pewnej ,,nowej rownowagi”, po-
legajacej na rownowazeniu jednego akcentu przez inny, a nie na ograniczaniu prze-
ciwienstw. Autor tak o tym pisze: ,,Poganscy mysliciele twierdzili, Ze cnoty nalezy
szuka¢ w stanie rownowagi, chrzeécijanie natomiast oglosili, ze nalezy jej szukad
w konflikcie: w zderzeniu dwoch pozornie sprzecznych namigtnosci’™!. Zasada ta
jest obecna w wielu waznych zagadnieniach teologicznych, np. Chrystus jest dosko-
nale Bogiem i doskonale cztowiekiem, Bog jest sprawiedliwy i mitosierny, trzeba
potepi¢ zto 1 mie¢ litos¢ dla przestepcy. Chrzescijanstwo uczy, jak spojnie godzi¢
przeciwienstwa.

Przywotane argumenty wskazujace na cechy formalne doktryny nie posiadaja
cech dowodu. Moga one jedynie by¢ przestankami na rzecz wiarygodnos$ci chrzesci-
janstwa. Sam Chesterton nie nadawat tym, jak rowniez innym, argumentom znacze-
nia absolutnego. Byt §wiadomy, ze najbardziej przekonujacy dla cztowieka jest zbior
wielu przestanek uzasadniajacych t¢ samag hipoteze. Mozna takze zada¢ pytanie o to,
czy powotywanie si¢ na ztozonos¢, trwatosé i spojnosé¢ doktryny miato cel teoretycz-
ny, np. aby zbudowac¢ dowod, czy raczej przekonywac¢ do przyjecia doktryny kato-
lickiej. Wydaje sie, ze Chestertonowi, jako dziennikarzowi i felietoniscie chodzito
raczej o to drugie.

Zakonczenie

W niniejszym artykule prébowalem przyblizy¢ fragment dorobku Gilberta
Keitha Chestertona na polu apologetyki. Systematyzacja jego mysli nie jest spra-
wa latwg ze wzgledu na dziennikarska i eseistyczng forme wypowiedzi oraz duza
wielowatkowos$¢ tresci. Taki sposob pisania dawal mu duzg swobode wyrazania
swoich przekonan. Jego teksty byly jedynie tlem dla wyrazania wtasnych opinii,
Chesterton tak o tym pisal w Autobiografii: ,,Nigdy nie traktowatem swoich ksig-
zek powaznie, traktuje jednak catkiem powaznie swoje poglady”*?. Wielowatko-
wo$¢ moze mie¢ zrodto w jego wyjatkowo wnikliwym spojrzeniu na rzeczywi-
sto$¢ oraz w tym, ze potrafit zauwazac niuanse, ktore umykaty uwadze niejednego
obserwatora. Chesterton dzielit si¢ przemy$leniami i podpowiadat pewne intuicje,
takze natury filozoficznej, ktore domagaja si¢ dalszego zglebiania i wyrazenia
w jezyku bardziej precyzyjnym. Niniejszy artykut byt nie§miatg probg podjecia
takiego zadania.

Konkluzja artykutu jest stwierdzenie, ze z pism Chestertona mozna wydoby¢
kumulatywny argument na rzecz wiarygodnosci chrzescijanstwa. Opiera si¢ on na

30 @G. K. Chesterton, Ortodoksja..., dz. cyt., s. 48.
31 @G. K. Chesterton, Ortodoksja..., dz. cyt., s. 162.
32 @G. K. Chesterton, Autobiografia, ttum. z ang. M. Reda, Warszawa—Zabki 2010, s. 131.
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kilku wskaznikach wiarygodnosci: z autorytetu Zatozyciela, z autorytetu Kosciota,
z hipotezy religijnej, gdzie chrzescijanska antropologia i nauka o grzechu pierwo-
rodnym wyjasniajg ludzka egzystencjg, oraz z racjonalnosci doktryny chrzescijan-
skiej. Chrze$cijanstwo spetnia je w sposob, w ktory nie spetnia ich zadna inna religia
lub propozycja §wiatopogladowa.
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Streszczenie

Niniejszy artykut jest probg przyblizenia bogatego dorobku Chestertona na
polu apologetyki i przedstawienia, jak wykazuje on wiarygodnos$¢ chrzescijan-
stwa katolickiego. Przy pisaniu artykulu odwotano si¢ do dorobku o. Jozefa M.
Bochenskiego w dziedzinie uzasadniania dogmatu religii poprzez teori¢ autoryte-
tu 1 hipotezy religijnej. Czg$¢ pierwsza artykutu ukazuje Jezusa, a druga Kosciot
jako autorytety epistemiczne. Postugujac si¢ argumentami zaczerpnigtymi od Che-
stertona, zbudowano argumenty kumulatywne, ktére wspieraja teze, ze zatozy-
ciel chrzescijanstwa i Kosciot sg wiarygodnymi autorytetami w zakresie teologii
i moralnosci. W trzeciej czesci artykutu postuzono si¢ teorig hipotezy religijnej
Bochenskiego. Hipoteza wyjasniajaca jest tutaj chrzescijanska nauka o grzechu
pierworodnym, ktora jak uwaza Chesterton, jest najlepszym wyjasnieniem pro-
blemu zta w $wiecie. W czesci czwartej wskazano cechy doktryny katolickiej,
$wiadczace o jej racjonalnosci.

Stowa klucze: Chesterton, apologia, wiarygodnos¢ chrzesécijanstwa, argument ku-
mulatywny, hipoteza wyjasniajaca
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Apologetics of Christianity in the Writings of G. K. Chesterton
Summary

This article is an attempt to bring closer Chesterton’s multiple achievements
in the field of apologetics and to present how he argues in favour of the credibility
of Catholic Christianity. Within the article, reference is made to the achievements
of Father Jozef M. Bochenski in the field of substantiating the dogma of religion
through the theory of authority and religious hypothesis. The first and the second
part of the article present Jesus and the Church as epistemic authorities respective-
ly. Using the arguments drawn from Chesterton, cumulative arguments were built
that support the thesis that the founder of Christianity and the Church are credible
authorities in the field of theology and morality. Bochenski’s theory of religious
hypothesis is used in the third part of the article. The explanatory hypothesis here is
the Christian teaching about original sin which, according to Chesterton, is the best
explanation for the problem of evil in the world. In the fourth part the characteristics
of the Catholic doctrine which demonstrate its rationality are indicated.

Key words: Chesterton, apology, credibility of Christianity, cumulative argument,
explanatory hypothesis



