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Przyrodniczy obraz osoby w personalizmie

Podbudowanie personalizmu naukami empirycznymi juz od poczatku budzito oba-
wy przed redukcjonizmem ze strony samych personalistow. Zarazem podkreslali
oni, ze personalizm stara si¢ w sposob pelny zrozumie¢ fenomen osoby ludzkiej,
tym samym pomijanie wynikéw nauk empirycznych bytoby rowniez pewnego ro-
dzaju redukcjonizmem antropologicznym. Nic wigc dziwnego, ze w ich pracach
naukowych mozna odnalez¢ proby interpretacji wynikow nauk przyrodniczych.
Celem artykutu jest ukazanie aktualnos$ci tej problematyki wobec rozwijajacych
si¢ badan przyrodniczych dotyczacych pogranicza $wiata zwierzat i §wiata ludzi.

Antropologia personalistyczna

Ze wzgledu na réoznorodnosé nurtow personalizmu, a tym samym podkreslanych
przez nie réznych elementéw antropologicznych, warto zwrdci¢ uwage na trzy pa-
radygmaty charakteryzujgce personalizm, wymienione i opisane przez Stanistawa
Kowalczyka. Chociaz sam uznawany jest on za personaliste chrzescijanskiego nur-
tu realistyczno-dynamicznego czy tez tomistyczno-augustynskiego, to jego prace
stanowig niejako kompendia i leksykony réznych nurtoéw personalizmu i ich przed-
stawicieli. Sposrod podstawowych elementow antropologiczno-ontologicznych po-
szczegbdlnych nurtow udato mu si¢ wyrdznic¢ nastgpujgce paradygmaty charaktery-
zujace personalizm: (1) czlowiek jest zawsze osobg; (2) jest predysponowany do
wielokierunkowej i wielopoziomowej aktywnosci; (3) posiada naturg prospoteczng.

Cztowiek jest tozsamy w swoim cztowieczenstwie. Jest podmiotem osobowym,
a nie tylko pasmem przezy¢, doswiadczen lub tez syntezg momentow czasowych.
Nie sprowadza si¢ wytgcznie do jednos$ci biologicznego organizmu, lecz cechuje go
rowniez sfera psychiczno-umystowa. Nie jest takze rezultatem relacji spotecznych,
lecz wlasnym, samodzielnym i autonomicznym podmiotem wigczonym w §wiat
nicozywiony i ozywiony. Czlowiek, bedac podmiotem osobowym, jest istotg Swia-
doma 1 wolng w swoich decyzjach, wrazliwg na wyzsze wartosci oraz zdolng do
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samokierowania i samoopanowania. Nie jest wylacznie wyzsza forma zycia zwie-
rzgcego. Czlowieczenstwo jest wspolne dla wszystkich 0sob, stad wszyscy sa sobie
rowni. Owa wspolnota nie wyklucza natomiast réznorodnosci somatycznej i psy-
chicznej konkretnych ludzi.

Cztowiek jest zdolny do wielkokierunkowej aktywnosci wewnetrznej i ze-
wnetrznej, autokreacji i autodestrukcji. Zyjac w $wiecie wartoéci, jedne wybiera,
a nawet tworzy, inne za$ pomija badZz nawet niszczy. Rozwdj osoby ludzkiej do-
konuje si¢ poprzez wartosci osobowe (prawde, dobro, przyjazn, sprawiedliwosc,
zaufanie, wiernos¢ 1 mitos¢), cho¢ niezbedne do egzystencji sa rowniez wartosci
ekonomiczne. Osoba jest podmiotem aktywnym na wielu ptaszczyznach: manualnej
i umystowej, poznawczej, moralnej i artystycznej, kontemplatywnej i kreatywno-
zewnetrznej, indywidualnej i spoteczne;j.

Personalizm w relacji taczacej cztowieka-jednostke ze spolecznoscia ukazuje
osobg niejako nachylong ku zyciu spolecznemu. Korzenie tego zycia tkwig w ludzkiej
naturze ujmowanej zarowno w aspekcie somatyczno-biologicznym, jak i psychiczno-
-umystowym. Osoba wspotegzystuje z innymi i dla innych, lecz nie zawdzigcza temu
swojego statusu osobowego. Spotecznos¢ opierajaca si¢ na wartosciach osobowych
gwarantuje prawidtowy rozwdj biologiczno-fizyczny i psychiczno-duchowy osoby.
Jednakze tym samym personalizm stoi w opozycji do antropologii kolektywistycz-
nej (komunizm, nazizm) i liberalno-indywidualistycznej (neoliberalizm). Antropolo-
gia kolektywistyczna uznaje bowiem prymat bytowy i aksjologiczno-pragmatyczny
spotecznosci nad jednostka, pomniejszajac podmiotowo$¢ cztowieka. Czlowiek
traktowany tu jest nie jako osoba, lecz jako rzecz lub narzgdzie w realizacji ko-
lektywnych celow. Z kolei wedlug antropologii liberalno-indywidualistycznej to
jednostka stanowi realny byt, spotecznos¢ zas jest zredukowana do semantyczno-
pragmatycznego narzegdzia'.

Powyzsze paradygmaty nie ograniczaja si¢ tylko do duchowego wymiaru osoby
ludzkiej, lecz uwzgledniaja rowniez aspekt psychiczny i biologiczny. Swiadczy to
o checi catosciowego zrozumienia osoby przez personalistow. Réwniez Kowalczyk
w jednej ze swoich ksigzek podejmuje specjalnie temat cielesnosci osoby ludzkiej,
omawiajac syntetycznie rozne funkcje jej ciata fizycznego, ktdre ujawniaja si¢ po-
przez dos§wiadczenie wewnetrzne 1 zewngtrzne. Wyrdznia m.in. epistemologiczng
funkcje ciata (jego procesy fizyczne, biologiczne i psychiczne umozliwiajace po-
znanie), dynamiczno-emocjonalng (zwigzang z dziataniem instynktow), kreacyjng
(ujawniajaca sie w plciowosci 1 rozmnazaniu), komunikacyjno-spoteczng (przeja-
wiajgca si¢ w postawach, mimice czy tez gestykulacji prowadzacej do tworzenia
wspolnoty), a takze religijng (gdyz ma swoj udziat w modlitwie, liturgii i ascezie)?.

Wydaje si¢, ze Kowalczyk nieprzypadkowo nazwal wyzej wymienione trzy
elementy antropologiczne paradygmatami. Jakkolwiek wcigz pozostaja one twor-

' S. Kowalczyk, Personalizm — podstawy, idee, konsekwencje, Lublin 2012, s. 27-29.
2 S. Kowalczyk, Ciato cztowieka w refleksji filozoficznej, Lublin 2009, s. 123-184.
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cze poznawczo, jednakze jak kazdy paradygmat moga ulec wzmocnieniu, ostabie-
niu lub zakwestionowaniu. Zakwestionowanie ktoregokolwiek z tych paradygma-
tow oznaczatoby niestety porzucenie podejscia personalistycznego. Z powodzeniem
natomiast mozna mowic¢ o ich ostabianiu czy tez wzmacnianiu przez wyniki nauk
szczegotowych. Dla przyktadu rownos¢ wszystkich os6b wynika nie tylko z czlo-
wieczenstwa, lecz rowniez ze wspolnej puli genowej. Mysl taka mozna odnalez¢
u amerykanskiego socjobiologa, Edwarda O. Wilsona. Jego poglady na temat pro-
blematyki badan antropologicznych zebrat filozof Krzysztof Lastowski. Wedtug
niego Wilson zauwazyl, ze zachowanie cztowieka ma podstawy genetyczne. Jest
ono zatem zorganizowane przez geny wspolne z innymi gatunkami blisko spokrew-
nionymi z cztowiekiem, a takze wlasciwe tylko gatunkowi ludzkiemu. Z kolei fakt
genetycznego zroznicowania w ramach gatunku ludzkiego powinien budzi¢ dume,
gdyz cztowiek nie tworzy dwoch ani kilku gatunkow, lecz w ramach jego jednego ga-
tunku geny przeptywaja i krzyzuja si¢ w kazdym pokoleniu. Tym samym z perspek-
tywy wielu pokolen ludzko$¢ przejawia jedng wspolna nature. Dlatego tez w swoich
badaniach Wilson skoncentrowat si¢ na wykazaniu osobliwos$ci gatunku ludzkiego
w poroéwnaniu z gatunkami bliskimi ewolucyjnie cztowiekowi oraz na odkrywaniu
powigzan cztowieka z istotami stojgcymi nizej w hierarchii ztozonosci §wiata zywe-
go. W rekonstrukcji zjawiska koewolucji genetyczno-kulturowej widziat droge do
zrozumienia ludzkiej natury, czyli ludzkich uzdolnien moralnych i poznawczych. Za
cel postawil sobie ujednolicenie wiedzy na temat natury ludzkiej, wiazac nauke ze
sztuka i religia’.

Antropologiczne ujecia syntetyzujace

Catosciowe ujecie cztowieka jest zadaniem niezwykle trudnym, obejmujgcym do-
Swiadczenie wewnetrzne 1 zewngtrzne, zardwno przednaukowe, jak i naukowe,
uwzgledniajace wyniki nauk szczegdlowych badajacych cztowieka. Mimo ze nie
daja one obecnie ostatecznych odpowiedzi na wszystkie pytania dotyczace czlo-
wieka, to przeciez dostarczajg nowych danych i przyblizaja do prawdy o nim. Nie
dziwi zatem fakt, ze badacze podejmowali juz takie préby w ramach antropologii
filozoficznej. Dotaczyt do nich nawet niemiecki dogmatyk Georg Langemeyer, kto-
ry wnidst wielki wktad w rozwoj antropologii teologicznej. W swoich badaniach
przywotywat ksiazke Die Stellung des Menschen im Kosmos (1928) niemieckiego
filozofa Maxa Schelera, uwazang za prace, ktora zapoczatkowata wspodlczesng an-
tropologi¢ filozoficzng opierajacg si¢ na wynikach nauk przyrodniczych. Scheler
bowiem przedstawil w niej potrzebe zainteresowania si¢ czlowiekiem jako cato-
$cig. Postanowil zbudowac¢ antropologi¢ obejmujaca antropologie filozoficzng, teo-
logiczng 1 przyrodnicza. Uwazal, ze jakkolwiek sa one same w sobie warto$ciowe,

3 Zob. K. Lastowski, E. O. Wilsona wizja antropologii jako dziedziny badan nad naturg

ludzkq, w: Geny, kultura, spoteczenstwo. Teoria ewolucji a nauki spoleczne, red. T. Ko-
ztowski, Torun 2006, s. 19-36.
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to jednak bardziej przystaniajg istote cztowieka zamiast ja naswietla¢. Wyplywa
stad konieczno$¢ wspdlnego ich uwzgledniania. Wedtug Langemeyera Scheler pro-
bowatl poja¢ jednos¢ cielesno-zmystowa przejawow cztowieka od strony ducha.
W tym samym roku Helmuth Plessner, niemiecki filozof i socjolog, w pracy Die
Stufen des Organischen und der Mensch (1928) z cielesno-zmystowych przejawow
zycia cztowieka starat si¢ wyprowadzi¢ ogoélny, catosciowy obraz cztowieka. To
podejscie bylo takze charakterystyczne dla innego niemieckiego filozofa i socjo-
loga, Arnolda Gehlena, ktéry w opracowaniu Der Mensch. Seine Natur und seine
Stellung in der Welt (1940) w jeszcze szerszym zakresie wykorzystal rezultaty ba-
dan empirycznym, zwtaszcza biologii. Uwzglednienie wszystkich nauk zajmuja-
cych si¢ cztowiekiem postulowal réwniez niemiecki filozof Hans G. Gadamer wraz
z niemieckim lekarzem fizjoterapeuta Paulem Voglerem we wspoélnie opublikowa-
nej pracy pt. Neue Anthropologie (1972)*.

Stanistaw Kaminski, metodolog i wspottworca hasta ,,antropologia filozoficz-
na” w Powszechnej encyklopedii filozofii®, antropologi¢ filozoficzng budowang na
kanwie nauk szczegdtowych nazywa scjentystyczng, niezalezng za$ od tych nauk
— pozascjentystyczng. W antropologii scjentystycznej wyrdznia takie formy, jak:
encyklopedyczno-syntetyczne opracowanie rezultatdow nauk szczegdétowych o czlo-
wieku, uogodlnienie rezultatow tych nauk, refleksja nad ogélnie przyjetymi faktami
naukowymi i analiza metodologiczna tychze nauk szczegdétowych. Encyklopedycz-
no-syntetyczne opracowanie rezultatow nauk szczegdtowych o cztowieku polega
na ich zbadaniu w celu dokonania syntezy porzadkujacej. Uogdlnienie zasadza si¢
na poszukiwaniu praw ogolniejszych niz odkryte w ramach antropologii przyrodni-
czej. Refleksja to inaczej analiza faktow naukowych i odkrywanie implikacji onto-
logicznych w celu znalezienia odpowiedzi na najbardziej fundamentalne pytania do-
tyczace cztowieka. Natomiast antropologia filozoficzna rozumiana jako metanauka
sprowadza si¢ do analizy nauk szczegdtowych o cztowieku badz do ich metodologii.
W kazdej z powyzszych form Kaminski dostrzega pewne problemy metodologiczne,
jednakze nie zaprzecza tezie o pozytecznosci nauk szczegdtowych o cztowieku®.

4 @G. Langemeyer, Antropologia teologiczna, Podrecznik Teologii Dogmatycznej 4, thum.
J. Fenrychowa, Krakow 2000, s. 23-24. Badania Langemeyera doprowadzity go do
wniosku, ze nauki nie sg w staniec wypracowac okreslenia cztowicka jako catosci. Kon-
kretny cztowiek tworzy obraz siebie, bliznich i Swiata, w ktorym zyje. Langemeyer
zrezygnowal zatem z jednolitego obrazu teologicznego cztowieka na rzecz zrozumie-
nia kazdorazowego przejscia od konkretnego cztowieka do catego cztowieka zbawio-
nego. Chrzescijan wyrdznia to, ze w konkretnych sytuacjach zyciowych, pozostajac
zawsze w drodze do Boga, korzystajg z tymczasowych i czgstkowych obrazoéw czto-
wieka z Biblii.

5> M.A. Kragpiec, S. Kaminski, Antropologia filozoficzna, w: Powszechna encyklopedia filo-
zofii,red. A. Maryniarczyk, t. 1, Lublin 2000, s. 251-263.

¢ S. Kaminski, Z metafilozofii cztowieka, w: M.A. Krapiec, Ja — czlowiek, Lublin 1986,
s. 427439,
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Dobrostawa Wezowicz-Zidtkowska we wprowadzeniu do publikacji zbiorowe;j
na temat idei biologicznych w humanistyce wspotczesnej zauwaza, ze wspotcze-
sny zwrot biologiczny w naukach humanistycznych dokonal si¢ pierwotnie posrdd
filozofow, by wtornie trafi¢ do innych humanistow. Swiadcza o tym postacie filo-
zofow, ktorych dzieta wywieraja aktualnie zasadniczy wplyw na ksztattowanie si¢
nowej humanistyki, jak: Bruno Latour, Rosi Braidotti, Donna Haraway, Giorgio
Agamben, Jacques Derrida, Patricia Churchland, Gilles Deleuze, Félix Guattari czy
Peter Singer. Wedtug Wezowicz-Zidtkowskiej moze to rowniez $wiadczy¢ o wcigz
aktualnej funkcji §wiatopogladowotworczej 1 moderatorskiej filozofii wérod nauk
humanistycznych’.

Wspotczesni personaliSci nie moga sobie pozwoli¢ na pomijanie wynikow
nauk szczegodtowych. Krzysztof Guzowski i Michat Kosche podkreslaja nawet ce-
che personalizmu, jaka jest integrowanie, scalanie i dopetianie uje¢ czastkowych.
Taki personalizm uprawiany na gruncie filozofii dopuszcza mozliwo$¢ wykorzysta-
nia wynikow innych nauk, zarowno humanistycznych, empirycznych, jak i teolo-
gicznych. Guzowski i Kosche potrzebe integralnego ujgcia osoby dostrzegajg juz
u samych tworcow personalizmu, ktorzy korzystali z réznych dos§wiadczen i roz-
maitych metod. L.aczyta ich niepodzielnos$¢ pojecia osoby — nie jako idei, ale kogos
realnie istniejacego®.

Nie brak w tym przypadku pozytywnych przyktadow takiego podejscia. Kon-
cepcje osoby uwzgledniajacg jej wymiar substancjalny (filozoficzny) oraz wymiar
empiryczny zwigzany z psychologia przedstawia w swoich pracach lubelski perso-
nalista Jozef Pastuszka. Probujac dokonac syntezy augustynskiego woluntaryzmu
z tomistycznym intelektualizmem, dostrzega on ro6znice miedzy psychologicznym
a filozoficznym rozumieniem osoby, a zarazem podkres§la komplementarnos¢ tych
podej$¢, ktora pozwala lepiej zrozumie¢ cztowieka’.

W obecnym czasie syntetyzujace ujecia zagadnien naukowych nie sg czyms
niezwyktym. Interdyscyplinarnosci si¢ wrecz oczekuje. Tym bardziej w probie zro-
zumienia cztowieka jako osoby niezrozumiate bytoby pomijanie wynikéw nauk za-
interesowanych zagadnieniami z pogranicza §wiata zwierzat i $wiata ludzi.

Unikalnos$é czlowieka

Refleksje filozoficzng nad statusem zwierzat i cztowieka spotyka si¢ juz w starozyt-
nos$ci. Jacek Lejman, filozof zajmujacy si¢ relacja migdzy cztowiekiem i zwierzetami,

7 D. Wezowicz-Zidtkowska, Idee biologii w humanistyce. Rudymenty mapy wpty-

wow. Wprowadzenie, w: Biological Turn. Idee biologii w humanistyce wspolczesnej,
red. D. Wezowicz-Ziotkowska, E. Wieczorkowska, Katowice 2016, s. 18—19.

Zob. K. Guzowski, M. Kosche, Personalizm jako proba jednoczenia ,,zwasnionych” an-
tropologii, ,,Horyzonty Polityki” 7 (2016), nr 19, s. 57-76.

Zob. A. Lendzion, Koncepcja osoby w charakterologii Jozefa Pastuszki, ,,Pedagogika Fi-
lozoficzna” 1 (20006), s. 111-130.
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przywotuje w swoim artykule posta¢ Pontusa de Tyarda, filozofa odrodzenia, kto-
ry wyrdznia w tej materii dwie drogi: perypatetycka (Arystoteles, stoicy, epikurej-
czycy) i pitagorejska (Demokryt, pitagorejczycy, Platon, platonicy i neoplatonicy).
Zgodnie z pierwsza droga rodzaj ludzki posiada wszelkie cechy i zdolnos$ci zwierzat,
lecz ma rowniez cechy i zdolno$ci przynalezne wylgcznie cztowiekowi, np. rozum.
Tym samym niejako dostrzega si¢ tu istnienie wyraznej bariery jakosciowej migdzy
ludzmi a zwierzetami. W drugiej natomiast, zakorzenionej w religii orfickiej, bariera
ta nie ma charakteru jakosciowego. Rozumne dusze ludzkie mogg by¢ zamknigte
w ciatach zwierzgcych. Wedtug Lejmana owa bariera jakosciowa czy tez iloSciowa
rysuje si¢ po dzi$ dzien. Zgodnie z jego mysla filozoficzne rozwazania dotyczace
ludzkiego stosunku do zwierzat nasuwaja mysl o niemozliwosci uniknigcia antro-
pocentrycznej postawy w tej kwestii. Rozwigzanie dostrzega w potaczeniu filozofii
z bazg empiryczng (osiggnigciami etologii i socjobiologii) oraz z postulatami sfor-
mutowanymi przez etyke srodowiskowa i szeroko rozumiang ekologig'.

Lejman, opierajac si¢ na badaniach francuskiego filozofa i socjologa Edgara
Morina, dotyczacych wptywu nauk biologicznych na nauki spoteczno-humanistycz-
ne, wymienit cztery wyrazne zmiany, jakie nastgpity w probach zrozumienia stosun-
ku cztowieka do zwierzat. ROwniez za Morinem nazywa je nawet ,,objawieniami”,
z ktorych: (1) objawienie ewolucyjne (darwinowskie) wykazato pochodzenie ludzi
ze $wiata zwierzat, (2) objawienie etologiczne ukazato mechanizmy wspolne zwie-
rz¢tom 1 ludziom, (3) objawienie socjobiologiczne zasypato przepas¢ migdzy czto-
wiekiem 1 innymi zwierzetami spolecznymi, ukazujac zbiezne strategie dzialania
i motywacji, (4) objawienie ekologiczne wlaczylto zwierzeta w zasieg etyki!l.

Co najmniej od czaséw Darwina — jak napisal antropolog Tadeusz Bielicki —
nauki przyrodnicze zacierajg ,,linie demarkacyjne” oddzielajace cztowieka od $wia-
ta zwierzgcego, w szczegdlnosci od antropoidow. Proces ten postgpowat niejako
z dwoch stron. ,,0d dotu” przez przesuwanie putapu zwierzecych mozliwosci umy-
stowych w kierunku ludzkim w ramach prymatologii. ,,Od géry” przez stopniowe
,uzwierzecanie” obrazu ludzkich zachowan w ramach etologii i socjobiologii. Jed-
nakze badania zachowan — wbrew intencjom ich czotowych propagatoréw — ukazaty
w ostrzejszym $wietle pewng osobliwos¢ gatunkowa cztowieka oddzielajaca go od
calej reszty $wiata zwierzgcego.

Wedtug Bielickiego socjobiologia pomogta dostrzec ostra ,,lini¢ demarkacyjng”
separujaca ludzi od reszty $wiata zwierzecego, tacznie z szympansem (uwazanym za
prawie cztowieka). Opiera si¢ ona bowiem na zasadzie maksymalizowania darwi-
nowskiego fitness (dostosowanie), dotyczacej ogdtu zachowan wszystkich zwierzat,
w tym cztowieka. Dzigki selekcji naturalnej gatunki wykazuja genetycznie zaprogra-

10°Zob. J. Lejman, Filozoficzne Zrédia naszego stosunku do zwierzgt. Aksjologiczny status
zwierzqt i ludzi, ,,Ethos. Kwartalnik Instytutu Jana Pawta I1 KUL” 26 (2013), nr 2 (102),
s. 67-95.

" J. Lejman, Biologiczne i kulturowe Zrédta antropocentryzmu, ,,Wschodni Rocznik Huma-
nistyczny” 11 (2015), s. 290-291.
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mowane tendencje do takich wzorcow zachowan, jakie stwarzajg osobnikowi maksy-
malne szanse na wprowadzenie do nastgpnego pokolenia najwickszej liczby osobni-
kéw noszacych kopie jego gendw. Sprawdza si¢ ona w przypadku czterech wielkich
kategorii zachowan spotecznych: seksualnych, rodzicielsko-opiekunczych, koopera-
cyjnych i agresywno-obronnych. Niemniej zachowan altruistycznych nie dato si¢ wy-
jasni¢ w ten sposob. Bielicki wymienia rowniez kolejne grupy zachowan bezproduk-
tywnych z punktu widzenia owej zasady. Pierwsza grupa to zachowania altruistyczne
wobec obcych nienastawione na rewanz. Wzorce takiego zachowania mozna znalez¢
w Ewangelii. Druga to akty $wiadomego wstrzymywania si¢ przez ludzi od dziatan
potencjalnie korzystnych w sensie omawianej zasady, np. dyskretne kradzieze, oszu-
stwa, ktamstwa. Takie zachowania sg przedmiotem moralnych zakazow. Trzecia to
zachowania samoagresywne, do ktorych zalicza niektdre formy samoumartwiania si¢
nieprowadzace do wlasnego doskonalenia ani do ochrony zdrowia, np. bezdzietnos¢,
samobojstwo. Czwarta to bezinteresowne ztosliwosci, poprzez ktore inicjator wyrza-
dza odbiorcy szkode, samemu przy tym ja ponoszac, np. akt zemsty'2.

Swoistosci gatunkowej cztowieka poszukiwal ojciec polskiej etologii, Jerzy
Chmurzynski. Czltowieczenstwo w ujeciu Chmurzynskiego opisuje filozof przyro-
dy Tomasz Perz. Obszarem poszukiwan Chmurzynskiego jest ,,pas graniczny” cech
ludzkich i cech zwierzgcych. Badania etologiczne wykazaty, ze wigkszo$¢ cech, ktore
wydawaly si¢ swoiscie ludzkie, ma swoje korzenie w $wiecie zwierzat. Do typowo
ludzkich cech tradycyjnie zalicza: zdolno$¢ do myslenia abstrakcyjnego, mowg po-
jeciowsa, wrazliwos¢ 1 tworczos¢ artystyczna, etyke 1 kulture. Zalazki tych zdolnosci,
ow ,.$wiat ludzkich zdolnosci”, dostrzega w mysleniu wyobrazeniowo-konkretnym
niektorych zwierzat oraz imitacji mys$lenia abstrakcyjnego, w zdumiewajacej zdol-
nosci matp cziekoksztaltnych ujawnionych w eksperymentach z nauka ludzkiego
jezyka, w zjawiskach quasi-estetycznych $wiata zwierzat, w zachowaniach mo-
ralnopodobnych i przyktadach istnienia tradycji zwierzecej. Przyktadem myslenia
wyobrazeniowo-konkretnego, bedacego nizszg formg myslenia wyobrazeniowo-
pojeciowego, jest np. wczesniejsze przygotowywanie przez szympansy narz¢dzia
w postaci obdartej gatazki i zabranie jej w miejsce, gdzie znajduja si¢ termicie gniaz-
da. Jest to jednak imitacja myslenia abstrakcyjnego, gdyz prawdziwe myslenie cha-
rakteryzuje si¢ przewidywaniem skutku bardziej oddalonego w czasie od dostrzeze-
nia przez osobnika odpowiednich bodzcow. Rowniez obiecujace proby z uczeniem
mowy szympansOw i1 goryli za pomocg jezyka migowego czy leksygramow nie
przyniosty definitywnego potwierdzenia, poniewaz zachowania te moga by¢ prze-
jawem wielotancuchowego odruchu warunkowego. Matpy wyrazaly tylko zyczenia
i nie mialy nic do powiedzenia nie tylko cztowiekowi, ale i osobnikom swojego
gatunku. W przypadku wartosci estetycznych stanowigcych nieodigczny element
kultury mozna u malp cztekoksztattnych mowic¢ o dziataniach quasi-estetycznych.

12 T. Bielicki, O pewnej osobliwosci cztowieka jako gatunku, ,,Kultura i Spoteczenstwo” 35
(1991), nr 2, s. 18-20.
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Maja one sktonnos¢ do rysowania i malowania po ich poinstruowaniu przez czto-
wieka oraz do tzw. tancow deszczowych, ktorym to czynno$ciom moze towarzy-
szy¢ tworcze przezycie estetyczne, jednakze ich tworczos¢ pozbawiona jest warstwy
symbolicznej i funkcji przekazu informacji. Trudno takze stwierdzié¢, zeby zwierzeta
dysponowaty rozumng etyka, poniewaz jak dotychczas tylko cztowiek jest w stanie
zrozumie¢ abstrakcyjne pojecie dobra i zta oraz dokonywaé wolnego wyboru mig-
dzy nimi. W $wiecie zwierzat prawda i fatsz sg dobre lub zle dla danego osobnika
w zalezno$ci od funkcji, jaka petnig te kategorie w przyjetej przez niego strategii.
Mimo tego Chmurzynski dostrzega zawiazki cech kulturowych na szczeblach pod-
ludzkich, np. obrzedy pogrzebowe stoni'®.

Wedhug Zbigniewa Lepki, historyka i filozofa nauk behawioralnych, etolodzy
moéwig o podporzadkowaniu kultury podstawowym regulom rozwoju ewolucyj-
nego, akcentujac jednoczes$nie wcigz istniejacg przepasé migdzy genetyczng ewo-
lucja a tworzeniem si¢ jakiej$ kultury. Historia kultury rozgrywa si¢ na poziomie
jako$ciowo wyzszym niz poziom zycia biologicznego lub filogenezy. Kultura jest
nieredukowalna do przyrody, ale i bez niej niemozliwa. Poziomy te spotykaja si¢
w cztowieku stanowiacym jedyng w swoim rodzaju cato$¢ systemowa. Genetyczne
wyposazenie cztowieka uzdalnia jednostke do uczestniczenia w kulturze, a zatem
do osobniczej realizacji ludzkiego ducha. Cztowiek jest wiec wlaczony w uktad dy-
namicznej rownowagi przyrody i kultury. Ma biologiczny potencjat, aktualizowany
w trakcie ontogenetycznej adaptacji do okre§lonej formy kultury. Kultura natomiast
jest dopelieniem biologii cztowieka, a nawet warunkiem koniecznym spetienia si¢
jego biologicznej natury'.

Powyzsza konkluzja sformutowana przez Lepke wspotgra z pogladami Romana
Ingardena, przedstawiciela personalizmu fenomenologicznego, wedlug ktorego natura
ludzka polega na nieustannym wysitku przekraczania granic zwierzgcosci tkwiacej
w cztowieku i wyrastania ponad nig cztowieczenstwem zwigzanym z tworzeniem war-
tosci. Bez tego celu i bez tego wysitku czlowiek zapadaltby si¢ w swojg zwierzgcosé
stanowigca dla niego $mier¢. Gdy moc duchowa cztowieka stabnie lub zanika, zani-
ka rowniez warstwa rzeczywistosci ludzkiej, a cztowiek odkrywa oryginalne oblicze
przyrody — zywiolu obecnego w otaczajacym go $wiecie i w samym sobie. Czujac si¢
odartym z wszelkiego sensu, ktory uczynit z niego cztowieka, popada w rozpacz'.

Z.akonczenie

Hiszpanski teolog Juan Luis Ruiz de la Pefia w latach 80. twierdzit, Ze niezmien-
nym przeznaczeniem antropologii wydaje si¢ ciaggle wahanie miedzy angelizmem

13 T. Perz, Czlowieczernstwo w ujeciu Jerzego Chmurzynskiego, ,,Studia Philosophiae Chri-
stianae” 58 (2022), nr 1, s. 75-83.

4 Z. Lepko, Filozoficzna relewancja etologii, ,,Seminare. Poszukiwania naukowe” 20 (2004),
s. 223-224.

15 R. Ingarden, Ksigzeczka o cztowieku, Krakow 2017, s. 22-23.
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dualizméw a zwierzgco$cig biologizmow. Jednakze zadna z tych alternatyw nie po-
zwala cztowiekowi by¢ tym, kim jest. Cztowiek nie jest ani zdegradowanym anio-
tem ani zoptymalizowanym zwierzeciem. Doszedt do takiego wniosku, ukazujac
powszechng akceptowalnos$¢ danych etologicznych i zarazem ich rdzne interpreta-
cje oparte na uprzednich przemys$leniach. Wiedzial zarazem, ze pokusa zbudowania
interdyscyplinarnej antropologii nie zostanie porzucona, o czym $wiadczg wcigz
pojawiajace si¢ wartosciowe materialy. Brakowato jednak rygorystycznej systema-
tyzacji potaczonej z dialogiem mi¢dzydyscyplinarnym'S.

Osobe w personalizmie mozna odkrywaé na rézne sposoby. Jedng z metod jest
jej yymowanie na tle $wiata przedmiotow albo na tle wspolnoty, do ktorej nalezy.
Rozwoj etologii pozwala ujaé ja na tle biologicznych przodkow cztowieka, ukazujac
jej szczegolng pozycje w swiecie. Podejscie to wykorzystuje Wiestaw Dyk zajmuja-
cy si¢ zagadnieniami z pogranicza nauk biologicznych i filozofii. Rozwigzania pro-
blemu, na ile czlowiek to tez zwierze i na ile zwierzg to tez cztowiek, upatruje w kon-
cepcji cztowieka jako osoby, opierajac si¢ na pogladach takich personalistow, jak
Jacques Maritain i Emmanuel Mounier. Wérod najwazniejszych konkluzji w swoich
badaniach wymienia nastepujace: (1) cztowiek jest jednostka i osobg (podczas gdy
zwierze jest jednostka i osobnikiem), (2) cztowiek jako istota duchowa charaktery-
zuje si¢ zdolnoscig do przekraczania swych dotychczasowych ograniczen (podczas
gdy zwierze jest bardziej uzaleznione od dziedzictwa biologicznego i fizykoche-
micznych warunkow swego $rodowiska), (3) u cztowieka zauwaza si¢ zaleznosé
nizszych poziomoéw zycia od jego wyzszych poziomow (podczas gdy u zwierzgcia
zaleznos¢ ta jest odwrotna), (4) cztowiek jako osoba charakteryzuje si¢ abstrakcyj-
nym mysleniem i moze si¢ nim kierowa¢ (podczas gdy zachowanie zwierzecia za-
lezne jest od instynktu), cztowiek w swej dziatalno$ci musi uwzgledniaé potrzeby
zwierzat (podczas gdy zwierze nie ma takiego obowiazku wzglgdem cztowieka)'”.
Zdaniem autora artykuhu nieustannie prowadzone badania zwigzane z pograniczem
Swiata zwierzat i $wiata ludzi pozwalaja na uzyskanie rowniez innych wnioskow.
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Przyrodniczy obraz osoby w personalizmie
Abstrakt

Podbudowanie personalizmu naukami empirycznymi budzilo obawy przed reduk-
cjonizmem u samych personalistow. Jednoczesnie podkreslali oni, ze personalizm
stara si¢ w pelni zrozumie¢ fenomen osoby ludzkiej. Pominigcie wynikéw nauk em-
pirycznych byloby wiec réwniez pewnym rodzajem redukcjonizmu antropologicz-
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nego. Nie dziwi wiec fakt, ze w swoich pracach naukowych podejmuja oni proby
interpretacji wynikow nauk empirycznych. Celem niniejszego artykutu jest ukazanie
aktualnosci tego zagadnienia w kontekscie wcigz trwajacych badan empirycznych
na pograniczu $wiata zwierzat i $wiata ludzi.

Stowa kluczowe: personalizm, osoba ludzka, antropologia filozoficzna, etologia, re-
dukcjonizm, interdyscyplinarnosé

The Natural Image of the Person in Personalism
Abstract

Underpinning personalism with empirical sciences aroused fears of reductionism
among the personalists themselves. At the same time, they emphasized that per-
sonalism tries to fully understand the phenomenon of the human person. To ignore
the results of empirical science would therefore also be a kind of anthropological
reductionism. It is therefore not surprising that in their scientific works they attempt
to interpret the results of empirical sciences. The aim of this article is to show the
relevance of this issue in the context of ongoing empirical research on the border
between the animal world and the human world.

Keywords: personalism, human person, philosophical anthropology, ethology,
reductionism, interdisciplinarity



