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Abstract

Apostolic Exhortation Amoris laetitia. The ,,synodal” value of the apostolic
exhortation. The author presents in an analytical way a new apostolic exhortation
of Pope Francis Amoris laetitia. Teaching Pope Francis about family and marriage
is presented by the author in the context of the entire teaching of the Church. The
author, following the trail of Pope Francis, refers in particular to the document
of John Paul I about the family in the modern world Familiaris consortio. The
author not only presents the theological foundations of the Church’s teaching
about the family, but also shows the practical, pastoral contexts of this teaching.
The author shows Pope Francis as a prophet of our time, concerned for the good
of every family in the world. The final encouragement of Pope Francis addressed
to families, which the author ends his article: “Families, let us move forward and
let us keep on going is moving and hopeful! [...] Let us not lose hope because of
our limitations, but let us not give up on the pursuit of the fullness of love and
oneness that we have been promised” (AL, 325).

Adhortacja apostolska Amoris laetitia. Wartos$¢ ,,synodalna” adhortacji apostol-
skiej. Autor artykulu prezentuje w sposdb analityczny nowa adhortacje apostolska
papieza Franciszka Amoris laetitia. Nauczanie papieza Franciszka o rodzinie i mat-
zenstwie jest przedstawione przez autora w kontekscie catego nauczania Koéciota.
Autor, idac tropem papieza Franciszka, nawiazuje szczegélnie do dokumentu
Jana Pawta II o rodzinie w §wiecie wspotczesnym Familiaris consortio. Autor nie
tylko przedstawia teologiczne fundamenty nauczania Kosciota o rodzinie, ale
pokazuje praktyczne, duszpasterskie konteksty tego nauczania. Autor pokazuje
papieza Franciszka jako proroka naszych czasow, zatroskanego o dobro kazdej
rodziny na $wiecie. Wzruszajaca i pelna nadziei jest konicowa zacheta papieza
Franciszka adresowana do rodzin, ktérg autor konczy swoj artykut: ,,Rodziny,
podazajmy naprzdd i nie ustawajmy! [...] Nie traémy nadziei z powodu naszych
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ograniczen, ale nie rezygnujmy tez z dazenia do pelni milosci i jednosci, ktore
zostaly nam obiecane” (AL, 325).

Keywords Amoris laetitia, pope Francis, family, Catholic Church, Vatican II, children, parents
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W posynodalnej adhortacji apostolskiej Amoris laetitia papiez Franciszek zbiera
owoce diugiej koscielnej podrézy i proponuje je autorytatywnie calemu Koséciotowi ka-
tolickiemu. Przez dwa lata papiez Zyczyl sobie, aby w swoich wielorakich przejawach
i w stylu synodalnym Ko$ciot skoncentrowat sie na rodzinie. Przede wszystkim o omo-
wienie tematu poprosit kardynatéw, w Konsystorzu z lutego 2014 roku; nastepnie zebrat
dwa zgromadzenia synodalne (w 2014 i 2015 roku) i sam wygtosil w ciagu 2015 roku po-
nad trzydziesci katechez na temat rodziny. Wazng innowacja byly réwniez dwukrotne
konsultacje w Kosciofach lokalnych, ktérych wyniki Sekretariat Synodu zebrat i roz-
wazyl. Nie sadze, by istnial inny papieski dokument o takim dojrzewaniu. Nasz tekst
czerpie rowniez obficie z nauczania papieskiego $wigtego Jana Pawta II, w szczegdlno-
$ci z adhortacji Familiaris consortio oraz z ,teologii ciala’, jak réwniez Benedykta XVI.

Na poczatku tekstu papiez Franciszek przypomina o cennym wktadzie pochodza-
cym z dwdch zgromadzen synodalnych, ktére przyniosty ,,wielkie pickno i wniosty wiele
$wiatla. [...] Calo$¢ wystapien Ojcow, ktérych wystuchatem z niezmienng uwaga, wy-
data mi si¢ cennym wielo$cianem, uksztalttowanym przez wiele stusznych trosk i pytan
stawianych uczciwie i szczerze. Dlatego uznalem za stosowne napisanie posynodalnej
adhortacji apostolskiej, ktéra zebralaby owoce dwoch ostatnich synodéw o rodzinie,
dolaczajgc inne rozwazania, ktére by mogly ukierunkowac¢ refleksje, dialog czy dzia-
tanie duszpasterskie, a jednocze$nie dawalyby tchnienie, bodziec i pomoc rodzinom
w ich pos$wigceniu i w ich trudnosciach” (4). Podkreslajac nowo$¢ tej metody, uzna-
nie papieza uwydatnia jednoczesnie tresci, ktdre sie wylonily. Mozna by powiedzie¢,
ze caly proces synodalny byt niczym ,,dowdd synodalno$ci mozliwej” dla Ko$ciota po-
soborowego, uznajac od samego poczatku 6w sensus fidelium i stuchajac owego sensus
fidei (por. Lumen gentium, 12), oraz jednocze$nie doceniajgc kolegialno$¢ episkopalng.

Jest pewne szczegolne $wiatlo, ktére rozswietla strony Amoris laetitia. A jest nim
wyraznie matczyny sposOb, w jaki papiez patrzy (i zacheca, by patrze¢) na dzisiejsze
rodziny - Koscidt musi traktowa¢ jak wlasne ,,radosci i trudy, napiecia i odpoczynek,
cierpienia i wyzwolenia, satysfakcje i poszukiwania, ktopoty i przyjemnoéci” (por. 126)
rodzin tego naszego $wiata. W tych stowach stycha¢ echo poczatku Gaudium et spes.
Mogliby$my je przetlumaczy¢ tak: ,Radosci i nadzieje, smutki i niepokoje dzisiejszych
rodzin, w szczegdlnosci rodzin zranionych i wszystkich cierpiacych, sa radoscia i nadzie-
ja, smutkiem i niepokojem wyznawcdéw Chrystusa, i nie ma nic prawdziwie rodzinnego
na $wiecie, co nie miatoby oddzwigku w ich sercach” (por. 1). I rzeczywiscie jest pewien
watek, ktdry faczy adhortacje apostolska Amoris laetitia z Soborem Watykanskim II -
od poczatkowego przemoéwienia Gaudet Mater Ecclesia, przez Gaudium et spes, az po
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Evangelii gaudium. Gaudium (rado$¢) to nie tylko stowo, ktore je taczy. Gaudium to
wyjasnienie owej ,ogromnej sympatii’, ktorg Pawet VI identyfikowat jako ducha, kt6-
ry prowadzit ojcéw synodalnych Soboru Watykanskiego II. Adhortacja apostolska nie
jest zwyczajnie nastawiona na stworzenie nowe;j strategii duszpasterskiej wobec rodzin.
Wymaga ona od wszystkich — duchownych, zakonnikéw i §wieckich - o wiele wigcej,
a mianowicie wypracowania nowego sposobu bycia Kosciotem w §wiecie. Chodzi o do-
konanie prawdziwego nawrdcenia duszpasterskiego. Amoris laetitia i Evangelii gaudium
sg ze soba powigzane i wzajemnie sie¢ uzupelniajg.

1. WIELKA SYMPATIA DLA RODZIN
PRZEMAWIA PRZEZ CALY TEKST

Tekst, odznaczajacy si¢ na kazdej stronie spojrzeniem pelnym wielkiej sympatii dla
rodzin, potwierdza wysoko$¢ misji powierzonej im przez Pana: , Ko$ciot w zadnym przy-
padku nie moze wyrzec si¢ proponowania petnego idealu malzenstwa, planu Bozego
w calej swej okazatosci” (307). Opisuje to tymi stowami: ,,Malzenstwo chrzeécijanskie,
bedace odzwierciedleniem jednosci miedzy Chrystusem a Jego Kosciotem, realizuje si¢
w pelni w jednoéci mezczyzny i kobiety, ktérzy oddaja si¢ sobie nawzajem w wytacznej
milosci i dobrowolnej wierno$ci, nalezg do siebie az do $mierci i sg otwarci na przeka-
zywanie zycia, u§wieceni sakramentem, ktory udziela im taski, aby stawali si¢ Ko$ciolem
domowym i zaczynem nowego zycia dla spoteczenstwa” (292). Dlatego nie mozemy by¢
powsciagliwi w gloszeniu tego idealu, wedtug mocnych stéw Pana odnoénie do piekna
i wagi wigzi malzenskiej jako formy pelnego urzeczywistnienia wiary. Rodzina jest do-
brem niezbywalnym dla zycia Kosciola, cennym dobrem dla ewangelizacji zycia, nieod-
zownym dziedzictwem samego spoleczenstwa ludzkiego. Nauczanie Papieza Franciszka
mocno wpisuje si¢ w Magisterium §w. Jana Pawla II. W dniu jego kanonizacji mi¢dzy
innymi powiedzial: ,W tej postudze Ludowi Bozemu $w. Jan Pawel II byl papiezem ro-
dziny. Kiedy$ sam tak powiedzial, ze chcialby zosta¢ zapamigtany jako papiez rodziny.
Chetnie to podkreslam w czasie, gdy przezywamy proces synodalny o rodzinie i z ro-
dzinami, proces, ktéremu na pewno On z nieba towarzyszy i go wspiera”

To wlasnie wysokos¢ ideatu rodziny sklonita papieza Franciszka, by prosi¢ Kosciot
0 wznowione zaangazowanie w celu zblizenia si¢ do rodzin w konkrecie ich zycia.
Koscidt jest matka. Dlatego nie obserwuje rodzin z zewnatrz, z notarialnym chtodem
tych, ktorzy maja za zadanie rejestrowa¢ zachodzgce w nich zmiany lub tez moga znalez¢
powody do potepienia. Oczywiscie nie jest tez $lepy na ogromne zmiany, jakie w nich
zaszly, tym niemniej nie poddaje si¢ zwatpieniu wobec tego, jak one zyja lub sa zmuszo-
ne zy¢. Adhortacja — w ktdrej widoczne jest owo ,,doswiadczenie ludzkosci’, ktére cha-
rakteryzuje matczyne spojrzenie Kosciota — wyraznie wskazuje choroby, jakie dotykaja
wspolczesne rodziny. Lecz nie przejawia zrezygnowanego pesymizmu. Wie, ze ,,choro-
ba ta nie zmierza ku $mierci” (J 11, 4), jak powiedzial Jezus odnosnie do swego przyja-
ciela Lazarza. Koscidl jest przyjacielem rodziny, wszystkich rodzin. I jest pelen nadziei,
nawet wbrew wielu ,,prorokom zaglady” Wie, ze Pan przyszedl, aby zbawi¢. Koscidt wie,
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ze ,nadzieja nie zawodzi”. I czuje, Ze lezy na nim odpowiedzialno$¢ za pomoc wszystkim
rodzinom, by zaprowadzi¢ je przed oblicze Jezusa. To On pomoze im wzrasta¢ w mitosci.

Adhortacja, pelna tej goracej przyjazni, przedstawia si¢ niczym diuga medytacja nad
aspektami zycia rodzinnego, tymi bardziej ubogacajacymi, jak i tymi bardziej krytyczny-
mi. Ale w wizji strategicznej — rodzina nie jest jedynie historig jednostek i ich pragnien
milosci (ktére tez istnieja), ale historig samego $wiata. Mozna powiedzie¢, ze rodzina
jest matka wszystkich relacji. Tak przedstawia sie juz w dwoch pierwszych rozdziatach
Ksiegi Rodzaju, ktére adhortacja przywoluje - juz tutaj ludzka historia i rodzina sg ze
sobg $cisle powigzane. Rodzina i spoleczenstwo sg nieroztaczne. Kiedy w rodzinie sie
nie uktada, tak samo dzieje sie tez i w spoleczenistwie.

2. Ku Ko$CIOLOWI ,,RODZINNEMU”

W obrebie tego horyzontu strategicznego papiez domaga si¢ zmiany tempa i stylu,
ktéra ma dotyczy¢ samego ksztattu Kosciota. Adhortacja rzeczywiScie wymaga aktyw-
nego odbioru. Nie chodzi o to, by trzymac si¢ dostownie dokumentu, ale o to, by przy-
ja¢ jego ducha. Wymaga¢ to bedzie, jak pisze papiez, ,wyzwolenia w nas energii nadziei,
przektadajac ja na marzenia prorocze, przemieniajace dzialania i wyobrazni¢ milosier-
dzia” (57). Pozostajac w kontekscie adhortacji apostolskiej, oznacza to, ze Ko$cié! nie
moze wypelni¢ zadania zleconego mu przez Boga wobec rodziny, dopdki nie zaangazuje
w jego realizacje rodzin, zgodnie z Bozym stylem, a zatem dopdki sam nie nabierze cech
wspdlnoty rodzinnej. Istotnie postuluje si¢ eklezjologiczny przetom, nowy sojusz miedzy
rodzinami a Koéciotem. Co wiecej, Ko$ciél méwigce o rodzinach, méwi o sobie samym.
I odwrotnie. O rodzinie nie mysli sie juz wylacznie jako o odbiorcy dziatania formacyj-
nego, duszpasterskiego czy tez sakramentalnego, lecz staje si¢ ona ,,podmiotem dziatalno-
$ci duszpasterskiej poprzez bezposrednie gloszenie Ewangelii i dziedziczenie réznorod-
nych form $wiadectwa: solidarnosci z ubogimi, otwarcia na réznorodnos¢ oséb, ochrony
stworzenia, solidarno$ci moralnej i materialnej wobec innych rodzin, a zwlaszcza naj-
bardziej potrzebujacych; zaangazowanie na rzecz promocji dobra wspélnego, réwniez
przez przemiang niesprawiedliwych struktur spolecznych, wychodzac od terytorium, na
ktorym sie zyje, praktykujac uczynki mitosierdzia co do ciata i co do ducha” (290). Ta,
ze sie tak wyraze, najbardziej istotna eklezjologia rodziny jest inspiracja, ktora tekst ad-
hortacji oddycha, horyzontem, ku ktéremu chce kierowa¢ uczucia chrzescijanskie w tej
nowej erze. Taka transformacja, o ile przyjeta z wiarg, bedzie zdecydowanie przemie-
niaé perspektywe, z jakiej nalezy postrzegaé Ko$ciot wierzacych w tej historycznej chwili.

Klucza do tej transformacji nie nalezy szukaé - jak sie wydawalo w dwuznacznej
dyskusji, ktéra spolaryzowata poczatek procesu synodalnego - w domniemanym kon-
flikcie (lub alternatywie) pomiedzy surowoscia doktryny a ustepliwoscia duszpasterska.
Koscidét pod wplywem nauczania papieza utwierdza sie¢ w swej zasadniczej gotowosci
do wychodzenia poza wszelki sztuczny rozdziat i opozycje¢ pomiedzy prawda a prakty-
ka, doktryng a duszpasterstwem, aby na nowo i w pelni odkry¢ odpowiedzialno$¢ mo-
ralng, a zatem i praktyczng, za swoje procesy interpretacji doktryny. Inaczej méwiac,
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istnieje duszpasterski wymiar doktryny, a zarazem duszpasterstwo, ktore jest rdwniez
doktrynalne, ktére musi by¢ przezywane jako odnowiony horyzont samego istnienia
Koéciota. Odpowiedzialnos¢ ta — ktéra pochodzi od nasladowania Pana, ktéry na wie-
le sposobéw i bardzo wyraznie dal tego przyklad — wymaga od Kosciota (od wspélnoty
chrzeécijanskiej) takiego rozeznawania zasad, ktdre bierze na siebie Zycie poszczegdlnych
ludzi, tak aby w zadnym wypadku nie stracili oni poczucia, ze sg kochani przez Boga.

Obraz z Ewangelii, jakiego uzylbym do opisania forma Ecclesiae, czyli ksztal-
tu, jaki Ko$ciét powinien dzisiaj przybraé, to ten z przypowiesci o zagubionej owcy
(por. Lk 15, 4-7) - to nie tylko pasterz ma wyjs¢, wszystkie dziewiecdziesiat dziewieé
owiec jest powolanych do wyjécia razem z pasterzem, by szuka¢, towarzyszy¢, rozpo-
znawad i przygarnia¢ kazdego, kto potrzebuje pomocy. Ale wszyscy musimy zy¢ ,,na
wyjsciu”. Dziewiecdziesigt dziewie¢ owiec, jesli pozostaje same, w pewien sposdb po-
zbawia sie zasadniczego wymiaru misyjnego pasterza: powstaje ryzyko, ze zagroda zre-
dukuje si¢ do autoreferencyjnej biurokracji. Adhortacja wymaga nowej forma Ecclesiae,
ktora bedzie calkowicie misyjna, calkowicie ,,na wyjéciu’, na ,,skutecznym” wyjsciu. Oto
dlaczego nie wystarczy — by pozosta¢ w kontekscie rodziny - po prostu zreorganizo-
wac ,,duszpasterstwa rodzin”. Potrzeba znacznie wigcej; cate duszpasterstwo musi staé
sie ,rodzinne’, albo jeszcze lepiej, caly Kosciét musi staé si¢ ,,rodzinny”.

Papiez dobrze wie, ze przyjecie tego horyzontu nie jest latwe ani oczywiste. Ale nie
chce by¢ 7le zrozumiany, bo nawet wérdd wierzacych nie brakuje takich, ktorzy chcieliby
Koéciola, ktéry bylby zasadniczo sgdem zycia i historii ludzi. Innymi stowy Ko$ciota —
ministerstwa prokuratury lub Ko$ciofa — notariusza, ktéry rejestruje zgodno$¢ lub nie-
zgodno$¢ z prawem niezaleznie od bolesnych okolicznosci zycia i wewnetrznego nawré-
cenia sumien. Zapominamy w ten sposdb, ze Koscidt zostat przez Pana zobowigzany,
aby by¢ odwaznym i silnym wta$nie w obronie stabych, w odkupywaniu dlugéw, w le-
czeniu ran ojcow i matek, synéw i braci; poczawszy od tych, ktérzy uznajg si¢ za wigz-
niéw wlasnej winy i s zdesperowani z powodu zmarnowanego zycia. Chce towarzy-
szy¢ wszystkim, az do pelnej integracji z Ciatem Chrystusa, jakim jest Ko$ciol.

Sa co najmniej dwie silne oznaki owego wyprostowania kursu. Po pierwsze oczywi-
ste jest, ze malzenstwo jest nierozerwalne, ale wiez Ko$ciola z synami i cérkami Bozymi
jest jeszcze bardziej nierozerwalna, bo jest ona jak ta, ktérg Chrystus zawart z Kosciolem,
pelnym grzesznikow, ktorzy zostali ukochani, kiedy jeszcze nimi byli. I nie zostaja opusz-
czeni, nawet gdy z powrotem grzeszg. To, jak méwi Pawel Apostol, jest wielka tajem-
nica, ktéra wykracza daleko poza jakiekolwiek romantyczne marzenia o mitosci utrzy-
mywanej przy zyciu tylko w idylli zakochania. Drugg oznaka jest wynikajace stad pelne
oddanie w rece biskupa tej odpowiedzialnosci ko$cielnej, wiedzac, ze niezbywalng za-
sadg jest salus animarum (uroczyste stwierdzenie zamykajace Kodeks prawa kanonicz-
nego, cho¢ czesto zapominane). Biskup jest sedzig jako pasterz. A pasterz rozpoznaje
swoje owce, nawet gdy zgubily droge. Jego ostatecznym celem jest zawsze doprowa-
dzenie ich z powrotem do domu, gdzie moze si¢ o nie troszczy¢ i uzdrawiaé, podczas
gdy nie moze tego zrobid, jesli pozostawi je tam, gdzie sa, porzucajac je na pastwe losu,
bo przeciez ,,same si¢ o to prosity”

Jasne jest, Ze chodzi tu o wypracowanie nowego stylu ko$cielnego. A to wyma-
ga réwniez $wiadomosci réznorodnosci sytuacji. Papiez nie proponuje zadnej nowej
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abstrakcyjnej doktryny ani nowych przepiséw prawnych. W tekscie adhortacji papiez
przypomina, ze juz podczas synodu nastapil szereg wystapien biskupéw, ktéry skompo-
nowat ,,cenny wielo$cian” (4). Taki horyzont skfania teologie do podjecia na nowo reflek-
sji na ten temat i zachgca poszczegélne Kosécioly do wziecia odpowiedzialnosci za zmie-
rzenie si¢ z niezliczonymi wyzwaniami, jakim rodziny musza stawia¢ czota w réznych
kontekstach spotecznych i kulturowych. W réznych regionach - pisze papiez - ,,moz-
na szuka¢ rozwigzan bardziej zinkulturowanych, wrazliwych na tradycje i na wyzwania
lokalne. Poniewaz «kultury bardzo r6znia si¢ miedzy sobg i kazda ogdlna zasada [...]
potrzebuje inkulturacji, jesli ma by¢ przestrzegana i stosowana w zyciu»” (3). Papiez
ostrzega rowniez, ze ,nie wszystkie dyskusje doktrynalne, moralne czy duszpasterskie
powinny by¢ rozstrzygniete interwencjami Magisterium”.

3. MI1ro$¢ PLODNA I POKOLENIA
W MALRZENSTWIE I W RODZINIE

Rozdzialy czwarty i pigty stanowig centralng cz¢$¢ adhortacji apostolskiej. W nich
to zarysowujg sie¢ w dwa wymiary stanowigce tre$¢ malzenstwa i rodziny, a mianowicie
wiez milosci miedzy mezczyzng i kobieta i wynikajgca z niej rodzaca ptodnoéé. I tu po-
jawia sie swoista nowos¢. Papiez nie zatrzymuje si¢ — jak zazwyczaj ma to miejsce w ka-
techezie — na komentarzu wszak podstawowej lekcji Pie$ni nad piesniami, ktdra z pew-
noscig pozostaje perla biblijnego objawienia mitoéci mezczyzny i kobiety. Komentuje
raczej, i to w sposob oryginalny, i stowo po stowie, fenomenologiczny cel mito$ci inspi-
rowanej przez Boga we wspanialym hymnie z listu §$w. Pawta do Koryntian (1 Kor 13).
Papiez méwi o mitosci w kluczu bynajmniej nie mistycznym i romantycznym. Wydaje
sie oczywiste, ze milo$¢, o ktérej jest mowa w tekscie, jest pelna konkretu i dialekty-
ki, pigkna i po$wiecenia, bezbronnosci i wytrwato$ci (milos¢ wszystko przetrzyma, we
wszystkim pokfada nadzieje, wszystkiemu wierzy, wszystko wybacza, nigdy nie ustaje...).
Jednym stowem taka jest mitos¢ Bogal

Daleko jestesmy od indywidualizmu, ktéry zamyka milos¢ w zaborczej obsesji ,,we
dwoje’, ktéra skadinad zagraza ,,radosci” (laetitia) wiezi matzenskich i rodzinnych. W in-
terpretacji papieza rodzinnemu stownictwu mitosci nie brakuje pasji, jest ono bogate
w ,,plodnos¢”. Dlatego ze spokojem przyjmuje swobode postrzegania i doceniania in-
tymnosci seksualnej malzonkdw jako wielkiego daru Boga dla mezczyzny i kobiety.
Mozna powiedzie¢, ze réwniez pod tym wzgledem tekst papieski doprowadza do pel-
ni sugestie zawarte w Gaudium et spes, ktéra wprost cytuje: ,,Malzenstwo jest przede
wszystkim «gleboka wspodlnota zycia i miloéci malzenskiej» [GS 48], stanowigcg do-
bro dla samych malzonkéw, a seksualnos¢ jest podporzadkowana mitosci matzenskiej
mezczyzny i kobiety” (80).

W pigtym rozdziale uwaga koncentruje si¢ na drugim wymiarze milosci matzenskiej:
plodnosci i generatywnosci. Duchowo i psychologicznie gleboko méwi sie o przyjeciu
nowego zycia, oczekiwaniu w czasie cigzy, mitosci macierzynskiej i ojcowskiej, obecno-
$ci dziadkéw. Ale takze o ptodnosci poszerzonej, adopciji, akceptacji i wkladzie rodzin
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w promowanie ,,kultury spotkania’, o Zyciu w rodzinie w szerokim tego stowa znacze-
niu, z obecnoscig wujkéw, kuzynéw, krewnych, przyjaciél. Papiez podkresla nieunik-
niony wymiar spoleczny sakramentu malzenstwa (por. 186), w obrebie ktérego wytania
sie zaréwno szczegdlna rola relacji miedzy osobami mtodszymi a starszymi, jak i relacja
miedzy rodzenstwem, bedaca treningiem w relacjach z innymi. W ten sposéb Amoris
laetitia proponuje nowe spojrzenie na zalezno$¢ pomiedzy miloécig a rodzeniem, ktdre
wykracza poza jakikolwiek rozdzial badz zestawienie tych dwoch podstawowych i kon-
stytutywnych znaczen malzenstwa — relacja w parze jest nieodlacznie rodzgca i plodna,
a zrodzenie trzeciego, to jest dziecka, jest transcendentnym owocem mitosci dwojga.

W tym kontekscie chcialbym podkresli¢ przede wszystkim temat dziecka. Tekst wy-
raznie potwierdza, ze dziecko nie jest przedmiotem pozadania, lecz planem podarowa-
nia zycia. Stad tez wywodzi si¢ tematyka relacji migdzy pokoleniami, ktéra zagrozona
jest fragmentacja i ptynnoscig mitoéci jako eros. Wiez miedzy pokoleniami jest miej-
scem dziedzictwa, ktére musi wyda¢ owoc. Jest to wielkie zadanie powierzone rodzi-
nie, ktéra ma strzec tradycji Zycia, nie wi¢zac go, zapewnia¢ warto$¢ dodang na przy-
szto$¢, nie umartwiajac jej. Ten dynamizm nie jest mozliwy, jesli rodzina traci swa role
spoleczna stabilnosci i napedu uczué. Krétko méwigc, nie pobieramy sie dla siebie. Slub
w tym duchu traci rado$¢ (laetitia), a przynosi smutek. Jesli para nie zamyka si¢ na so-
bie, malzenstwo jest bogatsze w dobro. Rodzina nie jest dla samej siebie. Jest sita nape-
dowg historii, miloscig, ktora pracuje dla zycia — nie za§ miejscem schronienia dla tych,
ktorzy cheg uciec przed wyzwaniami Zycia i historii. Na tym przejéciu i sojuszu miedzy
pokoleniami buduje si¢ cale bogactwo narodéw, wiedza, kultura, tradycje, dar, wzajem-
nosé¢. Zamitowanie do edukacji wpisane w ptodno$¢ oraz sojusz miedzy jednym a dru-
gim pokoleniem sg nieomylnym termometrem postepu spotecznego.

Temat edukacji poruszany jest w siodmym rozdziale; wspominam o nim teraz, aby
powiazac go z tematem plodnosci. Papiez ostrzega, ze w stosunku do dzieci ,,obsesja
nie wychowuje i nie mozna mie¢ kontroli nad wszystkimi sytuacjami, ktére mogg zda-
rzy¢ si¢ dziecku. [...] Jesli rodzic ma obsesje, by wiedzie¢, gdzie jest dziecko, i chce kon-
trolowa¢ kazdy jego ruch, to bedzie si¢ staral jedynie zapanowac nad jego przestrzenia.
W ten sposéb nie wychowa go ani nie umocni, nie przygotuje go do stawienia czota wy-
zwaniom. Liczy si¢ przede wszystkim to, aby zrodzi¢ w dziecku z wielka miloscig pro-
cesy dojrzewania w jego wolnosci, uczeniu sie, kompleksowym rozwoju, pielegnowaniu
prawdziwej autonomii” (261). Znamienna jest uwaga, jaka tekst poswieca edukacji sek-
sualnej, tematowi stosunkowo nowemu w pracy duszpasterskiej Ko$ciota. Adhortacja
potwierdza jej potrzebe zwlaszcza dzisiaj, ,w czasie gdy istnieje sklonnoé¢ do banalizo-
wania i zubozenia seksualno$ci”. Musi ona by¢ prowadzona ,,w kontekécie wychowania
do mitosci, do wzajemnego daru z siebie” (280).

4. NIEKTORE PERSPEKTYWY DUSZPASTERSKIE

W szo6stym rozdziale adhortacja podkreéla, ze rodziny sa podmiotem, a nie tyl-
ko przedmiotem ewangelizacji. To one przede wszystkim sg powolane, aby przekaza¢
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$wiatu ,ewangelie rodziny” jako odpowiedz na gteboka potrzebe ,,rodzinno$ci” wpi-
sang w serce osoby ludzkiej i samego spoteczenstwa. Oczywiscie potrzebujg one du-
zej pomocy w tej ich misji. Takze z tej perspektywy papiez méwi o odpowiedzialno-
$ci kaptanéw. Otwarcie zaznacza, ze ,,czgsto brakuje im odpowiedniej formacji, aby
podjac zlozone dzisiejsze problemy rodzin” (202). Postuluje réwniez o wznowiong
uwage na formacje seminarzystow. O ile z jednej strony trzeba poprawi¢ ich formacje
psychiczno-uczuciows i bardziej zaangazowa¢ rodzinge w przygotowanie do kaptan-
stwa (por. 203), o tyle z drugiej ,,moze by¢ takze pozyteczne doswiadczenie wschod-
niej tradycji ksiezy zonatych” (202). Powinni$my tutaj otworzy¢ refleksje na temat
relacji miedzy rodzinami, ko$cielnego macierzynistwa wspélnoty oraz duchowego oj-
costwa postugi kaptanskiej. Dzi$ niestety ewidentna jest przepas¢, ktéra dzieli rodzi-
ny od wspdlnoty chrzescijaniskiej. Mozna by powiedzie, ze rodziny sa malo koscielne
(bo czesto zamkniete w sobie), a wspdlnoty chrzescijaniskie s mato rodzinne (bo cze-
sto zajete irytujaca biurokracja).

Pewien szczegdlny punkt zastuguje na uwage: towarzyszenie narzeczonym az do ce-
lebracji sakramentu i w pierwszych krokach nowego zycia rodzinnego. Tekst wpisuje te
perspektywe w zycie Wspdlnoty koscielnej; jest coraz bardziej oczywiste, ze trzeba po-
modc dwojgu mlodym narzeczonym zy¢ wiarg we wspdlnocie chrzeécijanskiej, do kto-
rej nalezg. Oddali¢ nalezy wszelki ,,indywidualizm religijny”, jak sam Benedykt XVI za-
znaczyt w encyklice Spe salvi. Konieczne jest zatem, aby towarzyszy¢ im, kiedy stawiajg
swoje pierwsze kroki na drodze zycia rodzinnego (facznie z tematem odpowiedzialnego
rodzicielstwa). Mamy tutaj do czynienia z ogromnym obszarem prawie calkowicie nie-
znanym zwyklemu zyciu parafii. Przydatne moze tu by¢ doswiadczenie ruchéw rodzin-
nych, ktére wypracowaly juz skuteczne sposoby wsparcia. Réwniez w tym kontekscie
nalezy promowac¢ stowarzyszenia rodzin, zaréwno by wspiera¢ zycie duchowe rodzin,
jak i w celu bardziej skutecznej obecnosci w zyciu spolecznym, a takze politycznym.

Nastepnie papiez wzywa do towarzyszenia takze ludziom opuszczonym, zyjacym
w separacji badz rozwiedzionym. Podkresla miedzy innymi znaczenie niedawnej refor-
my procedur uznawania przypadkéw niewaznosci malzenstwa i odpowiedzialnosci po-
wierzonej biskupom. Tekst przypomina o cierpieniu dzieci w sytuacjach konfliktowych
i mowi wyraznie: ,Rozwdd jest ztem i bardzo niepokojacy jest wzrost liczby rozwodéw.
Z tego wzgledu niewatpliwie naszym najwazniejszym zadaniem duszpasterskim w od-
niesieniu do rodzin jest umocnienie mito$ci i pomaganie w leczeniu ran, aby$my mogli
zapobiec poszerzaniu si¢ tego dramatu naszych czaséw” (246). Nawigzuje sie do mat-
zenstw mieszanych oraz takich, gdzie wystepuje réznica religii, jak i do sytuacji rodzin,
ktére majg w swoim gronie osoby o sklonnoséci homoseksualnej, potwierdzajac szacu-
nek dla nich i sprzeciw wobec jakiejkolwiek niestusznej dyskryminacji oraz wszelkich
form agresji i przemocy.

Duszpastersko cenna jest konicowa czgs§¢ tego rozdzialu: ,,Gdy $mier¢ wbija swoje
z3d1o”. Jest to wymiar niestety czesto zaniedbywany, ktory wymaga jednak nowej uwagi
duszpasterskiej — wszystkie rodziny bez wyjatku przezywaja doswiadczenie zaloby i do-
magaja sie, by przy nich by¢. Ta perspektywa jest jeszcze pilniejsza dzisiaj, wobec osta-
bienia poczucia $mierci we wspotczesnych spoleczenstwach oraz braku gestow i stow,
ktére pomagaja umierajgcym i tym, ktdrzy pozostaja.
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5. TROSKA O RODZINY ZRANIONE:
TOWARZYSZYC, ROZPOZNAC I WELACZYC

Rozdzial 6smy - jedna z najbardziej oczekiwanych czesci papieskiej adhortacji -
to zaproszenie do milosierdzia i rozeznania duszpasterskiego wobec sytuacji, ktére nie
w pelni odpowiadajg temu, co Bég proponuje. Papiez podkrela, ze nie wolno rezygno-
wac z dawania $wiatta prawdy o drodze wiary i silnych zgdan nasladowania Chrystusa.
Wzywa jednak do przyjecia spojrzenia Jezusa i stylu Boga, ktore jasno wyrazil w swo-
ich stowach, gestach, spotkaniach. Przypomina, ze istnieja takze ,inne formy zwigz-
koéw, ktére sg radykalnie sprzeczne z tym idealem, chociaz niektére z nich realizujg go
przynajmniej cze$ciowo i analogicznie” — do tych ostatnich papiez zalicza wierzacych
zyjacych w konkubinacie lub tych ztaczonych jedynie matzenstwem cywilnym. W kaz-
dym razie Koécidt ,nie zapomina o docenieniu konstruktywnych elementéw w sytua-
cjach, ktdre jeszcze lub juz nie odpowiadaja jego nauczaniu o malzenstwie” (292). Jest
w tym ewangeliczny lek, by nie ugasi¢ tlejacego knota (por. Mt 12, 20). Kazde, mozna
by powiedzie¢, ,,ziarno rodziny”, gdziekolwiek by nie bylo, powinno by¢ pielegnowa-
ne i uprawiane.

Papiez wpisuje calg adhortacje w horyzont milosierdzia. Tutaj tez mala uwaga ter-
minologiczna. Potrzebny jest Kosciol mitosierdzia, poswiecony towarzyszeniu i wlacza-
niu wszystkich. Do tego potrzeba spojrzenia wspdlczujacego, a nie potepiajacego. Jakze
nie wspomnie¢ tu o encyklice Dives in misericordia $wietego Jana Pawta II i o naucza-
niu $wietej Faustyny Kowalskiej?

Rozeznanie musi i§¢ w tym kierunku, a nastepnie dostrzec w réznych sytuacjach
»rodzinnych” te ,znaki mitosci, ktére w jaki$ sposob odzwierciedlaja odblask milosci
Boga” (294). Powinno si¢ zatem unika¢ tych ,,0saddw, ktdre nie uwzgledniaja ztozonosci
réznych sytuacji, i koniecznie zwraca¢ uwage na sposob, w jaki ludzie Zyja i cierpig z po-
wodu stanu, w jakim sie znajdujg” (296). Kazda osoba musi znalez¢ miejsce w KoSciele,
»hikt nie moze by¢ potepiony na zawsze” (297). Ponadto papiez ostrzega, ze sytuacje bar-
dzo si¢ roznig miedzy sobg i ,,nie powinny by¢ skatalogowane lub zamkniete w zbyt su-
rowych stwierdzeniach, nie pozostawiajac miejsca dla odpowiedniego rozeznania osobi-
stego i duszpasterskiego” (298). Z tego punktu widzenia ,,jest zrozumiale, ze nie nalezy
oczekiwa¢ od Synodu ani tez od tej adhortacji nowych norm ogélnych typu kanonicz-
nego, ktére mozna by stosowa¢ do wszystkich przypadkéw” (300). Kontynuuje, stwier-
dzajac, ze ,,mozliwa jest tylko nowa zacheta do odpowiedzialnego rozeznania osobiste-
go i duszpasterskiego indywidualnych przypadkéw, ktore powinno uznaé, ze poniewaz
«stopien odpowiedzialnosci nie jest réwny w kazdym przypadku», to konsekwencje lub
skutki danej normy niekoniecznie muszg by¢ takie same” (300).

Wskazanie, jakie tekst powierza biskupom, jest proste i bezpoérednie. Trzy czasow-
niki, ktére w polaczeniu ze soba wytyczaja jedng trase: towarzyszy¢, rozpoznad, wlaczyc.
Jest oczywiste, ze trasa ta jest mozliwa tylko pod jednym warunkiem, a mianowicie, Ze
jest jasna obecno$¢ wspolnoty chrze$cijaniskiej, ktora przezywa ten proces. To wspol-
nota - $wieccy i duszpasterz — musi towarzyszy¢, rozpoznawac i wlaczaé tych, ktorzy
muszg i§¢ w kierunku wzrostu w mitosci Chrystusa. Wiemy dobrze, ze Bég nie zbawia
indywidualnie, lecz gromadzi nas w lud. Potwierdza to Sob6r Watykanski II. Wszyscy
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skadinad wiemy, Ze wspolna wiara i milo$¢ braterska czynig cuda nawet w najtrudniej-
szych sytuacjach.

Dostep do taski Bozej, ktéry generuje nawrdcenie grzesznika, to powazna sprawa.
Katolicka doktryna odnosnie do osadu moralnego bywata by¢ moze troche zaniedbana;
adhortacja apostolska zwraca jej honor. W rzeczywisto$ci jako$¢ moralna proceséw na-
wrocenia nie pokrywa sie automatycznie z definicjg prawng stanéw zycia. Dlatego tekst
moéwi, Ze ,nie mozna juz powiedzieé, ze wszyscy, ktorzy sa w sytuacji tak zwanej «nie-
regularnej», zyja w stanie grzechu $miertelnego, pozbawieni taski uswiecajacej” (301).
Zadanie kaptanow, w szczego6lnoéci, ale nie tylko, jest zatem skierowane na towarzysze-
nie w tej ko$cielnej drodze nawrdcenia i wiaczenia, za ktorg biskup jest pierwszym od-
powiedzialnym - nie ma tu miejsca na zadne ,,zréb to sam’, ani dla kaptanéw, ani dla
wiernych. Nie chodzi tu o stosowanie prawnych kalkulacji ani o arbitralnie rozstrzy-
gany proces; ani tez o robienie wyjatkow czy udzielanie przywilejow (300). Jest to pro-
ces rozeznania, wpisujacy si¢ w droge sumienia i powigzany z ,forum wewnetrznym”
(kierownictwo duchowe i sakrament pojednania). Wymagana $ciezka jest wiec splotem
doktryny Kosciola, rozeznania sumien, zachowania zasady moralnej i strzezenia ko-
munii. Zamiar jest jasny: ,,Oni (osoby rozwiedzione, zyjace w nowym zwiazku) nie tyl-
ko nie muszg czu¢ sie ekskomunikowani, ale moga zy¢ i rozwija¢ si¢ jako zywe czlonki
Koéciota, odczuwajac, ze jest on matka, ktdra ich zawsze przyjmuje, troszczy si¢ o nich
z mito$cia i wspiera ich na drodze zycia i Ewangelii. Ta integracja jest tez potrzebna ze
wzgledu na troske i chrze$cijaniskie wychowanie ich dzieci, ktdre musza by¢ uznane za
najwazniejsze” (299). W tej kwestii poszczegdlne Koscioly lokalne s wezwane do za-
stanowienia i decyzji.

Papiez ponadto przyswaja sze$¢ kryteriéw rozeznania zatwierdzonych przez Synod:

1) ,dokonanie rachunku sumienia, przez chwile refleksji i skruchy”;

2) ,zadanie sobie pytania, w jaki sposéb zachowywaly sie wobec swoich dzieci, gdy

zwiazek malzenski przezywal kryzys”;

3) zadanie sobie pytania, ,,czy byly préby pojednania”;

4) zadanie sobie pytania, ,,jak wyglada sytuacja opuszczonego maltzonka”;

5) zadanie sobie pytania, ,jakie konsekwencje ma nowa relacja dla pozostatej ro-

dziny i wspdlnoty wiernych”;

6) zadanie sobie pytania, ,jaki przyktad daje ona ludziom mlodym, ktérzy przygo-

towuja si¢ do matzenstwa’.

Papiez kontynuuje: ,,Chodzi o proces towarzyszenia i rozeznania, ktory kieruje tych
wiernych do uswiadomienia sobie swojej sytuacji przed Bogiem. Rozmowa z ksiedzem,
na forum wewnetrznym, przyczynia sie do tworzenia prawidlowej oceny tego, co utrud-
nia mozliwo$¢ pelniejszego uczestnictwa w zyciu Kosciota oraz krokéw mogacych mu
sprzyjac i je rozwija¢. Biorgc pod uwage fakt, ze w samym prawie nie ma stopniowosci
(por. Familiaris consortio, 34), to rozeznanie nigdy nie moze nie bra¢ pod uwage wyma-
gan ewangelicznej prawdy i mito$ci proponowanej przez Kosciot” (300). Dlatego ,,kiedy
mamy do czynienia z osobg odpowiedzialng i dyskretna, ktéra nie domaga si¢ stawiania
swoich pragnien ponad dobro wspdlne Kosciota, i duszpasterzem, ktéry potrafi rozpo-
zna¢ powage kwestii, jakg rozwaza, to unika si¢ niebezpieczenstwa, ze pewne okreslo-
ne rozeznanie doprowadzi do myslenia, iz Ko$ciot popiera podwojng moralnos$¢” (300).
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Papiez prosi, aby zastanowic sie ,na temat uwarunkowan i okolicznosci tagodzacych”
dotyczacych kwalifikowalno$ci dziatan i odpowiedzialnosci. Opierajac sie na Tomaszu
z Akwinu, skupia sie na relacji miedzy ,,normami a rozeznaniem”, méwigc, ze ,,to prawda,
ze normy ogodlne stanowiag pewne dobro, ktdrego nigdy nie powinno si¢ ignorowac lub
zaniedbywa¢, ale w swoich sformulowaniach nie moga obejmowa¢ absolutnie wszyst-
kich szczegdlnych sytuacji. Jednocze$nie trzeba powiedzie¢, ze wlasnie z tego powodu
to, co stanowi cze$¢ rozeznania praktycznego, w obliczu konkretnej sytuacji nie moze
by¢ podnoszone do rangi normy” (304). Z prawnego punktu widzenia teologii moral-
nosci ten ésmy rozdzial jest niewatpliwie najwiekszym wyzwaniem. Papiez, przywo-
tujac tradycyjng doktryne moralng, taczy jg z klasycznym motywem okolicznosci ta-
godzacych (301-303.308) i proponuje ciekawg refleksje na temat relacji miedzy norma
a osagdem w sytuacji (rozeznaniem), w ktdrej, nie obchodzac ani nie umniejszajac nor-
my, nie wpada sie tez w reduktywng interpretacje sumienia moralnego, ktéra widziata-
by je jako prosta dedukcyjna ,,aplikacje” chtodnego ustawodawstwa.

Z tego, co zaobserwowano na temat mozliwosci wlaczania, wynikaja trzy uwa-
gi koncowe. Jesli z jednej strony prawdg jest, ze nalezy unika¢ zamieszania i zgorsze-
nia wéréd ,,normalnych” wiernych, z drugiej strony konieczne jest rowniez unikanie
zamieszania i zgorszenia wérdd wiernych rozwiedzionych Zyjacych w nowych zwiaz-
kach, ktérzy chociaz nie bedac ekskomunikowani, jednocze$nie okazujg si¢ faktycz-
nie zredukowani do widzéw zycia ko$cielnego, a nie odpowiedzialnych za odmienne
formy postugi, ktérej wymaga sie od kazdego ochrzczonego dla budowania Kosciofa.
Inna uwaga dotyczy $wiadectwa, jakie ewentualne dzieci urodzone z drugiego mat-
zenstwa majg prawo otrzymywac od rodzicéw, w przeciwnym razie powstaje ryzyko
zaplaty marginalizacjg, za kt6ra nie sg one odpowiedzialne, lecz ktorej sg tylko ofiara-
mi. Stad tez droga rozeznania (via discretionis), pozwalajaca duszpasterzom ocenia¢
kazdy przypadek z osobna, zwtaszcza w odniesieniu do stopniowego wlaczania oséb,
ktére znajdujac si¢ w sytuacji nieodwracalnej, szczegdlnie potrzebujg przyjecia, obec-
noéci i milosierdzia.

W ostatniej cze$ci 6smego rozdziatu papiez Franciszek zaznacza: ,,Zrozumienie sy-
tuacji wyjatkowych nigdy nie oznacza ukrywania $wiatfa pelniejszego ideatu ani propo-
nowania mniej niz to, co Jezus oferuje czlowiekowi. Dzisiaj bardziej istotny niz duszpa-
sterstwo niepowodzen jest wysitek duszpasterski na rzecz umocnienia malzenstw i w ten
sposdb zapobiezenia rozpadom” (307). W kazdym razie ogélny sens rozdziatu oraz du-
cha, jakiego papiez Franciszek pragnie nada¢ pracy duszpasterskiej Koéciota, jest do-
brze ujety w koncowych stowach: ,,Zachecam wiernych, ktérzy zyja w sytuacjach skom-
plikowanych, aby z ufno$cig podchodzili do rozmowy ze swoimi duszpasterzami oraz
osobami §wieckimi oddanymi Panu. Nie zawsze znajda u nich potwierdzenie swoich
wlasnych idei i pragnien, ale na pewno otrzymajg $wiatlo, ktdre pozwoli im lepiej zro-
zumie¢ to, co si¢ dzieje, i beda mogli odkry¢ droge dojrzewania osobistego. Zachecam
tez duszpasterzy, aby stuchali z mito$cig i spokojem, ze szczerym pragnieniem, aby dojs¢
do sedna dramatu 0séb i zrozumie¢ ich punkt widzenia, aby im pomoéc zy¢ lepiej i roz-
poznaé swoje miejsce w Kosciele” (312). Podsumowujac, podstawowymi elementami ro-
zeznania s3 z jednej strony zaufanie wiernych zyjacych w sytuacjach skomplikowanych,
a z drugiej glebokie stuchanie przez duszpasterzy. Odnos$nie do ,logiki milosierdzia
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duszpasterskiego” papiez Franciszek stanowczo stwierdza: ,,Czasami wiele kosztuje nas
zrobienie w duszpasterstwie miejsca na bezwarunkowa miloé¢ Boga. Stawiamy tak wie-
le warunkéw milosierdziu, ze ogolacamy je z konkretnego sensu i realnego znaczenia,
a to jest najgorszy sposob rozwodnienia Ewangelii” (311).

6. DucHOWOSC MALZENSKA I RODZINNA

Dziewiaty rozdzial poswiecony jest duchowosci malzenskiej i rodzinnej, na ktdra
»skladaja sie tysigce prawdziwych i konkretnych gestow” (315). Wyraznie jest powie-
dziane, ze ,,0soby posiadajace glebokie pragnienia duchowe nie powinny odczuwag, ze
rodzina oddala je od rozwoju w zyciu Duchem Swietym, ale Ze jest to droga, ktdrej uzyt
Pan, aby je doprowadzi¢ do szczytéw zjednoczenia mistycznego” (316). Wszystko, ,,chwi-
le rado$ci, odpoczynku i $wieta, a takze seksualnoéci sg doswiadczane jako udzial w pet-
ni zycia Jego zmartwychwstania” (317). Méwi sie o modlitwie w $wietle Paschy, o du-
chowosci mito$ci wylacznej i wolnej, w wyzwaniu i pragnieniu, by razem sie zestarze¢
i wypala¢, odzwierciedlajac w ten sposob wiernoé¢ Boga (por. 319). I wreszcie ducho-
wos¢ ,opieki, pocieszenia i zachety”. W koricowym akapicie papiez moéwi: ,,Zadna ro-
dzina nie jest doskonala i uformowana raz na zawsze, ale wymaga stopniowego rozwo-
ju swej zdolnosci do kochania. [...] Wszyscy jesteSmy powotani, aby nieustannie dazy¢
ku temu, co nas przekracza, w tym do pokonywania naszych ograniczen, a kazda rodzi-
na powinna zy¢ ta nieustanng zacheta. Rodziny, podazajmy naprzdd i nie ustawajmy!
[...] Nie traémy nadziei z powodu naszych ograniczen, ale nie rezygnujmy tez z daze-
nia do pelni miloéci i jednosci, ktére zostaty nam obiecane” (325).
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