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W okresie wzmozonej aktywnosci ideologii zagrazajacych fundamentalnej instytucji
ludzkiej, jaka jest rodzina, za bardzo wartosciowe osiagniecie naukowo-badawcze na-
lezy uzna¢ najnowsza ksiazke ks. prof. Janusza Marianskiego. W oparciu o bogata lite-
rature przedmiotu, a takze na podstawie wlasnych badan empirycznych autor ukazuje
z perspektywy socjologicznej stan $wiadomosci mtodziezy dotyczacy zycia matzenskie-
go irodzinnego. Opisuje stan i dynamike pogladdéw, opinii, postaw, sposobéw warto-
$ciowania oraz preferencji warto$ci deklarowanych przez mtodych ludzi'. Szczegélnie
interesujacy jest sposob postrzegania przez badanych maturzystow podstawowych war-
tosci odnoszacych sie do matzenstwa i rodziny. Z jednej strony ich postawy ksztaltuje
w Polsce tradycyjny, katolicki model matzenstwa, z drugiej jednak widoczne staje si¢ od-
dzialywanie niesprzyjajacej trwatosci matzenstwa mentalnosci, redukujacej do luznego
zwiazku dwojga partneréw autentyczne, dozgonne uczucie mitoéci. Ks. prof. Marianski
w swojej ksiazce ukazuje realny i zlozony stan §wiadomosci maturzystéw, przez co od-
daje realistyczny obraz polskiej rzeczywistosci spolecznej, w ktorej zyja mlodzi ludzie.

! Ks. prof. Janusz Marianski jest autorem wielu publikacji poswieconych tematyce mlodziezy: Problem

wspélzaleznosci postaw religijnych i moralnych miodziezy (na przykladzie mlodziezy uczgcej sie w Plocku),
Krakow 1987; Wartosci religijne i moralne mtodych Polakéw (raport z badar ogélnopolskich), Warszawa 1991
(wspoétaut. z W. Zdaniewiczem); Mtodziez migdzy tradycjg i ponowoczesnoscig: wartosci moralne w $wiadomo-
$ci maturzystéw, Lublin 1995; Miedzy nadziejg i zwgtpieniem: sens zycia w swiadomosci mlodziezy szkolnej, Lu-
blin 1998; Miedzy sekularyzacjq i ewangelizacjg: wartosci prorodzinne w swiadomosci mlodziezy szkét srednich,
Lublin 2003; Emigracja z Kosciota: religijnos¢ mtodziezy polskiej w warunkach zmian spotecznych, Lublin 2008;
Przemiany moralnosci polskich maturzystow w latach 1994-2009. Studium socjologiczne, Lublin 2011.
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Recenzowana publikacja skfada si¢ z szesciu rozdzialéw (438 stron), ktére mozna
zasadniczo podzieli¢ na trzy podstawowe czesci: teoretyczng, metodologiczng i empi-
ryczng.

We wstepie ks. Marianski podkresla, ze w publikacjach niektérych socjologdw kato-
licyzm polski oceniany jest jako fenomen spoteczny w sekularyzowanej Europie. Poja-
wiajg sie rozne prognozy dotyczace jego przysztosci. Jedni uwazaja, ze podzieli on los
religii w zlaicyzowanych zachodnioeuropejskich krajach. Natomiast drudzy przypusz-
czajg, iz by¢ moze Polska zachowa swoja katolicka tozsamos¢ oraz pozostanie wierna
tradycji katolickiej w warunkach postepujacej integracji europejskiej i modernizacji
spoleczenstwa. Wedtug ks. Marianskiego nie da sie jednoznacznie okresli¢ kierunku
przemian polskiego katolicyzmu, poniewaz znajduje sie on ,w polu napie¢ pomiedzy
sekularyzacja i ewangelizacjq” (s. 8). Nalezy raczej przyjac ,wielo$ciezkowq” interpreta-
cje procesow przemian w polskim katolicyzmie, gdyz w spofeczenstwie powolne procesy
sekularyzacyjne Scierajg si¢ z oddziatywaniem Kosciotéw i ruchow religijnych wptywa-
jacych na $wiadomos$¢ zbiorowg Polakéw. W kraju buduje si¢ nowoczesne i plurali-
styczne spoleczenstwo, ktére pomimo negatywnych trendéw zachowuje tradycje i wiare
chrzescijaniska, a rodzina, nardd i Ko$ciot stanowig filary kulturotworczej i etycznej roli
polskiego katolicyzmu.

Ks. Marianski podkresla, ze zachodzace zmiany spoteczno-kulturowe wplywaja
na funkcje socjalizacyjno-wychowawcze rodziny, ktéra sama znajduje si¢ w procesie
swoistego rozktadu wiasnych tradycyjnych norm. Z jednej strony polska rodzina staje
sie ,waznym bastionem religijno$ci i moralnosci chrzescijanskiej’, z drugiej jednak ,,jest
poddawana silnym wptywom sekularyzacyjnym, zaréwno oddolnym, jak i sterowanym,
spontanicznym i zorganizowanym” (s. 13). Wieloplaszczyznowa transformacja staje sie
szczegoblnie widoczna w §rodowisku mlodziezy, ktore jest swoistym barometrem zmian
spolecznych i nastrojéw emocjonalnych dominujgcych w polskich rodzinach. Dlate-
go tez w pelni uzasadnione wydaje si¢ prowadzenie badan naukowych, ktére pozwola
odpowiedzie¢ na pytanie: jak mtodziez ostatnich klas ponadgimnazjalnych postrzega,
ocenia i warto$ciuje wybrane elementy Zycia malzenskiego i rodzinnego?

W pierwszym rozdziale (o charakterze teoretycznym) autor ukazuje poglebiajacy
sie w ponowoczesnych spoteczenstwach stan moralnej anomii odnoszacy si¢ zwlaszcza
do matzenstwa i rodziny. W celu przedstawienia pelnego obrazu dynamicznych zmian
dotyczacych koncepcji wspodlczesnej rodziny ks. Marianski odwoluje sie do nauczania
Kosciota oraz przeciwstawiajacych sie mu pradéw postmodernistycznych. Przypomina,
ze wedlug nauki katolickiej rodzina jest podstawowa komorka spoleczenstwa i natural-
nym Srodowiskiem wychowawczym, przygotowujacym do zycia w spotecznosci. Silna
rodzina wzmacnia spdjno$¢ spoteczenstwa, a takze ksztaltuje spoteczne ramy aprobaty
warto$ci, norm i wzoréw zachowan. Autor ksiazki podkresla, iz w nauczaniu katolickim
mocno akcentuje si¢ jedno$¢, nierozerwalnos¢ matzenstwa oraz trwatos¢ rodziny. Celem
zwiazku malzenskiego jest przede wszystkim zrodzenie i wychowanie potomstwa oraz
wzajemna milo$¢ miedzy malzonkami. Ten tradycyjny, katolicki model rodziny spotyka
sie z coraz wieksza krytyka i dezaprobata ponowoczesnych spoteczenstw.

W $wiecie $cierajg si¢ dwa potezne, przeciwstawne i wykluczajace si¢ nawzajem nur-
ty idei moralnych: nurt moralnosci katolickiej i nurt moralnosci laickiej. Zwolennicy
liberalnej koncepcji rodziny twierdza, iz nie ulega ona rozpadowi, ale jedynie zmienia
swoje formy, czyli przeksztalca si¢, dostosowujac do przemian spoteczno-kulturowych,
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jakie nastapily w procesie modernizacji spotecznej. Inaczej widzi ten problem ks. Ma-
rianski, ktory twierdzi, ze postepuje wewnetrzny i zewnetrzny proces rozktadu rodziny,
a wiezi malzenskie i partnerstwo w warunkach sekularyzacji i modernizacji spolecznej
staja si¢ pewnego rodzaju dobrem konsumpcyjnym. Stad tez poswiecanie sie trwaltym
warto$ciom przezywa obecnie wyrazny kryzys. Tradycyjna rodzina jest wypierana przez
zwiazki o coraz bardziej kontraktowym charakterze. Etapem tej oddolnej rewolucji
s3 — najbardziej kontrowersyjne - zwigzki homoseksualne. Cztery wielkie procesy spo-
teczne: modernizacja, sekularyzacja, pluralizacja i indywidualizacja ostabiaja tradycyjne
formy malzenstwa i rodziny, poniewaz generuja wartosci zwigzane z wolnym wyborem,
autonomig jednostek i wyzwalaniem si¢ z uzaleznien grupowych.

Ks. Marianski zauwaza, ze nowoczesne spoleczenistwa, w ktérych wypiera sie sacrum
i usuwa Boga z ludzkiego Zycia, wytwarzaja ,,rozne moce destrukcyjne, zacierajace gra-
nice miedzy dobrem i ztem” (s. 55). Relatywizm, konsumpcjonizm i mentalno$¢ hedoni-
styczna stanowia powazne zagrozenie dla wspolczesnego matzenstwa i rodziny. Procesy
globalizacyjne sprawiajg, ze zmiany dokonujace si¢ w $wiatowej i europejskiej rodzinie
wplywaja na polska rodzine. Pewne tendencje, ostabiajace zwlaszcza wérdéd mlodziezy
tradycyjny system wartosci, s juz czytelne w Polsce, co $wiadczy o umacnianiu sie per-
misywnej moralnoéci. Stanowia one powazne zagrozenie dla tradycyjnej rodziny, gdyz
sg katalizatorem spolecznej ewolucji z strone chaosu.

Rozdziat drugi zostal poswiecony problematyce metodologicznej. Zanim jednak au-
tor przystapit do sformutowania probleméw badawczych i hipotez, przedstawit tenden-
cje przemian wspodlczesnej polskiej rodziny, podpierajac je analiza Zrédel zastanych,
ktére powstaly w oparciu o badania empiryczne. Wynika z nich, ze w ramach systemu
uznawanych wartosci zdecydowana wiekszos$¢ Polakéw sytuuje rodzine na pierwszym
miejscu. Rodzina i malzenstwo pozostaja nadal silng i centralng instytucjg zycia spo-
tecznego, cho¢ dos$wiadczajg roznych kryzysow, przez co staja si¢ coraz mniej stabilne.
W rodzinach obserwuje si¢ procesy dezintegracji i dyskontynuacji w przekazie warto$ci
i norm. Mlode pokolenie nie chce nasladowa¢ swoich rodzicéw, co zapowiada narasta-
nie wewnatrzrodzinnych konfliktéw i dylematow.

Ks. Marianski podkresla, ze mlodzi ludzie w ramach tzw. planowania rodziny odwle-
kaja zawarcie malzenstwa i odkladaja decyzje urodzenia dziecka ze wzgledu na studia
czy prace zawodowa. Pozniejsze zawieranie malzenstw sprawia, ze zadania prokreacyjne
sg odktadane na dalszg przyszto$¢. Istotnym problemem moralnym staje sie prowadzenie
wspdlnego zycia przed zawarciem matzenstwa, co implikuje kontakty seksualne przed
$§lubem. Badania socjologiczne wskazuja na wyrazna rozbieznos¢ pomiedzy rzeczywisty-
mi postawami moralnymi katolikéw a ogolnymi deklaracjami proreligijnymi i doktryna
moralng Ko$ciota. W wyraznym kryzysie s3 normy zwiazane z nierozerwalno$cia mal-
zenstwa, z czysto$cig przedmalzenska i regulacjg poczeé. Odnoszac si¢ do tych faktow
spolecznych, autor pisze: ,W spoteczenstwie polskim dokonuje si¢ powoli normatywna
dezinstytucjonalizacja malzenstwa i rodziny chrzeécijanskiej, a faktyczna moralnos¢
matzensko-rodzinna jest tylko cze$ciowo chrzescijanska. Silnie zaznaczajg sie proce-
sy indywidualizacji i prywatyzacji oraz emancypacji moralnosci spod wplywéow religii.
Sprawy zwigzane z seksualnoscig sa coraz czeéciej traktowane jako prywatne” (s. 79).

Pomimo niepokojacych problemow, z jakimi zmaga si¢ polska rodzina, ks. Marianski
z optymizmem podkresla, ze Koscidl nie utracil wptywu na moralnos¢ polskich rodzin,
ktére nadal pozostajg w spoteczenstwie podstawowg instancja wychowania religijnego
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i moralnego. Jego zdaniem ,inwestowanie w rodzine, podobnie jak i inwestowanie
w mlodziez, jest najlepszym sposobem zabezpieczenia przysztosci religii i Kosciota ka-
tolickiego w naszym kraju” (s. 104).

W dalszej czesci rozdziatu ks. Marianski omawia problemy badawcze i hipotezy, opi-
suje metody i sposoby przeprowadzonych badan socjologicznych, a takze przedstawia
krotka charakterystyke demograficzno-spoteczng zbadanych zbiorowo$ci maturzystow.
Rodzina przekazuje nie tylko zasdb wiedzy, ale okreslony system wartosci, dazen i aspi-
racji zyciowych, dlatego — zdaniem autora ksiagzki — w warunkach dynamicznych zmian
spotecznych nalezy odpowiedzie¢ na zasadnicze pytanie: czy mamy do czynienia z kon-
tynuacja, czy tez moze juz z przelomem w przekazie wartosci prorodzinnych o charak-
terze religijnym, moralnym, spotecznym? W kontekscie podejmowanej problematyki
nasuwaja sie kolejne pytania zwigzane z tematyka malzenstwa i rodziny w $wiadomo-
$ci miodych ludzi: Czy rodzina nadal zajmuje centralne miejsce w systemie wartosci
uznawanych przez mlodziez? Jaka wizje rodziny preferuja badani? Jaki jest ich stosunek
do etyki przedmatlzenskiej i matzenskiej zalecanej przez Kosciot katolicki? Czy rodzina
jest w dalszym ciagu podstawowq instytucja ksztaltujaca religijng i moralng tozsamo$¢
czlowieka? Czy dokonujace si¢ zmiany w modelu rodziny oznaczajg chaos wartosci pro-
rodzinnych, czy raczej poszukiwanie nowych sposobow ich realizacji?

Sa to tylko wybrane pytania stawiane przez ks. Marianskiego, na ktére probuje zna-
lez¢ odpowiedzi w oparciu o badania empiryczne. W gléwnej hipotezie badawczej za-
kiada sie, ze mlodziez maturalna czesciowo uniezaleznia si¢ od rodziny pochodzenia,
rozpoznaje swoje perspektywy zyciowe, a takze coraz wyrazniej ustala wtasng hierar-
chie wartosci i autonomie moralng. Ponadto nastepuje zachwianie, a niekiedy rozpad
uksztaltowanych uprzednio w rodzinie wartosci, ktore w coraz mniejszym stopniu
wplywaja na postepowanie jednostek. Dlatego ks. Marianski przypuszcza, iz w latach
1994-2009 zmienila si¢ swiadomo$¢ prorodzinna mlodziezy konczacej szkoly ponad-
gimnazjalne.

Badaniami empirycznymi zostalo objete pokolenie transformacji, ktérego dojrzewa-
nie osobowosciowe i spoteczne przypada na okres dynamicznych i radykalnych prze-
mian spoteczno-gospodarczych, politycznych i kulturowych. Odwotujac sie do literatury
przedmiotu, ks. Marianski zauwaza, ze tych ludzi czesto okresla si¢ mianem pokolenia
transformacji usytuowanego miedzy apatia i buntem, pokolenia nowej Rzeczypospo-
litej, generacji nierdwnych szans zagrozonej marginalizacja, pokolenia pozbawionego
bezpiecznej przyszlosci, pokolenia internetu, pokolenia zmian sktaniajacego sie do per-
misywizmu i relatywizmu moralnego, pokolenia oszukanych itp.

Z socjologicznego punktu widzenia przeprowadzone badania empiryczne posiadaja
duzg warto$¢ naukows, poniewaz dla uchwycenia zaréwno stanu, jak i dynamiki $wia-
domosci moralnej badanych maturzystéw zostaty przeprowadzone w dwoch przekro-
jach czasowych - w 1994 i 2009 roku. Projekt badawczy z 2009 roku byl powtdérzeniem
badan socjologicznych z 1994 roku; zrealizowano go za pomoca takiej samej techniki
badawczej, na podobnie dobranej probie badawczej. W obu przedsiewzieciach badania
zrealizowano w pieciu miastach (Deblin, Gdansk, Krasnik, Pulawy, Szprotawa), w tych
samych szkotach i klasach. W roku szkolnym 2008/09 ankietowano 992 maturzystow,
co stanowi 92,4 proc. zalozonej proby badawczej. Ze wzgledu na sposéb doboru proé-
by badana mlodziez nie jest reprezentacja rocznika maturzystéw 2009, ale moze by¢
uznana za przyblizenie do ,$redniej krajowej”. Badania powtérzone daly mozliwos¢
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uchwycenia dynamiki zjawisk i zachodzacych proceséw, a takze pozwolily stwierdzi¢,
w jakim kierunku dokonuja si¢ zmiany w moralnosci prorodzinnej mtodziezy. Oprocz
ankiety autor ksigzki przeprowadzit 22 wywiady poglebione z nauczycielami i kateche-
tami w wybranych szkotach. Respondenci w oparciu o subiektywne spostrzezenia wy-
razali swoje opinie na temat réznych aspektow przemian, odnoszacych si¢ do badanej
problematyki.

W trzecim rozdziale ks. Marianski przedstawia rodzine jako warto$¢ w hierarchii
wartosci codziennych, egzystencjalnych i ostatecznych uznawanych przez mtodziez ma-
turalng. Z przeprowadzonych badan wynika, Ze stopien aprobaty rodziny jest wyraznie
wyzszy niz pozostatych wartoéci (zdrowie, przyjaciele i znajomi, praca, moralno$¢, czas
wolny, dobra materialne). Respondenci w znacznej mierze akceptuja wartosci zycia co-
dziennego. Szczegdlne znaczenie maja dla nich zdrowie, poszukiwanie zabezpieczenia
emocjonalnego i prywatnosci, a takze pragnienie urzadzenia sie wedlug wlasnych ocze-
kiwan. Religia odgrywa w ich zyciu rol¢ drugoplanowa. Mlodzi ludzie chca korzysta¢
z zycia rodzinnego, spokojnego i ustabilizowanego. Ponadto cenig sobie dobre relacje
z przyjaciolmi, z dala od polityki. Cechy demograficzne i spoleczne nie réznicujg wy-
boréw wartosci codziennych lub réznicujg je stabo. W latach 1994-2009 nie nastapi-
ty wyrazne zmiany w warto$ciowaniu wybranych wartosci zycia codziennego. Jednak
w okresie przyspieszonej transformacji spoteczenistwa nows, istotng wartoscig staje sie
dla mlodych Polakéw sukces czy kariera zawodowa.

Analizujac wyniki badan, ks. Marianski stwierdza, ze ankietowani maturzys$ci wiaza
swoja przyszlo$¢ z zyciem w zwigzku malzenskim. Nieco mniej niz dwie trzecie respon-
dentéw postrzega siebie w malzenstwie (54,9-83,8 proc.), znacznie mniej w zwiazkach
partnerskich bez $lubu, w luznych zwiazkach z wieloma partnerami lub w samotnosci.
Podobne preferencje widoczne s3 w innych badaniach socjologicznych. Wynika z nich,
ze osoby aprobujace rodzine jako warto$¢ nie zawsze akceptuja ja w ujeciu tradycyjnym,
lecz dopuszczaja zmieniajace sie formy matzenstwa i rodziny. Jednak nadal dla zdecy-
dowanej wiekszosci ankietowanej mtodziezy maturalnej naczelng wartoscia Zycia co-
dziennego, nadajaca sens zyciu i bedaca jego ostatecznym celem, jest szczgécie rodzinne.
Wirdd aprobowanych celéw i wartosci preferowane jest przede wszystkim nastawienie
na rodzine oraz mito$¢ i uczucie. Wyraznie mniejsza popularnoscia respondentéw cie-
szg sie¢ warto$ci o charakterze spotecznym, wymagajace bezinteresownego zaangazowa-
nia si¢ w sprawy i problemy konkretnego cztowieka. Wynika stad, iz badani maturzysci
s3 raczej skoncentrowani na wlasnych potrzebach. Dlatego tez mozna twierdzi¢, ze jesli
wybierane wartosci sa ukierunkowane na poczucie przyjemnosci, zadowolenia i rado-
$ci, to istnieje realne ,niebezpieczenstwo przeksztalcania si¢ uznawanych konkretnych
celow zyciowych w postawy konsumpcyjne i hedonistyczne” (s. 182).

W kolejnym rozdziale ks. Marianski ukazuje funkcjonowanie niektérych wartosci
podstawowych w §wiadomosci polskich maturzystow. Szczegdlng uwage zwraca na ro-
zumienie tre$ci podstawowych wartosci oraz na ich preferencje, czyli uznawang wyz-
szo$¢ jednych wartoéci nad drugimi. Dokonujacy si¢ w warunkach przetomu rozktad
dawnych spolecznych i instytucjonalnych struktur wplywa na system warto$ci. Autor
zauwaza, ze w trakcie nabywania przez mlodych ludzi nowych doswiadczen spotecznych
ulegaja ewolucji ich okreslone systemy wartosci, a nawet dochodzi do procesu rozkla-
du uznawanych dotychczas systeméw wartosci. Wielorakim przemianom na poziomie
spolecznej $wiadomosci i praktyki zyciowej podlegaja réwniez warto$ci fundamentalne.
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Nalezg do nich miedzy innymi godno$¢ osoby ludzkiej, prawa cztowieka, wolnos¢, row-
nos¢, sprawiedliwo$¢, prawda, religia, ojczyzna, pokoj.

Typowym przyktadem zachodzacych zmian jest pojmowanie wolnosci. Wedlug
ks. Marianskiego ,w okresie 15 lat pogorszylo sie rozumienie pojecia wolnosci” (s. 200)
przez maturzystow. Przypuszcza on, ze nawet dla potowy badanych z wolnoscig nie
jest zwiazany nierozerwalnie obowigzek odpowiedzialno$ci za siebie i otoczenie. Bycie
wolnym oznacza robienie tego, na co ma sie ochote, bez napotykania na zewnetrzne
przeszkody ze strony otoczenia, co wskazuje na subiektywne (indywidualistyczne) od-
niesienie sie do tej warto$ci podstawowej. Autor odwoluje sie do opinii Zygmunta Bau-
mana, ktdry stwierdza, ze ,w praktyce ponowoczesnej wolno$¢ sprowadza sie gtéwnie
do wyboru konsumpcyjnego” (s. 226). Niektorzy teoretycy uwazaja, iz konsumpcjonizm
staje si¢ najbardziej charakterystyczng cechg spoleczenstw ponowoczesnych. Zjawisko
to niewatpliwie wptywa na §$wiadomos¢ mlodziezy. Z przeprowadzonych badan wynika,
ze w latach 1994-2009 postawa hedonistyczna zyskata na uznaniu (6,2 proc.), natomiast
postawa umiarkowanie ascetyczna zwigzana z warto$ciami innymi niz przyjemnos¢
stracila na znaczeniu (spadek o 6,7 proc.).

W piatym rozdziale ks. Marianski przedstawia rodzine jako pierwotna i podstawowa
grupe bedaca nosnikiem przekazu warto$ci moralnych. Ukazuje stosunek maturzystow
do rodzicéw i rodzenstwa, atmosfere panujaca w domach rodzinnych, tresci moralne
przekazywane w rodzinie, cigglos¢ i zmiang w transmisji warto$ci moralnych oraz style
wychowania w rodzinie polskiej. W ten sposéb autor charakteryzuje srodowisko spo-
teczno-moralne, w ktérym dokonuje si¢ formacja prorodzinna mtodych ludzi. Z prze-
prowadzonych badan wynika, ze stosunki miedzyludzkie w rodzinach maturzystow
ukladaja sie na ogo6l pozytywnie, cho¢ nie sa przyktadem idealu harmonijnego zycia
rodzinnego. Ks. Marianski podkresla, ze pozytywna atmosfera w domu rodzinnym,
oparta na wzajemnym zaufaniu i wieziach emocjonalnych, zwieksza szanse miedzypo-
koleniowego przekazu warto$ci i norm moralnych. Jednak przeprowadzone przez niego
badania socjologiczne uprawdopodabniajg teze o narastaniu w polskich rodzinach we-
wnetrznych napie¢ w transmisji warto$ci i norm, poniewaz mtode pokolenie chce mie¢
wiekszg swobode w dokonywaniu wybordw.

W ostatnim rozdziale ks. Marianski ukazuje wybrane kwestie zwigzane z seksualno-
$cig w kontekscie wartosci prorodzinnych. Analizuje stosunek respondentéw do okre-
$lonych zachowan niezgodnych z normami katolickiej etyki malzensko-rodzinne;j:
wspolzycia seksualnego w okresie narzeczenstwa, wspolzycia seksualnego po slubie
cywilnym a przed $§lubem ko$cielnym, zdrady malzenskiej, rozwodu, stosowania $rod-
kéw antykoncepcyjnych, przerywania ciazy i eutanazji. Z badan empirycznych wynika,
ze zazwyczaj akceptowana jest wierno$¢ matzenska, natomiast wyrazny kryzys moral-
ny dotyczy zwlaszcza norm zwiazanych z nierozerwalno$cia matzenstwa, z czystoscia
przedmatlzenska iregulacja poczeé. Prawie dwie trzecie badanych (60,6-78,4 proc.)
uznaje wspolzycie seksualne w okresie narzeczenstwa za dozwolone. Mlodzi ludzie
coraz bardziej odchodzg od norm propagowanych przez Kosciol katolicki i przestaja
traktowac czysto$¢ matzenska jako warto$¢. Coraz wyrazniej zaznaczajg si¢ procesy pry-
watyzacji seksu, $wiadczace o indywidualizowaniu si¢ tej sfery zycia. Zmiany dokonuja-
ce sie w sferze intymno$ci majg charakter nie tyle ewolucyjny, ile raczej ,,rewolucyjny”
(s. 324). W kwestii ochrony zycia ludzkiego przemiany maja zdecydowanie inny charak-
ter. W latach 1994-2007 zmniejsza sie aprobata dla aborcji, natomiast opinie na temat
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eutanazji pozostaja podzielone, cho¢ zdecydowanych jej przeciwnikéw jest wiecej niz
zwolennikdéw.

Recenzowana ksigzka ks. prof. Marianskiego jest dzietem wybitnym zaréwno pod
wzgledem merytorycznym, jak i metodologicznym. Bez przesady mozna stwierdzié,
ze stanowi prawdziwg ,kopalnie” i ,skarbnice” wiedzy socjologicznej dotyczacej war-
tosci prorodzinnych w §wiadomosci mlodziezy okresu transformacji. W tekscie zda-
rzajg si¢ drobne powtdrzenia, ale nie sposéb ich unikna¢, prezentujac ogromny zaséb
zgromadzonego materiatu. Przeprowadzone badania socjologiczne przedstawiajg stan
$wiadomos$ci miodziezy po komunizmie (1994) oraz pigtnascie lat pdzniej (2009). Au-
tor poréwnuje swoje ustalenia z olbrzymig liczba badan ogélnopolskich, regionalnych
i lokalnych, co podnosi warto$¢ merytoryczna ksiazki. Dzieki wielu solidnym Zrédtom
(zastanym i ,wywolanym”) opracowanie jest obiektywne i rzetelne, ukazuje rzeczywisty
stan $wiadomoéci prorodzinnej mlodziezy polskiej. Ksigdz Profesor niczego nie uprasz-
cza ani nie generalizuje, ale ukazuje zfozono$¢ rzeczywistosci spolecznej. Obala niektore
stereotypy dotyczace polskiego katolickiego spoteczenstwa. Zwraca uwage na niebez-
pieczenstwo ods$rodkowego, wewnetrznego rozktadu moralnosci katolickiej, ktéra nie
jest kompatybilna z deklaracjami religijno$ci. W oparciu o przedstawione wyniki badan
mozna probowaé formutowaé prognozy odnoszace sie do stanu Kosciota katolickiego
i kondycji moralnej spoteczenstwa, poniewaz badana mlodziez jest przysztoscia narodu
i Kosciota, a uznawane przez nig obecnie warto$ci beda mialy istotny wplyw na przyszte
jej postawy i zachowania w odniesieniu do ko$cielnych norm moralnych.

Ks. Marianski w swojej ksiazce dokonal socjologicznej diagnozy, a takze wyja-
$nit wiele zjawisk i proceséw spotecznych, w ktérych uczestniczy mtodziez polska.
Ze wzgledu na wage problematyki przedstawiona analiza socjologiczna powinna staé
sie przedmiotem refleksji teologii pastoralnej zmierzajacej do opracowania kryteriow,
wskazan, postulatéow dotyczacych praktycznej dziatalnosci duszpasterskiej. Kosciot
instytucjonalny - jak pisze autor — powinien zna¢ ,,oczekiwania, pojecia, roszczenia
i opinie swoich czlonkéw” (s. 398). Ewangelizacja nie moze przeciez by¢ prowadzona
niezaleznie od sytuacji zyciowych ludzi, gdyz nie bedzie wystarczajaco zrozumiala dla
wspolczesnego czlowieka, a tym samym okaze si¢ mato skuteczna. Poznanie zjawisk
i procesow spoleczno-religijnych dokonujacych sie w polskim spoteczenstwie jest nie-
odzowne dla skutecznego planowania, a nastepnie wdrazania okres$lonych form dziatal-
nosci duszpasterskiej. Socjologicznej analizie ma wigc towarzyszy¢ analiza teologiczna
zmierzajaca do wypracowania skutecznych dzialan ewangelizacyjnych?. Dlatego ksiaz-
ka ks. prof. Marianskiego powinna sta¢ sie lekturg nie tylko dla katolickich rodzicéw
i duszpasterzy, ale dla wszystkich 0s6b odpowiedzialnych za formacje religijno-moralna
mlodego pokolenia.

2 Socjologia religii a teologia pastoralna i duszpasterstwo, [w:] Z badan nad religijnoscig. Studia i materiaty,
red. W. Piwowarski, W. Zdaniewicz, Poznai—-Warszawa 1986, s. 84-88; W. Piwowarski, Perspektywa teologiczna
a perspektywa socjologiczna w duszpasterstwie, ,Chrzeécijanin w Swiecie” 1973 (6), s. 28-33.



