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W strong teologii nauki -
na kanwie mysli ks. prof. Michala Hellera

Nagroda [...] za wiare jest pojmowanie. A wiec nie szukaj zrozumienia,
abys$ wierzyt, ale wierz, zeby$ zrozumiat.
($w. Augustyn)

O wielkim fizyku eksperymentalnym x1x stulecia, Michaelu Faradayu, ktory
byt praktykujacym chrzescijaninem, méwiono, ze gdy wchodzit do labora-
torium, zapominal o swojej religii, a kiedy z niego wychodzil, zapominat
o nauce. Jesli nawet wspomniana anegdota nie méwi prawdy o wybitnym
angielskim fizyku, to jednak wyraza przyjmowane niekiedy przekonanie,
ze nauka i religia s3 dziedzinami od siebie niezaleznymi lub nawet wzajem-
nie sie¢ wykluczajgcymi. Do konfliktu miedzy nauka a teologig przyczyniaja
si¢ zaréwno materialisci, jak i zwolennicy literalnej interpretacji Pisma
Swietego. Wielki autorytet naukowy w dziedzinie biologii, wspétodkrywca
struktury pNa i laureat nagrody Nobla, Francis Crick, swoj dystans do re-
ligii wyraza nastepujaco: ,,Jesli religie odnoszace si¢ do prawd objawionych
rzeczywiscie objawily nam cokolwiek, to byl to fakt, Ze zazwyczaj nie maja
racji’*. Niezbyt owocne rozwigzanie proponujg takze zwolennicy ,teorii
dwoch plaszczyzn’, ktérzy traktuja nauke i teologie jako dwie odrebne,

' Ks. Tomasz Maziarka - doktor nauk humanistycznych w zakresie filozofii, magister
teologii, sekretarz ks. prof. Michata Hellera, wykladowca na Wydziale Teologicznym Sekcja
w Tarnowie Uniwersytetu Papieskiego Jana Pawta 11 w Krakowie, cztonek Centrum Kopernika
Badan Interdyscyplinarnych w Krakowie.

* F. Crick, Zdumiewajgca hipoteza, ttum. B. Chacinska- Abrahamowicz i M. Abrahamowicz,
Warszawa 1997, s. 341.
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niezalezne dziedziny, nieposiadajace punktéw stycznych, czyli wspélnych
obszaréw badan.

W obydwu powyzszych modelach (konfliktu i niezaleznosci’) nauka i teo-
logia nie spotykaja sie ze sobg lub funkcjonuja w dwdch wrogo nastawionych
do siebie obozach. Czy jest mozliwy taki model wspoélistnienia obydwu
dyscyplin, w ktérym nauka i teologia beda siebie potrzebowa¢, a nawet
wiecej — beda dostarczac¢ sobie nawzajem zywotnych tresci? Czy dialog nauki
i teologii moze doprowadzi¢ do zbudowania spdjnego i satysfakcjonujacego
obrazu rzeczywisto$ci?

Na tak postawione pytanie twierdzacej odpowiedzi udziela ks. prof. Michat
Heller, ktéry postuluje uprawianie nowej dyscypliny zwanej teologia nauki*.
U podstaw koncepcji teologii nauki lezy przekonanie o racjonalnosci §wiata.

Wszechs$wiat racjonalny

Ksiagdz profesor Michat Heller przyjmuje hipoteze, ze §wiat, w ktérym zy-
jemy, posiada szczegdlng ceche - jest racjonalny. Jak pisze: ,,Swiat posiada
pewna ceche, dzigki ktdrej daje si¢ go skutecznie bada¢. Hipoteze te bede
skrétowo nazywac hipoteza racjonalnosci swiata (lub po prostu racjonal-
noscig $wiata)™. Hipoteza racjonalnosci §wiata jest milczagcym zalozeniem
nauki; we wszechs$wiecie pozbawionym jakiegokolwiek porzadku uprawianie
jej byloby niemozliwe. Istnieje mozliwos¢, ze wszech$wiat bylby pelnym
tadu kosmosem, lecz jego racjonalno$¢ mogtaby by¢ dla nas niedostepna.
Tymczasem do$wiadczenie uczonych jest zgota inne. Stephan Hawking
stwierdza: ,Wrazenie porzadku jest przytlaczajace. Im wigcej dowiaduje-
my sie o wszechs$wiecie, tym wigksza odczuwamy pewno$¢, ze rzadzg nim

* Analiz¢ mozliwych relacji wystepujacych migdzy nauka a teologia przedstawil Ian G. Bar-
bour, Jak ukiadajg si¢ stosunki miedzy naukg a teologig?, [w:] Refleksje na rozdrozu. Wybér tek-
stow z pogranicza wiedzy i wiary, red. S. Wszolek, Tarnéw 2000, s. 29-75.

* Na temat programu ,teologii nauki” powstalo w Polsce kilka prac. Do najwazniejszych
nalezy ksigzka pt. Teologia nauki, ktéra ukazala si¢ pod redakcja Janusza Maczki i Piotra
Urbanczyka naktadem wydawnictwa Copernicus Center Press (2015), stanowigca zbiér arty-
kuléw, w ktérych autorzy podjeli analize idei teologii nauki z réznych perspektyw badawczych.
Wirdd zagranicznych opracowan na uwage zastuguje praca Thomasa E Torrence’a, Reality and
Scientific Theology, Edinburgh 198s.

> M. Heller, Filozofia i wszechswiat, Krakow 2006, s. 41.
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racjonalne prawa”®. Przenikniety racjonalnoscig wszech§wiat wywotuje
wsrdd uczonych poczucie tajemnicy. Do$wiadczajacy jej Albert Einstein
pisal: ,To, ze ogét danych zmystowych jest tego rodzaju, iz moga one zo-
sta¢ uporzadkowane przez myslenie (operowanie pojeciami i zastosowanie
okreslonych powigzan funkcjonalnych miedzy nimi, a takze przyporzadko-
wanie danych zmystowych do pojec), jest faktem, [...] ktérego nigdy [...]
nie bedziemy mogli poja¢. Mozna powiedzie¢, ze wiecznie niepojmowalna
w $wiecie jest jego pojmowalno$¢™.

Ksigdz Michal Heller zauwaza, ze racjonalno$¢ swiata posiada osobliwy
charakter i jest zwigzana z uzyciem metody matematyczno-empiryczne;j.
Zaswiadcza o tym skuteczno$¢ metody. Jak stwierdza: ,[...] $wiat posiada
pewna strukture, ale nie jest to byle jaka struktura, lecz podlega regulom,
a reguly te okazuja si¢ dziwnie podobne do regul matematycznego wnio-
skowania”®. Matematyka pelni role abstrakcyjnego klucza, dzigki ktéremu
mozliwe jest poznawanie tajemnic $§wiata fizycznego. Fizycy zauwazaja po-
dobienstwo wystepujace miedzy badanym zjawiskiem a opisujacym go réw-
naniem matematycznym. Podobienstwo polega na tym, Ze réwnanie mate-
matyczne nie tylko opisuje strukture wszech$wiata, ale takze ja modeluje.
Istnienie owej kompatybilnoséci ks. Heller opisuje nastepujaco: ,,Z chwila
gdy struktury matematyczne zostang wprowadzone w krag oddzialtywan
z tizyka, stajg sie elastyczne, adaptujg sie do sytuacji fizycznych [...]. Z jed-
nej strony, nie tylko wspdtpracuja z wynikami doswiadczen; nie tylko [...]
opisuja je, lecz czesto podpowiadaja, jak wybrac i zidentyfikowa¢ wielkos¢,
ktorg warto zmierzy¢, jak skonstruowac przyrzad pomiarowy i jak potem
zinterpretowa¢ wyniki pomiaru. Z drugiej strony, struktury matematyczne
s3 na tyle podatne na zmiany, ze dane empiryczne moga wymusi¢ na nich
modyfikacje i przystosowania, a niekiedy nawet drastyczne przeobrazenia™.

Dzieki zastosowaniu odpowiednich modeli matematycznych fizycy po-
trafig badac takie obszary rzeczywistosci, do ktérych nie majg dostepu
ludzkie zmysty. Za przyklad moze postuzy¢ dziedzina czastek elementarnych
i zjawisk kwantowych. Okazuje sie, ze wszystkie wlasnosci kwarkéw mozna

° S. Hawking, Krétka historia czasu, ttum. P. Amsterdamski, Warszawa 1990, s. 161.

7 A. Einstein, Fizyka a rzeczywistos¢, [w:] Pisma filozoficzne, thum. K. Napiorkowski, War-
szawa 2001, S. 198.

® M. Heller, Filozofia..., s. 109.

° M. Heller, Filozofia..., s. 109.
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wydedukowa¢ z modeli matematycznych, w ktérych kwarki poczatkowo
wcale nie wystepowaty™.

Niezwykta skuteczno$¢ matematyki w procesie poznawania $wiata fizycz-
nego potwierdza stusznos¢ pogladu Galileusza, ze Ksigga Przyrody jest
napisana jezykiem matematyki, natomiast ks. prof. Michalowi Hellerowi
pozwala sprecyzowa¢ teze o racjonalno$ci $wiata stwierdzeniem, ze: ,,Swiatu
nalezy przypisa¢ ceche, dzieki ktdérej szczegélnie skutecznie mozna go ba-
da¢ za pomocg metody matematycznej. Swiat posiada wiec racjonalnosé
szczegolnego typu - typu matematycznego”™.

Doceniajac skuteczno$¢ matematyczno-empirycznej metody, ks. Heller
wyraznie jednak zaznacza, ze racjonalnos¢ §wiata wykracza poza uzycie tej
metody. Model matematyczny i do§wiadczenie empiryczne nie sg jedynymi
narzedziami, ktére dostarczaja wiedzy o §wiecie. Rzeczywisto$¢ ujawnia
takie wlasnosci, wobec ktérych metoda naukowa pozostaje bezsilna.

Granice racjonalnosci naukowej

Ksigdz Michal Heller z wielka powaga przyjmuje osiaggnigcia nauk przyrod-
niczych, ale jednoczes$nie uznaje uzytecznos¢ innych sposobéw zdobywania
wiedzy o $wiecie. Najpierw podaje kilka argumentéw przemawiajacych
za ograniczonym zakresem stosowalnosci metody naukowe;j.

Zgodnie z pierwszym z nich nie wida¢ a priori zadnego powodu ku temu,
by wieloaspektowos¢ §wiata dostgpna ludzkiemu doswiadczeniu miala by¢
dostosowana do metody matematyczno-empirycznej. Wystarczy wspomnie¢
o doswiadczanym przez czlowieka $wiecie wartosci; rzeczywistosci dobra
i zla, ludzkiej relacji do ,,Boga, do innych ludzi, do wlasnego istnienia [...]”"
by przekonac sig, iz rzeczywistos¢ ta jest niedostepna metodzie naukowe;j.
Nauki przyrodnicze badaja aktualny stan rzeczy, relacjonuja ,jak jest”, na-
tomiast s3 bezsilne wobec pytania ,jak by¢ powinno?””. Selektywnos$¢ ba-
dan naukowych zostala ciekawie zilustrowana przez Arthura Eddingtona.
Zgodnie z przedstawiong przez niego metafora, naukowca mozna poréwnac
do rybaka zarzucajacego sieci w glebing morza. Jezeli rybak wykorzysta

>

10

Por. M. Heller, Czy fizyka jest naukg humanistyczng?, Tarnow 1998, s. 111-112.
" M. Heller, Filozofia..., s. 48.

* M. Heller, Usprawiedliwienie wszechswiata, Krakow 1984, s. 47.

Por. M. Heller, Nowa fizyka i nowa teologia, Tarnow 1992, s. 118.
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do towienia ryb sieci z okami o wielko$ci trzech cali, moze dojs¢ do wniosku,
ze w morzu nie ma ryb mniejszych niz trzycalowe. Jak zauwaza Eddington,
metoda fowienia determinuje to, co mozemy ztowic™.

Inna, wykorzystang przez ks. Hellera, ilustracja ukazujacg niewystarczal-
no$¢ metody naukowej jest refleksja dotyczaca tzw. teorii ostatecznej. Wielu
uczonym przyswieca cel zunifikowania wszelkich nauk i stworzenia teorii
ostatecznie wyjasniajacej wszechswiat. Okazuje sie, ze gdyby nawet taka
teoria powstala i radzila sobie z wyjasnianiem klasy zjawisk, do ktérej zostata
powolana, to jednak posiadalaby jeden znamienny brak: nie potrafilaby
wyjasni¢ samej siebie. Ciagle aktualnie brzmialoby pytanie: jak usprawie-
dliwi¢ istnienie tej teorii? Racjonalno$¢ zawarta w teorii wskazywalaby poza
teori¢”. Ksiagdz Michal Heller twierdzi, ze ,na dnie wszystkich wysitkow,
by bez reszty «$wiat wyjasni¢ §wiatem», zawsze tkwi cos, co pozostaje bez
odpowiedzi i wskazuje poza §wiat™.

W obliczu danych ukazujacych ograniczony zakres stosowalnosci metody
naukowej powstaje pytanie: w jaki sposéb prowadzi¢ racjonalny dyskurs
poza obszarami kontrolowanymi przez nauki empiryczne? Idac za Karlem
Popperem, prof. Heller przyjmuje, ze za kryterium racjonalnosci moze stu-
zy¢umiejetnos$¢ krytycznego uzasadnienia swoich pogladéw.
Uzasadnienie uznaje za krytyczne wtedy, gdy: (1) nie przestaje pyta¢ o uza-
sadnienie, jak dlugo jest jeszcze co$ do uzasadnienia oraz (2) jest otwarte
na zewnetrzna krytyke. Powyzsze kryteria nie tylko pozwalaja poszerzaé
zakres ludzkiej wiedzy, ale tez stanowia uzyteczne narzedzie stuzace wy-
jasnianiu racjonalnosci naukowej. Skoro krytyczne myslenie domaga sie¢

»uzasadnienia, jak dlugo jest jeszcze co$ do uzasadnienia”, ks. Heller pyta: jak
uzasadni¢ racjonalno$¢ matematyczno-empiryczng? Twierdzenie typu: ,,ma-
tematyczno-empiryczna metoda badania $wiata jest racjonalna” nie moze
zosta¢ dowiedzione na mocy tej metody, ale domaga si¢ wykroczenia poza
nig. Podobny problem dotyczy skuteczno$ci tej metody. Nie wystarczy
powiedzie¢, zejest skuteczna, ale nalezy dazy¢ do odpowiedzi na pytanie:
dlaczego jest skuteczna. Wyjasnienia skutecznosci metody matema-
tyczno-empirycznej odwolujace si¢ do determinant ewolucyjnych zdaja
si¢ by¢ niewystarczajace. Wydaje si¢ bowiem nieprawdopodobne by fakt,

'* A. Eddington, The nature of the physical world, Cambridge 1928, s. 16.
® Por. M. Heller, Teorie wszystkiego, ,Zagadnienia Filozoficzne w Nauce” 14 (1992), s. 83-101.
' M. Heller, Filozofia..., s. 487.
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iz Albert Einstein odkryt ogélng teorie wzglednosci, byt jedynie elementem
walki o przetrwanie. Dla uzyskania korzys$ci adaptacyjnych wystarczytaby
cztowiekowi znajomos¢ ,,powierzchni zjawisk”, tymczasem ludzkos$¢ osig-
gneta dostep do prawd uniwersalnych, ktére okreslaja $wiat w wymiarach
globalnych. Glebia poznawalnosci wszech$§wiata oraz rozumne pigkno tadu
odkrywanego przez nauke sa wymownymi cechami wszechswiata, ktore
domagaja si¢ wyjasnienia. Dla tych, ktérych trawi gldéd zrozumienia, jest
oczywiste, Ze sama nauka nie zdota go zaspokoic.

Bo6g i nauka

Urzeczenie porzadkiem panujacym we wszechswiecie wiedzie wielu uczo-
nych do przekonania o istnieniu transcendentnego Zrédta racjonalnosci.
Byty profesor fizyki matematycznej na Uniwersytecie w Cambridge, an-
gielski fizyk i teolog John Polkinghorne stwierdza: ,Racjonalny tad od-
krywany przez nauke jest tak piekny i tak uderzajacy, ze rzecza naturalng
jest pyta¢, skad sie wzigl. Moze go wyjasnic jedynie przyczyna, ktéra sama
z siebie jest racjonalna. Przyczyng taka jest rozum Stworcy, stanowigcy
podstawe tak dostrzeganej przez nas rozumnosci naszych umysléw, oraz
gwarantujacy istniejacg miedzy nimi zgodno$¢. Intuicja ta staje sie jeszcze
silniejsza, gdy rozszerzymy nasz horyzont poznawczy poza perspektywe
naukows, odkrywajac, Ze w §wiecie istnieje takze pigkno, obowigzek moralny
i doswiadczenie religijne. Takze ich podstawg jest Stwdrca - Jego radosc,
wola i obecnos$¢””. Podobny poglad wyraza réwniez laureat Nagrody Nobla,
Georg Wald, dla ktérego rzeczywisto$¢ ducha jest ontycznie pierwotna. Jak
pisze: ,,[...] umyst wcale nie jest péznym wytworem ewolucji zycia, lecz
zawsze istnial jako jego matryca, Zrédto i warunek rzeczywistosci fizycznej
[...] tworzywem rzeczywisto$ci fizycznej jest tworzywo umystu. To umyst
stworzyl wszech§wiat fizyczny, ktéry rodzi zycie i wylania z siebie w koncu
istoty poznajgce i tworzace, uprawiajace, nauke, sztuke i technologie™™.
Podobna perspektywa ujmujaca relacje §wiata do Boga bliska jest ks.
prof. Michatowi Hellerowi. Najpierw nalezy zaznaczy¢, ze odzegnuje sie
on od apologetyki polegajacej na tym, by przywolywac¢ Boga do wyjasniania

7 J. C. Polkinghorne, Jeden swiat, ttum. M. Chojnacki, Krakéw 2008, s. 146.
® G. Wald, Life and Mind in the Universe, [w:] Cosmos, bios, theos, ed. H. Margenau, R. A.
Varghese, La Salle 1992, s. 218.
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zjawisk, ktére na danym etapie rozwoju nauki sg niewytlumaczalne. Czer-
pigc doswiadczenie ze studidw historii nauki, mocno podkresla, ze nieustan-
ny rozwdj wiedzy sprawia, iz powolywanie si¢ na ,,Boga od zapychania dziur”
jest karkolomne. Koncepcja ,Boga od zapychania dziur” nie tylko nie stuzy
teologii, ale wrecz ja ostabia®. Z teologicznego punku widzenia o wiele bar-
dziej korzystne jest ujecie, w ktérym nie traktuje si¢ Boga jako przyczyny
konkurujacej z pozostalymi przyczynami dzialajacymi we wszechswiecie,
ale jako podstawe i fundament wszystkiego, co istnieje. Ksigdz Heller pisze:
»Przyczynowos$¢ Boga nie jest przyczynowoscia rzemieslnika, ktéry wytwarza
nowy rzecz i poprawia ja w razie potrzeby, lecz przyczynowoscig Stworcy,
ktory dla swojego stworzenia jest nieustannym zrédlem istnienia. Istnienie
dawane przez Boga swojemu stworzeniu, nie tylko sprawia, ze ono jest, lecz
ze jest tym, czym jest, i ze dziala, tak jak dziala®*°. Przyjmujac wspolczesna
perspektywe teologiczng, ks. Heller uznaje, ze ,,Bdég jako zrddlo istnienia,
jest bezposrednim autorem kazdego skutku. Wszystkie przyczyny narzedne
istniejg i dzialaja na mocy istnienia, otrzymanego przez Stworce. [...] Bog
dziala poprzez przyczyny narzedne, ale w ich wnetrzu, poprzez ich naturalng
«przyczynowos$é» bezposrednio dotykajac skutku. A zatem fakt, ze Bog jest
bezposdrednia przyczyna wszystkiego, co dzieje si¢ w §wiecie, nie niszczy
«naturalnej przyczynowos$ci»”*.

Ksigdz profesor podziela poglad Karla Rahnera®, zgodnie z ktérym Bég
stanowi filozoficzne a priori kazdej nauki: ,,z wiary w istnienie Absolutu
wynikaja pewne wnioski, ktore sg dla nauki metafizycznym a priori”*. Teo-
logiczng prawda, ktéra moze stanowi¢ fundament uprawiania nauk, jest
wiara w istnienie Logosu — Boski Rozum, przenikajac wszystko, naznacza
wszech$wiat racjonalnoscia, a ta stanowi warunek uprawiania nauk. W tak
przyjetej perspektywie nauka staje sie prawdziwg ,,stuzebnicg teologii”, a na-
wet — co postuluje Heller - mozliwe jest stworzenie programu ,teologii
nauki”

 Por. M. Heller, J. Zyciniski, Dylematy ewolucji, Tarnéw 1996, s. 167-170.
** M. Heller, J. Zycitiski, Dylematy..., s. 158.
** M. Heller, J. Zycinski, Dylematy..., s. 159.
Por. K. Rahner, Czlowiek dzisiejszy a religia, [w:] O mozliwosci wiary dzisiaj, ttum. A. Mo-
rawska, Krakow 1965, s. 64-65.
* Por. M. Heller, Filozofia..., s. 13.
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Czym jest teologia nauki?

Koncepcja ,,teologii nauki” liczy juz sobie ponad trzydziesci lat. Pierwsze jej
idee zostaly sformulowane przez ks. Michata Hellera, natomiast pierwsza
publikacje odwotujaca si¢ do tej koncepcji mozna wigzaé z wystapieniem ks.
Jozefa Zycinskiego* podczas 11 Seminarium Interdyscyplinarnego w Castel
Gandolfo w roku 1982. Méwit w nim, ze: ,,[...] zamiast rozwija¢ obce dla
wspolczesnej metodologii naukowej przypuszczenia o tym, ze w nowym
paradygmacie radykalnym przeobrazeniom ulegnie §wiadomo$¢ przyrod-
nikow, ktorzy wreszcie zaczng taczy¢ fizyke z teologia, zaréwno bardziej
celowe, jak i bardziej krytyczne wydaje si¢ podjecie szczegdtowych badan
nad podstawami teologii nauki”*.

Nazwe ,teologia nauki” ks. prof. Michal Heller zaproponowal w krétkim
eseju pt. Program teologii nauki”, ktéry nastepnie zostal przettumaczony
na jezyk angielski* i wzbudzit szersze zainteresowanie ze wzgledu na - jak
zaznacza autor — ,,swoja egzotycznos¢, lub dzigki temu, ze - wobec nowo-
$ci tego okreslenia — kazdy mdgt go taczy¢ z trescia, jaka przypadta mu do
gustu””. Wspomniany esej stuzyt blizszemu sformulowaniu programu teo-
logii nauki, ktorego idea byla pdzniej rozwijana w srodowisku zwigzanym
z Odrodkiem Badan Interdyscyplinarnych w Krakowie®.

W zamysle ks. Hellera teologia nauki winna by¢ czeécia teologii. Jak pi-
sze: ,[...] teologia ma wziag¢ na swoj warsztat nauke i poddac ja badaniu przy

* Por. P. Polak, Teologia nauki w perspektywie metodologicznej, [w:] Teologia nauki, red.
J. Maczka, P. Urbanczyk, Krakéw 2015, s. 25-56.

* Wypowiedz ks. Jozefa Zyciniskiego ukazala sie dwa lata pézniej w artykule pt. W poszuki-
waniu teologii nauki, [w:] Nauka - religia - dzieje. 11 Seminarium Interdyscyplinarne w Castel
Gandolfo, 6-9 wrzesnia 1982 roku, red. ]. A. Janik, P. Lenartowicz, Krakéw 1984.

* 1. Zycinski, W poszukiwaniu..., s. 8s.

¥ M. Heller, Program teologii nauki, [w:] Nowa fizyka i nowa teologia, Tarnéw 1992, s. 116—
118.

*® M. Heller, A program for theology of science, [w:] M. Heller, Creative tension. Essays
on science and religion, Philadelphia-London 2003, s. 29-32.

* M. Heller, Wstep do teologii nauki, [w:] Teologia nauki, red. J. Maczka. P. Urbanczyk, Kra-
kow 2015, s. 13.

*° Pierwszym opracowaniem monograficznym byla praca Wiestawa M. Macka pt. Teologia
nauki wedtug ksiedza Michata Hellera, Warszawa 2010. (Macek jest réwniez autorem artyku-
tu pt. Teologia nauki, [w:] Oblicza racjonalnosci: wokot mysli Michata Hellera, red. B. Brozek,
J. Maczka, W. P. Grygiel, M. L. Hohol, Krakéw 2011, s. 203-238).
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pomocy swoich metod™". Celem takiego przedsiewzigcia jest ,wzbogacenie
spojrzenia na nauke, przez uwzglednienie tych aspektdw, ktore sg widoczne
jedynie przy uzyciu metody teologicznej”*.

Kreslony program teologii nauki zawiera pewne podobienstwo do filozofii
nauki. Podobnie, jak zadaniem filozofii nauki jest badanie filozoficznych
podstaw nauki oraz jej metod, tak tez teologia nauki winna stanowi¢ ,,au-
tentycznie teologiczng refleksje nad naukami: nad faktem ich istnienia,
ich podstawami, metodami i wynikami”*. W zestawieniu z filozofig nauki
zakres badan teologii nauki jest o wiele szerszy, gdyz ,teologia badata-
by konsekwencje tego faktu, ze nauki empiryczne badajg $wiat stworzony
przez Boga™*. Teologiczny poglad na §wiat jest wizja radykalnie calo$ciows.
Wszech$wiat widziany oczami teologa jest ,wiekszy” anizeli wszech$wiat
widziany oczami uczonego, a dociekania teologiczne sg poszukiwaniem
rozumienia na mozliwie najglebszym poziomie®.

Proponowany program teologii nauki koncentruje si¢ wokot dwu zagad-
nien: stworzenia i ewolucji. Ksigdz Heller zaprzecza, jakoby istniat konflikt
miedzy kreacjonizmem a ewolucjonizmem, przeciwnie, uznaje, ze proces
ewolucji stanowi sposob objawiania si¢ stworczej mocy Boga. Stwdrca nie-
ustannie podtrzymuje $wiat w istnieniu, jak tez przejawia swa obecnos¢é
poprzez prawa przyrody. W tym ujeciu ewolucja nie tylko nie stoi w opozycji
do prawdy o stworzeniu, lecz razem z nig daje obraz syntetyczny**. W teo-
logicznym ujeciu wszech§wiat jest stowem Boga; racjonalnos¢ — znakiem
transcendencji, natomiast Stwdrca, ktdéry stoi u fundamentéw rzeczywistosci,
udziela $wiatu istnienia oraz nadaje mu sens”.

* %k %
Kiedy Michael Faraday wchodzit do laboratorium, zapominat o religii, a kie-

dy z niego wychodzit, zapominal o nauce. Swiat nauki i $wiat religii nie
przystawaly do siebie w umysle wybitnego fizyka. To, co stanowilo trudno$¢

* M. Heller, Wstep..., s. 14.

** M. Heller, Wstep..., s. 16.

* M. Heller, Nowa fizyka..., s. 115.

** M. Heller, Nowa fizyka..., s. 117.

¥ Por. M. Heller, Wstep..., s. 17.

3 Por. M. Heller, Wstep..., s. 120.

7 Por. M. Heller, Usprawiedliwienie..., s. 79.
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dla Michaela Faradaya nie stanowi jej dla Michata Hellera. Religijno$c¢ ksie-
dza profesora uwzglednia naukowy obraz §wiata, a on sam najlepiej modli
si¢ wtedy, gdy - jak méwi - rozwigzuje réwnanie fizyczne. Przekonany
o racjonalnos$ci $§wiata, znajduje jej usprawiedliwienie w Zmysle Stwoér-
cy - Boskim Logosie, ktéry stanowi nie tylko fundament struktury $wiata
fizycznego, ale rowniez odpowiada za istnienie $wiata wartosci i sensu.
W tak przyjetej perspektywie nauka i teologia sa dla siebie siostrzanymi
dyscyplinami, stuzacymi sobie w dazeniu do Prawdy. Oparty na dialogu
miedzy obydwiema dziedzinami program teologii nauki sprawia, ze badania
naukowe moga stanowi¢ wewnetrzng strukture nauk teologicznych. Teolog
moze zaczerpna¢ od przyrodnikéw wiedze, jaki $wiat jest, za§ naukowiec
odnajdzie w teologii zasade¢ jednosci §wiata. Sifg teizmu jest zdolno$¢ do syn-
tezy, a teologia umozliwia uzyskanie spojnosci w faczeniu réznych obszarow
ludzkiej racjonalnosci. Dazenie do coraz glebszego zrozumienia jest w swej
istocie dgzeniem do poznania jednego i prawdziwego Boga. Jego Rozum
stanowi fundament struktury $wiata fizycznego, Jego Piekno jest podstawa
ludzkiego doswiadczania pigkna, Jego Wola - podstawg zasad moralnych,
za$ obecnos$¢ powodem do oddania Mu czci.
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Streszczenie

Artykul podejmuje zagadnienie relacji nauki do teologii, w oparciu o mysl ks. prof.
Michata Hellera, i zmierza ku takiemu ujeciu obydwu dyscyplin, w ktérym nauka
staje si¢ przedmiotem zainteresowania teologii. Punktem wyjscia jest refleksja nad
fenomenem racjonalnosci $wiata. Racjonalnos¢ stanowigca warunek uprawiania
nauk przyrodniczych domaga si¢ usprawiedliwienia. Teologiczng prawda, ktora
moze przyj$¢ z pomocy, jest wiara w istnienie Logosu; Boska Madro$¢, przenikajac
wszystko, nie tylko stanowi fundament struktury swiata fizycznego, ale okresla row-
niez istnienie $wiata wartosci i sensu. Skoro Bog stanowi filozoficzne a priori kazdej
z nauk, nauki przyrodnicze mogg prowadzi¢ dialog z teologia, a nawet — co postu-
luje ks. Michal Heller - mozliwe jest stworzenie programu teologii nauki. Celem
takiego przedsiewziecia jest wzbogacenie spojrzenia na nauke przez uwzglednienie
tych aspektow, ktore s3 widoczne jedynie przy uzyciu metody teologiczne;j.
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Summary

Towards the theology of science - on the canvas of the thought of Fr. M. Heller

This article takes the question of the relationship between science and theology,
according to the thought of Fr. M. Heller, and it approaches to such a captivation
of both disciplines, in which science becomes the subject of interest for theology.
The point of outlet is the reflection on the phenomenon of the rationality of the
world. The rationality which presents condition for the natural sciences demands for
justification. The theological truth, which can be helpful is the faith in the existence
of the Logos; the Divine Wisdom penetrating everything is not only the foundation
of the structures of the physical world, but it defines also the existence of the world
of the values and the sense. Since God presents the philosophical a priori for each
science, the natural sciences can lead a dialogue with theology, or even - what
Fr. M. Heller suggests - it is possible to create a program of the theology of science.
The aim of this approach is the enrichment of the regard on science by taking into
consideration these aspects, which are visible only at use of the theological method.
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Fr. Professor M. Heller, rationality of the world, the borders of the scientific method,
science-theology relationship, the theology of science



