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Kolejny tom domniemanych - nie mozna ich okreéli¢ inaczej - objawien,
ktére mamy do dyspozycji na ksiegarskim rynku, domaga sie zajecia stano-
wiska. Lektura nie jest tatwa z literackiego punktu widzenia, poniewaz ca-
tos¢ publikacji jest mocno stylizowana na wzdér wzniostych méw (,,oredzi”),
ktére juz swojg natura maja wzbudzi¢ mocne przekonanie do prawdziwosci

zawartego w nich przestania i do podjecia go zwlaszcza w Zyciu spoteczno-
-politycznym. Autor ukrywa sie za pseudonimem ,,Adam Cztowiek”, cho¢

do$¢ fatwo mozna si¢ domysli¢, z jakiego kregu sie wywodzi, analizujac blizej

propozycje duchowe zapisane w ,,oredziach do Polski i Polakéw”. Powolanie

si¢ na doznane objawienia zmierza zapewne do podniesienia ,,autorytetu”
formulowanych wezwan i propozycji. Ciaggle nawet najbardziej domniemane

objawienia majg si¢ dobrze i sg chetnie czytane. Szkoda, ze nie ma takiego

samego zapaltu do czytania Pisma Swietego.

Céz wigc mozna powiedzie¢ po lekturze? Na pewno zebrane ,oredzia”
s3 wyrazem namystu nad rzeczywistoscig, w ktorej zyjemy - rzeczywisto-
$cig koscielng, spoteczng i polityczng ze szczegdlnym naciskiem potozonym
na problemy obyczajowe, ktére w tych rzeczywisto$ciach sa na porzadku
dziennym. Ten namysl jest polaczony z niewatpliwym pragnieniem zmiany,
ktéra powinna przenikna¢ te rzeczywistosci i dokonac ich weryfikacji w $ci-
stym odniesieniu do Boga, a zwlaszcza do krélowania Jezusa Chrystusa. Idea
jak najbardziej godna pochwaly i uznania, poniewaz zdajemy sobie sprawe,
ze wiele spraw idzie Zle, to znaczy pozostaje w gltebokiej sprzecznosci z prawem
Bozym i nauczaniem Kosciola. Autor méw szuka ich rozwigzania w bardzo
ciekawym kluczu, a mianowicie powolujac si¢ na doswiadczenia historycz-
no-religijne, ktére stanowia wazny element polskiego dziedzictwa religijnego.
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Zapewne jest wiele racji, by do takich doswiadczen siegac, poniewaz Bég dzia-
ta w dziejach, zaréwno dziejach osobistych, jak i dziejach narodéw. Dostrze-
zenie tego dzialania, mozliwe na gruncie wiary, ma powazna sil¢ argumen-
tacyjng, a w niektorych przypadkach takze range normatywna. Jest to faska
wcielona w dzieje, a wigc jest to sam Bdg niejako kontynuujacy swoje obja-
wienie. A od objawienia Bozego nie mozna si¢ odwracac i go bagatelizowac.

Waznym elementem w ,,oredziach” jest ich skierowanie do narodu polskie-
go. Nardd ujmowany w perspektywie biblijnej posiada podmiotowos¢, a takze
ma do spelnienia wlasng misje. Koscidt nie wahat sie nigdy méwic o pod-
miotowos$ci narodow, wobec ktdrej wlasciwg postawa jest takze szukanie
rozumienia wlasnego powotania, jakim obdarzyt go Bég, oraz realizowania
go w pewnej ogdlniejszej perspektywie historycznej. Trzeba jednak pamie-
ta¢, ze koncepcja powolania narodu nie moze by¢ mylona z jakas blizej nie-
okreslong mesjanskoscia, ktéra w polskiej tradycji, zwlaszcza tej rozwinigtej
w okresie romantyzmu, ma bogate przejawy i zachowuje swoje wplywy. Nigdy
nie wolno stawiac jakiego$ narodu na pozycji wyzszej w stosunku do innych.
Gdy mowimy, ze jako Polacy mamy misje wobec innych narodéw, to z takim
samym przekonaniem powinno si¢ postawi¢ pytanie o to, czy inne narody nie
majg jakiej$ misji wobec naszego narodu. Osobiste doswiadczenie zmusza
mnie do uczciwego stwierdzenia, ze od kazdego narodu mozna si¢ czego$
nauczy¢. Nie jesteémy jedynym narodem z misja wobec innych, jak zdaja sie
sugerowac niektore wypowiedzi ,, Aniola Stréza Polski”. Szkoda, ze nie zwré-
cono uwagi na to, czego mozemy uczy¢ si¢ od innych, na przyktad Wtochéw,
Grekéw, Francuzéw, Niemcow itd. Potrzebna jest w tym wzgledzie wiek-
sza otwarto$¢ na to wszystko, w czym my mozemy wzorowac si¢ na innych.

Waznym aspektem spisanych oredzi jest podkreslenie aspektu wstawien-
nictwa Maryi, Matki Bozej, i $wietych, zwlaszcza polskich. Niestusznie
w dzisiejszej teologii zagadnienie to jest pomniejszane. Usiluje si¢ role
Maryi i $wietych sprowadzi¢ do dawanego przykladu (wzorczo$¢). ,,Przy-
ktad $§wietych nas pobudza a ich bratnia modlitwa nas wspomaga, aby$my
osiggneli pelnie zbawienia” - tak modli si¢ Ko$cidt. Potrzebujemy realnie
modlitwy Maryi i $wietych wobec wyzwan, ktdre stajg dzisiaj przed nami.
Potrzebujemy takze wstawiennictwa naszych Aniotéw Strézéw. Trzeba jed-
nak pamieta¢, ze wstawiennictwo nie zastapi naszej pracy, naszego ,trudu
milosci”, jak moéwi §w. Pawel Apostol.

I to jest najslabsze ogniwo prezentowanej publikacji. Owszem, jest w niej
niejednokrotnie zaznaczona potrzeba nawrdcenia i przemiany, ale brzmi tak
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ogoblnikowo, ze nie budzi zaufania. By¢ chrzeécijaninem i uczestniczy¢ czyn-
nie w dziejach zbawienia i dziejach powszechnych to nawracac si¢. Na nic
nie przydadza si¢ intronizacje, akty oddania, poswigcenia, zawierzenia, jesli
nie beda formutowane i wypowiadane na gruncie doglebnej przemiany serca
wyrazanej w ,nowych” czynach. W ,,oredziach”, wprawdzie delikatnie, ale
skrytykowane zostaly programy duszpasterskie, a takze sami pasterze Koscio-
ta. W obecnym czasie jest na takie stawianie sprawy nie tylko ogdlne przyzwo-
lenie, ale nawet jest to pewna moda. Owszem, pasterze takze popelniaja bledy,
ale zachodzace szybko przemiany nie sg fatwe do odczytania w kluczu Ewan-
gelii. Trzeba cierpliwosci ewangelicznej. Trzeba jednak uczciwie powiedzie¢,
ze hasto proponowanej intronizacji (tak czy inaczej rozumianej) bez programu
duszpasterskiego, ktdry by jej towarzyszyl, jest po prostu utopijne. Chrystus
jest oglaszany Krélem od Betlejem do Kalwarii, ale czy to zmienilo $wiat?
Zmienia si¢ na tyle, na ile poddaje si¢ mu Zycie osobiste i spoleczne, a kie-
runek takiej zmiany trzeba jeszcze wypracowaé. Mamy piekny drogowskaz
w nauczaniu 11 Soboru Watykanskiego, ale jeszcze nie zostal on w pelni od-
czytany. I to jest ,moment”, ktéry uwazam za najslabszy w analizowanych
»oredziach” Gdzie jest nauczanie soborowe ijego duch? To jest przeciez gtos
Ducha Swietego dla dzisiejszego Kosciota we wspélczesnym $wiecie. Bez
niego nie ma autentycznej wedrowki ewangelicznej po$rod nowego $wiata.

I jeszcze jeden watek. W ,,oredziach” ciagle jest mowa o jakim§ ,,wrogu”,
ktéry na nas czyha. Tak, to prawda, Ewangelia i wiara majg zawsze wroga.
Sam $w. Jan Pawel 11 nie wahal si¢ méwi¢, ze w dzisiejszym $wiecie istnieja
~centra antyewangelizacji’, ktére detronizujg Chrystusa i demontujg Koscioét.
Nie mozemy jednak stwierdza¢ tylko, ze ,kto$§” dziala na naszg szkode.
To my jestesmy wrogami samych siebie, gdy si¢ nie nawracamy i nie moty-
wujemy naszej wiary, opierajac ja na solidnych fundamentach. Pierwszym
wrogiem wiary jest sam chrze$cijanin, jesli si¢ nie nawraca i nie uzasadnia
swojej wiary. Wiara domaga si¢ obrony najpierw w nas samych i przed
nami samymi. Gdy bedziemy ,,mocni w wierze”, zaden wrdég zewnetrzny
nie bedzie mial do nas dostepu.

Aniot Stréz Polski na pewno méwi do nas, ale jego glos odnosimy i bez-
wzglednie musimy odnosi¢ do Ewangelii — do Zywego gtosu Jezusa Chrystusa,
ktory méwi do nas z wielkg mocg i pelng autentycznoscig. Tylko pod tym
warunkiem wszelkie ,,oredzia” moga by¢ przyjete i wprowadzane w zycie.
Glos ,,Adama Czlowieka” zastuguje na postuchanie, ale w nurcie jak najbar-
dziej krytycznym, bo tylko w ten sposob moze stac si¢ glosem autentycznym.



