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Parvus error in principio magnus est in fine
(Arystoteles)

Konstytutywna czescia kazdej nauki, kazdego programu badawczego, jest
metoda. Metoda to badanie (gr. pebddoc — ‘badanie’, ueto — ‘przez’, n 0d6¢ —
‘droga’): $wiadomy, systematyczny sposob dziatania dla sprawnego, czyli
skutecznego i ekonomicznego, osiagniecia celu'. Swiadomy — to znaczy
nicodruchowy (czy w ogodle wynikajacy li tylko z praw przyrody); systema-
tyczny — czyli nieprzypadkowy; sprawny — tzn. niechaotyczny i realizowany
przy minimum $rodkéw; skuteczny — wydajny, stosowany, aby po prostu co$
osiagnac. Jest to wigc modalnos¢ — ,,sposdb skutecznie stosowany” (Kotar-
binski®) lub (od strony umystu) trwata dyspozycja do dziatania (cnota). Do-

* Ks. Jerzy Krzanowski, dr filozofii KUL, mgr lic. teologii PAT w Krakowie; wyktadowca
filozofii teoretycznej na Wydziale Teologicznym Sekcja w Tarnowie UPJPII w Krakowie.

"Por. S. Kaminski, J. Herbut, Metoda, w: Leksykon filozofii klasycznej, Lublin 1997,
s. 357. Por. S. Kaminski, Nauka i metoda. Pojecie nauki i klasyfikacja nauk, Lublin 1998,
s. 200n.

2 Por. T. Kotarbinski, O pojeciu metody, Warszawa 1957.
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tyczy zatem jakiej$ drogi do przebycia (dla jakiego$ podmiotu), ale drogi
systematycznie przebywanej badz wskazywanej do (,,rzeczywistego” — fi-
zycznie lub mentalnie) przej$cia — oczywiscie dla skutecznego osiagnigcia
okreslonego, wyznaczonego (lub przynajmniej mgliscie zaznaczonego) celu.

Chcac bowiem przeby¢ jakakolwiek drogg, trzeba wiedzie¢ skad wyjs¢
i dokad dojs¢, czy w ogole, w ktora strong i$¢. Dobre oznaczenie punktu
wyjscia moze zabezpieczy¢ przed pojsciem w zla strong, przed niepotrzeb-
nym kluczeniem i zwykta strata czasu.

Dotyczy to oczywiscie dobrego startu. Niemniej jednak nawet najlepszy
start nie suponuje braku trudnosci na przysztos¢ czy nawet zboczenia z wta-
sciwej drogi 1 zapedzenia si¢ w tzw. Slepa uliczke. Ale nie to chcemy w tym
artykule przedstawi¢. Naszym celem jest ukazanie kategorii punktu wyjscia,
jego zanalizowanie, proba okreslenia i konstrukcji. Sprobujemy zatem od-
powiedzie¢ na pytanie: czym jest punkt wyj$cia (w nauce)? A bardziej
szczegotowo: czy istnieje w ogodle cos takiego jak ,,punkt wyjscia”? A jesli
jest —to czy jest jeden, czy tez wiele rodzajow?

I. KATEGORIE POKREWNE WOBEC ,PUNKTU WYJSCIA”

Nie tylko w kazdej nauce, ale w kazdym dziataniu (czy nawet rzeczy!)
spotykamy si¢ z poczatkiem, rozpocz¢ciem. Nawet przystowiowe koto, ktore
z pozoru® moze si¢ kreci¢ bez poczatku i konca, ma swoje umiejscowienie,
,.zakotwiczenie” (poczatek i koniec’) w takiej a takiej ptaszczyznie, prze-
strzeni czy ukladzie odniesienia. Zawsze mozemy tez zapytac: skad si¢ wzig-
1o? Dlaczego? Po co?

Tak wigc, kazda rzecz czy czynno$¢ w obserwowanym przez nas $wie-
cie ma swoj poczatek, tak czy inaczej pojeta lini¢ startowa, czyli punkt wyj-
scia. Nawet odpowiadajac na pytanie: ,,jak?” — musimy po prostu od czego$
zaczaé, gdzie$ tg¢ nasza wypowiedz usadowi¢. Réwniez przystowiowe za-
czynanie ,,0d konca” — samo w sobie suponuje juz jaki§ poczatek (bardziej
lub mniej przemilczany, ale tym bardziej zaktadany). Bo nawet, gdy ktos$
mowi, ze nie interesuje go punkt wyjscia, a np. punkt dojécia’, to juz wypo-
wiadajac nawet to zdanie — wiele naprzod zaktada.

Oczywiscie, ze tatwiej jest i§¢ szlakiem juz przetartym, cho¢ czgsto do-
stosowanie go (lub takowa proba) do wciaz galopujacej wspolczesnosci mo-
ze kosztowac wiele wysitku. Przecieranie za$ szlakow jest odkrywcze, nieraz
wrecz ekscytujace, ale moze si¢ czasem okazaé kroczeniem ku fatamorganie.

® Por. np. tatwe oskarzanie o petitio principii.

* Por. metafore: A i Q. Por. tez zwiazek konieczny (a nie zwykle nastepstwo) przyczyny
i skutku (por. J. Lukasiewicz, Analiza i konstrukcja pojecia przyczyny, ,,Przeglad Filozo-
ficzny” 2-3[1906], s. 105-179).

S Por. A. Zak, Punkt wyjscia filozofii Franza Rosenzweiga, w: Zawierzy¢ czlowiekowi.
Ksiedzu Jozefowi Tischnerowi na szescdziesiqte urodziny, red. T. Gadacz, Krakow 1991, s. 461;
J. Tischner, Filozofia dramatu, Paryz 1990, s. 14n.
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Zawsze jednak, by co$ robi¢, trzeba od czego$ zaczaé. Szczegblnie dotyczy
to nauki, gdzie prawidlowe oznaczenie punktu wyjscia jest po prostu ko-
nieczno$cia metodologiczna. Trzeba bowiem od czego$ zaczaé, a i ten po-
czatek nie moze wisie¢ w prozni (bo zawsze wystepuje tu kontekst).

Termin ,,punkt wyjscia” ma wiele synonimoéw i kategorii pokrewnych.
Gltowna kategoria kontekstowa, ktora go istotnie dookresla, jest opozycyjny,
przeciwstawny mu termin ,,punkt doj$cia”, oznaczajacy cel, wniosek, kon-
kluzjg, wynik, skutek, nastgpstwo, rezultat, final, metg, finisz, koniec drogi
czy wysitkow, rozwiazanie; a takze: ukonczenie, uzyskanie czegos, za-
mknigcie, dokonanie.

Za$ sam ,,punkt wyj$cia” to®:

1) (pra)przyczyna, (pra)zrodto, arche, zarodek, korzenie, pierwociny,
zarzewie, zadatek, podstawa;

2) zalozenie, zdania bazowe, zdania pierwsze, aksjomaty, pojgcia-
terminy pierwotne, przestanka, supozycja, presupozycja, autopresupozycja,
plan, program;

3) start, rozpoczecie, narodziny, geneza, powstanie, poczecie, inicjacja,
otwarcie (np. przewodu doktorskiego Iub problemu), wejscie; stwierdzenie
czegos;

4) idea, (pierwsza) mysl, pomyst, (z)jawienie si¢, zamysl, zamiar, spo-
strzezenie.

Punkt wyjscia to po prostu poczatek, ktory mozemy okreslic:

Po pierwsze — przedmiotowo, jako: zrodta obiektywne. (Zajmiemy si¢
nimi w drugim paragrafie.)

Po drugie — podmiotowo, jako: zrodta subiektywne. (Zajmiemy sig nimi
W trzecim paragrafie.)

Czym zatem, tak naprawdg, jest ,,punkt wyjscia”? Za A.B. Stgpniem
mozemy powiedzie¢, ze ,,najogdlniej przez punkt wyj$cia w nauce mozna
rozumie¢ wszystko to, co badacz przyjmuje w jakis sposob przystepujac do
realizacji swoich celow w ramach danej nauki lub to, od czego zaczyna

uprawianie danej nauki”’.

® Oczywiscie nie jest to zadna klasyfikacja, tylko jaka$ nieostra proba pogrupowania ka-
tegorii pokrewnych wobec terminu ,,punkt wyj$cia”, potrzebna do ukazania r6znego sposobu
rozumienia punktu wyjscia. Por. inne podejscie np. w teorii rozumowan, gdzie usytuowanie
osi: punkt wyjscia — punkt dojécia jest w kontekscie innych osi: racja — nastgpstwo, przestan-
ka — konkluzja. I tak: w rozumowaniu odkrywczym punktem wyjscia jest przestanka, a celem
konkluzja, w rozumowaniu uzasadniajacym — punktem wyjscia jest konkluzja, a celem prze-
stanka, w progresywnym — punktem wyjscia jest racja, a celem nastgpstwo, za§ w regresyw-
nym — punktem wyjscia jest nastgpstwo, a celem — racja. (Oczywiscie w rozumowaniu de-
dukcyjnym — przestanka jest racja, a konkluzja nastgpstwo, zas w redukcyjnym — przestanka
jest nastepstwo, a celem racja) (por. T. Czezowski, Glowne zasady nauk filozoficznych,
Wroctaw 1959, s. 136-141n).

" A.B. Stepien, Zagadnienie punktu wyjscia teorii poznania, ,,Roczniki Filozoficzne”
1(1965), s. 89.



6 KS. JERZY KRZANOWSKI
II. PRZEDMIOTOWY PUNKT WYJSCIA

To, co badacz® przyjmuje, lub to, od czego rozpoczyna dana nauke, to
np. pierwsze tezy (zalozenia), ktore wystepuja w danej teorii naukowej lub
pierwsze czynnosci wykonywane przez uprawiajacego nauke’. Pierwsze
czynnosci to wprowadzenie terminéw lub postawienie pytan badz uznawanie
jakich$ zdan. Zwazywszy na to, ze czynnosci te si¢ wzajemnie tacza (termi-
ny sa wprowadzane przez zdania — wypowiedzi definiujace, a kazde pytanie
zaktada jakie$ twierdzenia i kazde twierdzenie jest odpowiedzia na okreslone
pytanie), mozemy te pierwsze czynnosci dookresli¢ jako czynno$¢ stwier-
dzania czegos'’.

Jesli zas chodzi o naukg rozumiang jako zbior wynikow dziatalnosci —
wytwor, tak uporzadkowana, ze mozna wyrdzni¢ w niej zdania pierwotne
1 wtorne, to jej punktem wyjscia beda pierwsze tezy danego systemu — zbio-
ru''. Czyli ze ,,punktem wyjscia nauki pojetej funkcjonalnie sa jej pierwsze
operacje, a nauki pojetej jako wytwor, czyli jako zbudowana teoria, sa jej
zatozenia”'.

Nalezy jednak nadmienié, ze w miar¢ rozwoju okreslonej nauki, zdania
w jej punkcie wyj$cia moga si¢ w niektorych przypadkach uogoélnia¢. Poza
tym ,,stwierdzenia i pytania tylko wtedy zasluguja na miano punktu wyjscia
nauki, jesli dotycza macierzystej sytuacji w danym polu badania, a wigc
takiej, ktora jest osobliwa dla tego pola badan i wywotuje nowe stwierdzenia
i pytania”'®. Pytania te jednak musza mies charakter wiedzotworczy.

Jak twierdzi A.B. Stepien, w literaturze epistemologicznej punkt wyj-
$cia moze oznacza¢ nie tylko pierwsze czynnosci czy pierwsze tezy (jak
wspomnieliSmy wyzej), ale tez pierwsze dane do przyjecia lub pierwsze
dane do zbadania'®. Podczas gdy A.B. Stepien i S. Kaminski preferuja glow-
nie dwa pierwsze, I. Dec'” zatrzymuje si¢ na ostatnim, z wyzej wymienio-
nych, rozumieniu punktu wyjscia. Podobnie M.A. Krapiec, ktory za punkt
wyj$cia antropologii filozoficznej realistycznej uwaza ,,pewne dane uzyska-
ne w bezposrednim przezyciu ludzkiego podmiotu™'®,

Niektorzy (np. tzw. metafizycy transcendentalni), piszac o punkcie wyj-
$cia, maja na mysli przedmiot swoich poczatkowych dociekan. Przedmiotem

¥ Ujawnia nam sie tutaj problem ,,0si podmiot-przedmiot”.

? Por. S. Kaminski, Metodologiczna osobliwo$é poznania teologicznego, ,,Roczniki
Filozoficzne” 2(1977), s. 89.

1% Por. J. Herbut, Metoda transcendentalna: przedmiot i punkt wyjscia metafizyki,
»Roczniki Filozoficzne” 1(1982), s. 60.

' Por. A.B. Stepien, Zagadnienie punktu wyjscia teorii poznania, dz. cyt., s. 89-90.

125, Kaminski, Metodologiczna osobliwo$¢ poznania teologicznego, dz. cyt., s. 89.

B Tenze, Punkt wyjscia etyki, ,,Zeszyty Naukowe KUL” 1-3(1979), s. 82.

' Podobnie twierdzi Stanistaw Kaminski (por. tamze, s. 81nn).

15 Okreslajac punkt wyjscia antropologii $w. Tomasza i G. Marcela (por. I. Dec, Za-
gadnienie punktu wyjscia teorii cztowieka sw. Tomasza z Akwinu i G. Marcela, ,,Roczniki
Filozoficzne” 1[1982], s. 189n).

M.A. Krapiec, Ja-cztowiek, Lublin 1991, s. 120.
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za$ nauki jest to, czego dotycza jej zdania; a dotycza danej dziedziny pod
katem konkretnych badan, jakim ma by¢ poddana (w punkcie wyjscia) lub
jakim zostala poddana (w punkcie docelowym — system tez)'’. Nam za$ cho-
dzi o sam punkt wyjécia nauki. A jest to rzecz prostsza, bardziej podstawo-
wa, bo jest to to, od czego ona sig zaczyna rozwijac.

Jak juz wspomnieliSmy, punkt wyjscia to ,,stwierdzanie czegos$” lub
,»zdanie — teza”, ,,a wigc systemowo wzigty punkt wyjscia nauki jest trescio-
wym odpowiednikiem jej punktu wyjécia rozumianego czynnosciowo™'.

Jak kazda nauka, tak i ,kazde uporzadkowanie filozoficzne ma jakis
faktyczny punkt wyjscia”". Wsrod badaczy nauk przyrodniczych panuje
w zasadzie powszechna zgoda co do podstawowych poje¢ danej nauki. Inacze;j
w filozofii. Podanie punktu wyjscia jest tu konieczno$cia i to w kontekscie
koncepcji poznania filozoficznego, metody, przedmiotu wyjsciowego czy celu
(ten kontekst potrzebny jest, by punkt wyjscia byt w ogole zrozumiaty).

Tak wigc omowiliSmy tutaj sposoby rozumienia terminu — kategorii
(przedmiotowego) ,,punktu wyjscia”, czyli: pierwsze dane do przyjecia
lub zbadania; pierwsze tezy — zatozenia (zdanie-teza); pierwsze opera-
cje (stwierdzanie czego$).

III. PODMIOTOWY PUNKT WYJSCIA (NA TLE PRZEDMIOTOWEGO)

Mozemy, za Jozefem Herbutem, rozr6zni¢ dwa rodzaje punktu wyj-
scia®. Omawiany w poprzednim paragrafie przedmiotowy punkt wyjscia,
czyli pierwsze czynno$ci poznawcze wewnatrz danej dziedziny, z ktorymi
Tacza si¢ objasnienia koncepcyjno-metodologiczne (stanowiace metafilozo-
ficzny punkt wyjscia), oraz podmiotowy punkt wyjscia, czyli akty ludzkiej
swiadomosci.

Przedmiotowy punkt wyjscia dotyczy czynno$ci wyznaczajacych kieru-
nek dalszych rozwazan (pojawia sig tu problem: czy jest to tylko jedno pyta-
nie, czy zestaw pytan?) lub tzw. ,,czynno$ci poznawczych pierwszych”
(w naukach realnych wszelka odmiana do$wiadczenia), nazywanych tez ,,zda-
niami zrodtowymi” lub ,,bazowymi”. Przez przedmiotowy punkt wyjscia Her-
but rozumie bardziej ,,zbioér zdan uznawanych na mocy jakkolwiek pojetego
do$wiadczenia dotyczacego wyjsciowego przedmiotu danej dyscypliny”'.

Jako podmiotowy punkt wyjscia przytacza zdanie metafizykoéw trans-
cendentalnych, Ze sa to ,,akty ludzkiej swiadomosci”, ktore sa wzigte w swo-
jej naturalnej postaci, a dokladniej ,natura intencjonalnych aktow’**. Do-

7 Por. J. Herbut, Metoda transcendentalna: przedmiot i punkt wyjscia metafizyki, dz.
cyt., s. 60.

'8 Tamze.

1 Tamze, s. 59.

20 por. tamze, s. 61-62.

2 Tamze, s. 62.

2 Tenze, Problemy metody transcendentalnej, ,Roczniki Filozoficzne” 1(1978), s. 51-67.
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starcza ich strumien przezy¢ i stanéw Swiadomosci, samoswiadomo$¢, my-
Slenie, intuicja czy w ogdle doswiadczenie wewnetrzne™. Pierwotna faza
strumienia $wiadomosci, jej konscjentywno$¢ oraz egotyczna orientacja,
a takze intencjonalno$¢™, jawia sie nam tutaj w punkcie wyjscia.

Tak wigc przedmiotowy punkt wyjscia sytuowatby si¢ bardziej w polu
obiektywizmu poznawczego, zas podmiotowy — bardziej w polu subiektywi-
zmu. W odniesieniu do antropologii filozoficznej bylyby to dane egzysten-
cjalne — w przypadku przedmiotowego punktu wyjscia oraz pierwotne,
przedrefleksyjne akty strumienia $wiadomos$ci — w przypadku podmiotowe-

go punktu wyjscia.
KONKLUZJA

Nieporozumienia, btedne, karkotomne tezy dotyczace czlowieka maja
najczegsciej swoje rzeczywiste zrodto w bardziej czy mniej ukrytym punkcie
wyjscia. Arystoteles — jeden z najwigkszych uczonych, jakich u swego zara-
nia wydata nasza cywilizacja — powiedziat, ze ,,maty btad na poczatku wiel-
kim staje si¢ na koncu”. Dlatego tak wazne dla kazdej nauki, a tym bardziej
dla antropologii filozoficznej — jest wlasciwe oznaczenie punktu wyjscia
i trafne jego rozumienie.

Podsumowujac, mozemy stwierdzi¢, ze juz samo okreslenie terminu
»punkt wyjscia” wymaga wielu wyjasnien, a co dopiero jego wybor dla da-
nej nauki. Jego sformulowanie, skonkretyzowanie czy tez jego wybor tez
jest juz filozofia™, jest bowiem ,,zajeciem jakiego$ stanowiska, co do danego
przedmiotu i wyznaczeniem kierunku dalszego postepowania™.

Nie mozna jednak uchyla¢ si¢ od zajgcia stanowiska, bo aby uprawiaé
jakakolwiek nauke, nalezy przyja¢ jakas konkretna droge postepowania.
Punkt wyjscia jest miejscem rzutujacym w pewnym sensie na dalsza prace
naukowa, na osiagniecie jej celu, wigc kazdy badacz musi go (bardziej lub
mniej wprost) okreslic.

W niniejszym artykule staraliSmy si¢ ukaza¢, ze kazde badanie, kazde
dziatanie naukowe ma swoj punkt wyjscia — chocbysmy go nawet inaczej
werbalnie okreslali (poczatek, zdania bazowe, linia startowa, geneza...).

Nasze rozwazania mozna schematycznie przedstawi¢ w postaci poniz-
szej tabeli obrazujacej rozne konotacje kategorii ,,punkt wyjscia”:

B Por. J. Tischner, Swiat ludzkiej nadziei, Krakow 1975, s. 109; por. takze:
J. Czerkawski, Zagadnienie punktu wyjscia w filozofii Malebranche’a, ,,Roczniki Filozo-
ficzne” 1(1994), s. 53-79.

2 Por. I. Tischner, Swiat ludzkiej nadziei, dz. cyt., s. 163; tenze, Impresje aksjolo-
giczne, ,,Znak” 188-189(1970), s. 205-206.

2 Ewentualnie metafilozofia.

% A.B. Stepien, Zagadnienie punktu wyjscia teorii poznania, dz. cyt., s. 89.
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punkt przedmiotowy | 1. pierwsze dane do przyjgcia

wyjscia lub zbadania

2. pierwsze tezy — zatozenia
(zdanie — teza)

3. pierwsze operacje
(stwierdzanie czegos$)

podmiotowy 4. (pierwsze) akty ludzkiej

$wiadomoS$ci

CATEGORY OF ,,STARTING POINT” AND RELATED CATEGORIES
FOR PHILOSOPHICAL ANTHROPOLOGY.
ANALYSIS AND CONSTRUCTION OF ,,STARTING POINT”

Summary

The very description of the ,,starting point” needs plenty of explanations, let
alone its choice for a given science. Whereas ,,articulation and choice of a starting
point (...) is already taking a position respecting a given subject and determining the
direction of further dealing™’.

You cannot avoid taking a position, because in order to practice any science,
a way of dealing should be taken. Stating point is a place that in a way impinges on
the further scientific work, on achieving its goal, so each researcher has to define it
(more or less directly).

We tried to show in this article that each research, each scientific action has its
starting point — even if we verbally define it differently (beginning, basic sentences,
starting line, genesis...).

Our considerations can be schematically presented in the form of the following
chart depicting various connotations of ,,starting point” categories:

starting objective 1. first data to be adopted
point or investigated
2. first theses — assumptions
(sentence — thesis)
3. first operations
(to claim, verification)
subjective 4. (first) acts of human
consciousness

Keywords:
starting point, method, assumptions, basic sentences, first consciousness acts

2 Tamze.








