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Charakterystyczne cechy egzegezy Pisma Swietego
$w. Tomasza z Akwinu

Swiety Tomasz z Akwinu byt nie tylko znakomitym filozofem i teologiem.
Akwinata byt takze egzegeta. Komentarz wybranych ksigg Pisma Swietego byt
codziennym zajgciem magistra sredniowiecznego uniwersytetu’. Temu zadaniu
poswiecal on codziennie pierwsze godziny swej pracy dydaktycznej. Liczne
komentarze do ksigg Pisma Swietego oraz inne dzieta Doktora Anielskiego
pozwalaja wyodrebni¢ charakterystyczne cechy jego egzegezy. Sprébujemy
je przyblizy¢ w niniejszym szkicu.

Swiety Tomasz byl $wiadomy tego, ze wyjasnianie Biblii nie jest fatwym
zadaniem, poniewaz gléwnym autorem Pisma Swietego jest Duch Swiety.
Stowa Pisma zawierajg wiec o wiele wigcej niz to, co sg zdolni pojac ci,
ktérzy je wyjasniaja’. Konieczna jest zatem pomoc Boza®. Chodzi bowiem
o prawde, ktéra wymaga najwyzszej uwagi’. Nietatwo jest zrozumie¢ mysl
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Ks. Andrzej Michalik, dr hab. teologii, wykladowca teologii fundamentalne;j i religiologii
na Wydziale Teologicznym Sekcja w Tarnowie uPjp 11 w Krakowie, rektor Wyzszego Semina-
rium Duchownego w Tarnowie.

* Por. J. A. Weisheipl, Tomasz z Akwinu. Zycie, mysl i dzielo, tham. C. Wesotowski, Poznani
1985, S. 149.

> ,Ad quintum dicendum, quod auctor principalis sacrae Scripturae est Spiritus sanctus,
qui in uno verbo sacrae Scripturae intellexit multo plura quam expositores sacrae Scripturae
exponantur vel discernantur” (Sw. Tomasz z Akwinu, Quaestiones Quodlibetales 7, q. 6, a. 1, ad
5, Romae 1949).

* ,Intendimus enim compendiose, secundum nostram possibilitatem, de divino auxilio
fiduciam habentes, librum istum, qui intitulatur beati Job, secundum litteralem sensum expo-
nere” (Sw. Tomasz z Akwinu, Expositio in Librum Sancti Job. Prologus s. Thomae, t. 18, Parisiis
1876, S. 2).

»Duo sunt vitanda; quorum unum est ne in hac quaestione aliquid falsum asseratur, pra-
ecipue quod veritati fidei contradicat; aliud est, ne quidquid verum aliquis esse crediderit, sta-
tim velit asserere, hoc ad veritatem fidei pertinere” (Sw. Tomasz z Akwinu, Quaestio disputata
De Potentia, q. 4, a. 1, w: Quaestiones disputatae, t. 2, Taurini-Romae 1965, s. 7-276).
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drugiego. Jeszcze trudniej, gdy szuka si¢ prawdy, ktéra pochodzi od Autora
boskiego i autora ludzkiego Pisma Swietego® i nie zawsze mozliwe jest
osiggniecie pewnej interpretacji tekstu. Wedlug $w. Tomasza prawda tekstu
zalezy od intencji autora’. A wiec zadaniem komentatora jest poszukiwanie
w konkretnym wyrazeniu intencji autora. Sredniowieczna egzegeza odnalazta
te hermeneutyczng zasade sformutowang przez §w. Augustyna® i $w. Tomasz
wiernie ja stosowal’.

6

Por. M. Arias Reyero, Thomas von Aquin als Exeget, Einsiedeln 1971, s. 215; M.-D. Chenu,
Introduzione allo studio di san Tommaso d’Aquino, Firenze 1965, s. 166.

7 ,Veritas non attenditur secundum sensum quem verba faciunt, sed secundum quod loqu-
ens exprimere intendit” (Sw. Tomasz z Akwinu, Super Primam Epistolam ad Corinthios lectura,
C. 11, 1. 1, nr 585, w: Super Epistolas Pauli lectura, Taurini-Romae 1953). Por. takze: M. Arias
Reyero, Historia y teologia. La interpretacion de la Escritura en santo Tomds, ,,Salmaticensis”
22 (1975), s. 516nn.

® ,Et cum divinos Libros legimus in tanta multitudine verorum intellectuum, qui de pau-
cis verbis eruuntur, et sanitate catholicae fidei muniuntur, id potissimum deligamus, quod
certum apparuerit eum sensisse quem legimus; si autem hoc latet, id certe quod concordantia
Scripturae non impedit, et cum sana fide concordat; si autem et Scriprturae circumstantia per-
tractari ac discuti non potest, saltem id solum quod fides sana praescribit. Aliud est enim quid
potissimum scriptor senserit non dignoscere, aliud autem a regula pietatis errare. Si utrumque
videtur, perfecte se habet fructus legentis: si vero utrumque vitari non potest, etiam si voluntas
scriptoris incerta sit sanae fidei congruam non inutile est eruisse sententiam” (Sw. Augustyn,
De Genesi ad litteram, lib. 1, cap. 21 [Nuova Biblioteca Agostiniana 9/2], Roma 1986, s. 56-58;
PL 34, 262). Por. takze: C. Spicq, Exégése médiévale, w: Dictionnaire de la Bible. Supplement,
t. 4, 1949, kol. 625.

LUt profundius intentionem scrutemur” (Sw. Tomasz z Akwinu, Quaestio disputata

De Spiritualibus Creaturis, a. 10, ad 8, w: Quaestiones disputatae, t. 2, Taurini-Romae 1954,
s. 367-415); ,,Et hoc magis facit ad intentionem Apostoli” (Sw. Tomasz z Akwinu, Super Pri-
mam Epistolam ad Timotheum, c. 2, 1. 1, nr 62, w: Super Epistolas Pauli lectura, dz. cyt.); ,,Sed
licet haec lectura sustineri possit, non tamen est secundum intentionem Apostoli” (Sw. To-
masz z Akwinu, Super Epistolam ad Galatas lectura, c. 4, 1. 4, nr 223, w: Super Epistolas Pauli
lectura, dz. cyt.); ,Haec responsio non videtur esse omnino secundum intentionem Apostoli”
(Sw. Tomasz z Akwinu, Super Epistolam ad Romanos lectura, c. 3, 1. 2, nr 273, w: Super Epistolas
Pauli lectura, dz. cyt.); ,Ponuntur autem et alii sensus auctoritatis [...] qui non ita pertinent
ad intentionem Apostoli” (Sw. Tomasz z Akwinu, Super Epistolam ad Romanos lectura, c.3,1.1,
nr 259m, w: Super Epistolas Pauli lectura, dz. cyt.); ,Et haec expositio est litteralis, et secundum
intentionem Apostoli” (Sw. Tomasz z Akwinu, Super Epistolam ad Romanos lectura, c. 4, 1. 1,
nr 331). Na ten temat zob. takze: I. Biffi, La Teologia e un Teologo: San Tommaso d’Aquino, Ca-
sale Monferrato 1984, s. 65n; O. Lottin, Comment interpréter et utiliser saint Thomas d’Aquin,
»Ephemerides Theologicae Lovanienses” 36 (1960), s. 59; S. H. Siedl, Thomas von Aquin und
die moderne Exegese, ,,Zeitschrift fiir Katholische Theologie” 93 (1971), s. 40n; C. Spicq, Saint
Thomas d’Aquin exégeéte, w: Dictionnaire de la théologie catholique, sous la direction de A. Va-
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Poszukiwanie prawdy, a zatem intencji autora, streszcza bardziej szczegélowy
wysilek w egzegezie jakiego$ tekstu lub ksiegi, ktére — ze swej strony — dostar-
czajg impulsow, aby opisac jakas egzegeze. Charakterystyczne cechy egzegezy
$w. Tomasza z Akwinu mozna przedstawi¢ w nastepujacych punktach: egzegeza
wedlug dwdch regul fundamentalnych - analogii wiary katolickiej i analo-
gii wiary biblijnej, egzegeza scholastyczna, egzegeza patrystyczna i egzegeza
teologiczna.

Egzegeza wedlug dwdch regul fundamentalnych -
analogia wiary katolickiej i analogia wiary biblijnej

Poniewaz Pismo Swiete jest ksiega sui generis, ,naklada na tego, kto ja czy-
ta, szczegdlowe wskazania dla jej zrozumienia™. Swiety Tomasz uwaza,
ze Pisma powinny by¢ wyjasniane w tym samym Duchu, w ktérym zostaty
napisane”. Szczegélnymi zasadami, opartymi na prawdzie, ze autorem Pisma
Swietego jest Duch Swiety”, s3 przede wszystkim dwie reguly: reguta ana-
logii wiary katolickiej i analogii wiary biblijnej”®. Obydwie maja korzenie
patrystyczne'.

cant, E. Mangenot, E. Amann, t. 15, Paris 1946, kol. 730; C. M. ]. Vansteenkiste, Il metodo di san
Tommaso, w: Le ragioni del tomismo. Dopo il centenario dellenciclica “Aeterni Patris”, a cura
di A. Livi, C. Fabro, F. Ocariz, C. M. J. Vansteenkiste, Milano 1979, s. 161-196n.

** M.-D. Chenu, La teologia come scienza nel x111 secolo, Milano 1985, s. 31.

" ,Ab eodem Spiritu Scripturae sunt expositae et editae” (Sw. Tomasz z Akwinu, Quaestio-
nes Quodlibetales 12, q. 17, a. 1).

", Auctor principalis sacrae Scripturae est Spiritus sanctus” (Sw. Tomasz z Akwinu, Quae-
stiones Quodlibetales 7, q. 6, a. 1, ad 5).

¥ ,In rebus enim dubiis non est de facili praestandus assensus; quinimmo ut Augustinus
dicit in lib. 111 de Doctrina Cristiana, «consulere debet quis regulam fidei, quam de Scriptura-
rum planioribus locis et de Ecclesiae auctoritate percipit»” (Sw. Tomasz z Akwinu, Quaestiones
Quodlibetales 3, q. 4, a. 2).

" O ich pochodzeniu od $w. Augustyna por. C. Spicq, Exégese médiévale, kol. 620n;
C. Spicq, Saint Thomas d’Aquin exégéte, kol. 727nn. Te dwie reguly sg syntetyzowane dzisiaj
przez Maximina Ariasa Reyera w jednej formule: ,Dzisiaj egzegeza, ktora nazywa sie chrzesci-
janska, ma za podstawe nastepujace elementy: boskie pochodzenie Objawienia, ludzki sposéb
jego przekazu i zwigzek obydwu w Chrystusie [...]. Ko$ciol nauczyt sie widzie¢ Objawienie
ijego znaczenie dla niego samego w $wietle wiary w Chrystusa” (M. Arias Reyero, Thomas von
Aquin als Exeget, s. 252).
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Analogia wiary katolickiej

Koéciol ,,uczy si¢” swej wiary z Pisma Swietego i Tradycji®. A wiec to, w co
Ko$cioél wierzy, nie moze by¢ sprzeczne z Biblig. I odwrotnie, interpretacja
Pisma Swietego nie moze sprzeciwia¢ si¢ wierze Kosciota®. Interpretacja prze-
ciwna wierze Kos$ciota bylaby pdjsciem za prywatna nauka, a nie za nauka
przekazang przez Boga”. Odwolanie si¢ do analogii wiary katolickiej jest ko-
nieczne w wyjasnianiu tekstow bardziej niejasnych®®.

Dla przykiadu, w komentarzu wersetu z Ewangelii wedtug $w. Jana ,Na po-
czatku bylo Stowo, a Stowo bylo u Boga” (J 1, 1), Akwinata odrzuca twierdzenie
arian, ktérzy utrzymywali, ze Syn jest zrodzony przez Ojca aktem woli, a wiec
jest mniejszy niz Ojciec®. W szerszym kontekscie pogtebionego wyjasnienia™
Doktor Powszechny - po ukazaniu niemozliwosci poréwnania zrodzenia Syna
Bozego do zrodzenia ludzkiego - stwierdza, ze réwniez zrodzenie przez akt
woli nie jest mozliwe, poniewaz Ojciec rodzi Syna z natury. Swoje wyjasnienie
ilustruje przez dwie analogie (ognia i blasku oraz syna), i potwierdza przez
orzeczenie Soboru Efeskiego, a wiec przez analogie wiary Kosciota®. Mozna

¥ ,Omnibus articulis fidei inhaeret fides propter unum medium, scilicet propter verita-
tem primam propositam nobis in Scripturis secundum doctrinam Ecclesiae intellectis sane”
(Sw. Tomasz z Akwinu, Summa Theologiae, 2-2, q. 5, a. 3, ad 2 [La Somma Teologica, edizione
italiano-latina, Citta di Castello 1950-1975]).

 Por. M. Arias Reyero, Thomas von Aquin als Exeget, s. 254-259.

7 ,De ratione haeresis est, quod aliquis privatam disciplinam sequatur, quasi per electio-
nem propriam: non autem disciplinam publicam, quae divinitus traditur” (Sw. Tomasz z Akwi-
nu, Super Primam Epistolam ad Corinthios lectura, c. 9, 1. 4, nr 627).

*® Por. ]. Correia Margarido, A analogia da Fé na exegese de S. Tomds, ,Theologica” 13 (1978),
s. 328-350.

¥ ,Similiter non potest dici quod Pater sua voluntate initium durationis Filio suo praesti-
terit; quia Deus Pater non generat Filium voluntate, ut Ariani dixerunt, sed naturaliter: Deus
enim Pater seipsum intelligendo, Verbum concepit, et ideo non ante fuit Deus Pater quam
Filius” (Sw. Tomasz z Akwinu, Super Evangelium Ioannis lectura, c.1,1. 1, nr 41, Taurini-Romae
1952).

** W ktérym Doktor Anielski odwoluje si¢ do analizy naturalnego zrodzenia, nastepnie
do metafizycznej zasady aktu i potencji.

* ,Ethoc est quod dicitur in libro Ephesini Concilii, coexistere semper Patri Filium: splen-
dor enim denunciat impassibilitatem, nativitas ostendit Verbum, consubstantialitatem vero
Filii nomen insinuat” (Sw. Tomasz z Akwinu, Super Evangelium Ioannis lectura, c.1,1. 1, nr 41).
W nocie zamieszczonej w edycji wloskiej wspomnianego Komentarza czytamy, ze ,,$w. Tomasz
cytuje w tym miejscu prawie dostownie Akta Soboru Efeskiego” (Sw. Tomasz z Akwinu, Com-
mento al Vangelo di San Giovanni, t. 1, Roma 1990, s. 60).
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zauwazy¢, ze w argumentacji Akwinaty odwolanie sie do wiary Kosciota wyra-
zonej na soborze w Efezie nie ma charakteru determinujgcego. Jednak ta wiara
prowadzi $w. Tomasza przez caly fragment, ktéry komentuje.

Zupelnie inny jest charakter odwotania si¢ do reguly wiary katolickiej
w innym fragmencie tego samego komentarza, w ktérym Doktor Anielski
wyjasnia zdanie Jezusa: ,Ten bowiem, kogo Bdég postal, méwi stowa Boze:
a z niezmierzonej obfitosci udziela [mu] Ducha” (J 3, 34). To odwolanie si¢
spotykamy w konteks$cie niemal quaestio wprowadzonej przez Akwinate
do komentarza biblijnego (jako sed contra). Doktor Powszechny stwier-
dza, ze Duch Swiety jest dany Chrystusowi ,,bez miary”, natomiast innym,
na przyklad prorokom ,wedlug pewnej miary”**. W tym miejscu $w. Tomasz
stawia kwestie, w jaki sposéb Duch Swiety moze by¢ dany wedtug miary, jesli
On sam jest niezmierzony. Przywoluje $wiadectwo symbolu §w. Atanazego,
w ktorym stwierdza sie: ,Niezmierzony Ojciec, niezmierzony Syn, niezmie-
rzony Duch Swiety”>.

Komentujac poczecie Jezusa Chrystusa w fonie Maryi (por. Mt 1, 18),
Akwinata wyjasnia — wykorzystujac analogie miedzy stowem ludzkim i Stowem
Bozym - zrodzenie Stowa. W tym kontekscie twierdzenia Soboru Efeskiego
zostaja dodane jako tertia ratio™.

** ,Denuntiandi autem facultas subest Christo maxima, quia non ad mensuram recipit spi-
ritum Non enim ad mensuram dat Deus spiritum. Posses enim dicere, quod licet miserit eum
Deus, tamen non omnia a Deo loquitur, sed aliqua: nam et Prophetae aliquando quidem locuti
sunt ex spiritu suo, aliquando vero ex spiritu Dei [...]. Sed hoc ostendit Baptista locum non
habere in Christo; quia Prophetae quidem accipiunt spiritum Dei mensurate, scilicet quan-
tum ad aliquid non quantum ad omnia, et ideo non quantum ad omnia verba Dei loquuntur;
Christus autem, qui absque mensura et quantum ad omnia spiritum recepit, ideo quantum
ad omnia verba Dei loquitur” (Sw. Tomasz z Akwinu, Super Evangelium loannis lectura, c. 3,
L. 6, nr 541).

* ,Sed quomodo Spiritus sanctus datur ad mensuram, cum sit immensus, secundum Atha-
nasium in suo symbolo: «Immensus Pater, immensus Filius, immensus Spiritus sanctus»?”
(Sw. Tomasz z Akwinu, Super Evangelium loannis lectura, c. 3, 1. 6, nr 542). W rozwigzaniu tej
kwestii — ktéra nas w tym miejscu nie bardzo interesuje — Akwinata rozréznia udzielanie si¢
Ducha przez istote i przez moc, wedtug ktérych Duch Swiety jest nieskoficzony, ale takze przez
swe dary, ktére udzielane sg zgodnie z miarg (por. tamze).

* Tertia ratio assignatur in gestis Nicaeni concilii, et est, quod in nobis est duplex verbum:
verbum cordis et verbum vocis” (Sw. Tomasz z Akwinu, Super Evangelium Matthaei lectura,
c. 1, nr 112, w: Tommaso D’Aqcuino, Commento al Vangelo Secondo Matteo, capitoli 1-14, intor-
duzione e traduzione R. Coggi, Bologna 2018, s. 108).
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Analogia wiary biblijnej

Godny uwagi jest wysilek $w. Tomasza, by ,,Bibli¢ wyjasnia¢ Biblig”*. Ta cecha
jego egzegezy opiera sie na przekonaniu o organicznej jednosci Pisma Swietego
i jego wewnetrznej harmonii. W Pismie Swietym nie ma tekstow sprzecz-
nych i dlatego probuje si¢ wyjasniac te, ktore s bardziej niejasne, tymi, ktére
sg bardziej jasne, a wiec czytaé kazdy fragment w tgcznosci z calym Pismem™.

Doktor Anielski w swych komentarzach do Pisma Swietego bardzo czesto
odwoluje sie do tekstow paralelnych; zestawia je, szukajac w ten sposéb lepsze-
go zrozumienia komentowanego tekstu”. Analogia wiary biblijnej wyraza si¢
u $w. Tomasza poprzez lekture Starego Testamentu w $wietle Nowego, poprzez
wyjasnianie jednego fragmentu autora natchnionego w zestawieniu z innymi
fragmentami tego samego autora, a wreszcie takze przez poréwnanie tekstu
jednego autora z tekstami innych autoréw™.

Na przyklad proroctwo Micheasza: ,Wystapi przewodnik przed nimi”
(Mi 3, 13), jest wyjasniane w $wietle stéw Jezusa: ,,I nikt nie wstapit do nieba,
oprocz Tego, ktéry z nieba zstgpit — Syna Czlowieczego” (J 3,13). W komentarzu
tego zdania Jezusa sw. Tomasz odwoluje si¢ takze do innego nowotestamen-
talnego tekstu, tym razem do $w. Pawla: ,Ten, ktory zstapil, jest i Tym, ktory
wstapil” (Ef 4, 10). Teksty Nowego Testamentu sprawiaja, ze tajemnicze zda-
nie Micheasza zyskuje jasno$¢. Jezus jest Tym, ktory zstapit z nieba, aby nam
otworzy¢ droge swoim wstapieniem™. Ale takze zdanie ze Starego Testamentu —
ze swej strony — czyni jasniejszymi stwierdzenia Nowego.

» C. Spicq, Saint Thomas d’Aquin exégete, kol. 721. Wedtug sw. Tomasza z analogia biblijng
mamy do czynienia wtedy, gdy mozna wykazaé, ze prawda jednego fragmentu Pisma Swietego
nie jest w sprzecznosci z prawdg innego fragmentu. ,,Analogia vero est, cum veritas unius
Scripturae ostenditur veritati alterius non repugnare” (Sw. Tomasz z Akwinu, Summa Theolo-
giae, 1, q. 1, a. 10, ad 2).

*¢ Por. G. Ferraro, Lo Spirito Santo nel Commento di san Tommaso d’Aquino ai capitoli x1v-
xvI del Quarto Vangelo, w: San Tommaso d’Aquino nel settimo centenario, w: San Tommaso
d’Aquino nel suo settimo centenario, a cura di B. D’Amore, t. 4, Napoli 1976, s. 89n.

7 Por. S. H. Siedl, Thomas von Aquin und die moderne Exegese, s. 32.

** Por. ]. Correia Margarido, A analogia da Fé na exegese de S. Tomds, s. 313nn, 318nn, 322nn.

* ,Et statim incipit ostendere, cuius sit in caelum ascendere proprium: quia omnis qui
de caelo descendit, secundum illud Eph. 4,10: Qui descendit ipse est et qui ascendit [...]. Unde
hoc modo potest fieri ut aliquis per spiritum vadat ad locum quem carnales nesciunt, ascen-
dendo in caelum, si hoc fiat per virtutem eius qui descendit de caelo: quia ad hoc descendit,
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»Gdybyscie Mnie milowali, rozradowalibyscie sig, ze ide do Ojca, bo Ojciec
wiekszy jest ode Mnie” (] 14, 28). To tekst trudny i niejasny, na ktérym Ariusz
opart swoj blad. Ten blad jest odrzucony, a nastgpnie wyjasnione jest to zdanie,
przez stowa samego Pana. Aby wyjasni¢ trudne wyrazenie ,,Ojciec wigkszy jest
ode Mnie”, $w. Tomasz inspiruje si¢ innym wyrazeniem tego samego zdania:

»1de do Ojca”. Poniewaz ze sposobu rozumienia wyrazenia ,,Id¢ do Ojca” mu-
simy zrozumiec¢ takze wyrazenie ,,Ojciec wigkszy jest ode Mnie”. Aby wyjasnié
wyrazenie ,Id¢ do Ojca’, Akwinata odwoluje si¢ do innego tekstu $w. Jana: ,Na
poczatku bylo Stowo, a Stowo byto u Boga” (J 1, 1). Syn wigc nie idzie do Ojca
i od Niego nie przychodzi, o ile jest Synem Bozym, ktéry przebywa odwiecznie
z Ojcem. Syn idzie do Ojca w swej ludzkiej naturze. Tym samym, gdy méwi

~wiekszy jest ode Mnie”, nie méwi jako Syn Bozy, ale jako Syn Czlowieczy™.

W tym fragmencie warto zauwazy¢ znaczenie innego tekstu §w. Jana przywo-
tanego przez $w. Tomasza, aby wyjasnic¢ trudny fragment. To przyklad analogii
wiary biblijnej w obrebie tej samej Ewangelii.

Na koniec wypada przywota¢ przyklad trzeciej formy uzycia reguly analogii,
ktérg wyjasniamy, to jest te, gdy Akwinata stara si¢ wyjasnic jakis tekst jed-
nego autora poprzez teksty innych autoréw. ,,Nikt nie moze przyj$¢ do Mnie,
jezeli go nie pociagnie Ojciec, ktéry Mnie postal” (] 6, 44). Doktor Anielski
pyta: Dlaczego mowi sie tu, ze Ojciec pociaga do Syna, podczas gdy wczesniej
wiele razy méwilo sig, ze Syn pociaga do Ojca? Nastepnie przytacza dwa teksty
(z Ewangelii Jana i Mateusza), ktére potwierdzaja jego pytanie. Czytamy bo-
wiem: ,,Nikt tez nie zna Syna, tylko Ojciec, ani Ojca nikt nie zna, tylko Syn i ten,
komu Syn zechce objawi¢” (Mt 11, 27); oraz ,,Objawilem imi¢ Twoje ludziom,
ktérych Mi dales ze $wiata” (J 17, 6). Chrystus, jak Bog, prowadzi nas do Ojca.
Te dwa teksy sg jeszcze objasnione przez trzeci tekst. Chrystus powiedzial: ,,Ja
jestem drogg” (] 14, 6). Na przytoczone wyzej pytanie $w. Tomasz odpowiada
w nastepujacy sposob: O Chrystusie mozemy moéwic albo jako o cztowieku,

ut ascendens, nobis viam aperiret; Mich. 2,13: Ascendit pandens iter ante eos” (Sw. Tomasz
z Akwinu, Super Evangelium Ioannis lectura, c. 3, 1. 2, nr 466).

** ,Sed ex hoc Arius insultat dicens Patrem maiorem esse Filio. Cuius error ex ipsis verbis
Domini excluditur. Nam ex intellectu eius, quomodo intelligitur Vado ad Patrem, ex eodem
intelligitur Pater maior me est. Filius autem non vadit ad Patrem nec venit ad nos inquantum
est Filius Dei, secundum quod cum Patre fuit ab aeterno; supra 1: In principio erat Verbum,
et Verbum erat apud Deum. Sed dicitur ire ad Patrem, secundum humanam naturam. Sic ergo
hoc quod dicitur Maior me est, non dicit inquantum Filius Dei, sed inquantum Filius hominis”
(Sw. Tomasz z Akwinu, Super Evangelium loannis lectura, c. 14, 1. 8, nr 1970).
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albo jako o Bogu. Jako czlowiek, Chrystus jest droga, a wiec prowadzi do Ojca.
Ojciec natomiast pocigga nas do Chrystusa jako czlowieka, poniewaz udziela
nam swej mocy, abysmy wierzyli w Chrystusa. To twierdzenie ilustrowane jest
przez stowa §w. Pawla: ,Laska bowiem jestescie zbawieni przez wiare. A to
pochodzi nie od was, lecz jest darem Boga” (Ef 2, 8). Chrystus wiec jako Stowo
Boga i Ten, kto objawia Ojca, przyciaga do Ojca. W ten sposob Syn przyciaga
do Ojca. Ojciec natomiast pociaga do Syna, o ile Go ukazuje*. Wida¢ wigc, jak
teksty innych ksiag przytoczone przez Akwinate pomagaja wyjasnic tekst Jana.

Reguly analogii wiary katolickiej i analogii wiary biblijnej w jednosci z za-
sada prawdy Pisma Swietego® stanowig fundament rozwigzywania antynomii
biblijnych. Rzeczywiscie, $w. Tomasz wiele razy stawiat czola ,,rozbieznosciom”
miedzy réznymi Ewangeliami*. Odnosnie do tego Settimo Cipriani stara si¢
wydoby¢ z tekstow Doktora Anielskiego ,,pewne zasady”, ktére sugerowalby
sam $w. Tomasz. Pierwsza zasadg jest, ze prawda ,,znajduje si¢ nie w szczego-
tach, lecz w calo$ciowym obrazie rzeczy, ktore hagiografowie staraja si¢ napraw-
de przekazac jako oredzie zbawcze™*. Druga méwi, ze ,,to nie tres¢ opowiadana
warunkuje hagiografa, lecz odwrotnie™. Trzecig jest ,,pewien «konkordyzm»”,
to znaczy wysilek odnalezienia zgodno$ci miedzy Ewangelistami®.

* ,Secunda quaestio est: quia cum dicatur quod Filius trahit ad Patrem, Mt 11,27: Nermo
novit Patrem nisi Filius, et cui voluerit Filius revelare; et infra 17,6: Pater, manifestavi nomen
tuum hominibus quos dedisti mihi: quomodo hic dicitur, quod Pater trahit ad Filium? Sed
dicendum quod ad hoc potest dupliciter responderi: nam de Christo possumus loqui aut se-
cundum quod est homo aut secundum quod est Deus. Secundum autem quod homo, Christus
est via; infra 14,6: Ego sum via: et secundum quod est Christus, ducit ad Patrem, sicut via
ad terminum seu finem. Pater vero trahit ad Christum hominem inquantum dat nobis suam
virtutem, ut credamus in Christum; Eph. 2,8: Gratia salvati estis, et hoc non ex vobis, Dei enim
donum est. Inquantum est Christus, est Verbum Dei, et manifestativum Patris. Sic Filius trahit
ad Patrem. Pater autem trahit ad Filium inquantum manifestat ipsum” (Sw. Tomasz z Akwinu,
Super Evangelium loannis lectura, c. 6, 1. 5, nr 936).

# ,Hoc [...] tenedum est, quod quidquid in sacra Scriptura continetur, verum est” (Sw. To-
masz z Akwinu, Quaestiones Quodlibetales 12, q. 17, a. 1).

* Por. S. H. Siedl, Thomas von Aquin und die moderne Exegese, s. 42; C. Spicq, Exégese
médiévale, kol. 625n; C. Spicq, Saint Thomas d’Aquin exégete, kol. 733-735.

** S. Cipriani, Riflessioni esegetiche su ,Super S. Ioannis Evangelium lectura” di s. Tommaso,
w: San Tommaso d’Aquino nel suo settimo centenario, s. 50.

* S. Cipriani, Riflessioni esegetiche su ,Super S. Ioannis Evangelium lectura” di s. Tommaso,
S. 50-52.

3 Por. S. Cipriani, Riflessioni esegetiche su ,Super S. loannis Evangelium lectura” di s. Tom-
maso, s. 50-52.
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Te dwie reguly mozna zatem uwaza¢ za pierwsza ceche charakterystyczng
egzegezy $w. Tomasza. Dajg one tej egzegezie pewnos¢ i obiektywnosc¢”. Z tych
dwoch regul pierwsza jest mniej oczywista niz druga, ale nie mniej obecna.
Co wiecej, bez watpienia znajduje si¢ u podstaw kazdego tekstu i kazdej strony.

Egzegeza scholastyczna

Egzegeza scholastyczna® jest ,,egzegeza, w ktorej obiektywna analiza tekstu przy
pomocy odpowiednich metod, a nie duchowe zbudowanie stuchaczy, jest celem
pracy szkoly”. Do tej obiektywnej analizy prowadzg podzialy, podpodzialy
i opozycje, aby uchwyci¢ pelny sens tekstow zaréwno w ich catosci (domi-
nujaca idea ksiegi i jej gléwne idee), jak i w szczegdtach, az do pojedynczych
wersetéw lub nierzadko pojedynczych stéw* . James A. Weisheipl wyjasnia
to w nastepujacy sposob: ,,Podstawa catej metody scholastycznej byt tekst.
Urywek tekstu, $wigta stronica (sacra pagina), czytany byt glosno w czasie
zajec szkolnych. Nie wszyscy bowiem studenci w polowie trzynastego wieku
posiadali wlasne Biblie, a nawet jedli je posiadali, to i tak odczytywano odpo-
wiedni urywek dla od$wiezenia pamieci. Po przeczytaniu tekstu mistrz dzielit
go na czg$ci. Wprowadzenie podziatu byto sprawg najistotniejsza, poniewaz
uwazano, iz podzial porzadkuje catos¢ i utatwia zrozumienie. Nastgpnie prze-
prowadzano dokladng analize kazdego wiersza i kazdego poszczegolnego stowa,
odwotujac si¢ do innych tekstow Pisma, do Ojcow Kosciola oraz argumentow
rozumowych”,

¥ Por. M. Arias Reyero, Thomas von Aquin als Exeget, s. 255; C. Spicq, Saint Thomas d’Aquin
exégete, kol. 727n.

*® Na ten temat zob.: M.-D. Chenu, Introduzione allo studio di san Tommaso d’Aquino,
s. 281-286; C. Spicq, Esquisse dune histoire de lexégése latine au Moyen Ages, Paris 1944, s. 212—
218; C. Spicq, Saint Thomas d’Aquin exégete, kol. 715-717.

¥ M.-D. Chenu, Introduzione allo studio di san Tommaso d’Aquino, s. 215. Odpowiednimi
narzedziami do tej pracy byly techniki tekstualne stosowane w gramatyce, retoryce, dialektyce
i historii. Pismo Swiete ,,staje sie zrozumiate dzieki tym samym metodom, ktére kieruja inter-
pretacja stéw, zdan, obrazéw i rodzajow literackich jezyka” (M.-D. Chenu, La teologia come
scienza nel XI1I secolo, s. 30).

* C. Spicq, Saint Thomas d’Aquin exégéte, kol. 715. Ta drobiazgowa egzegeza zostala wpro-
wadzona, jak si¢ wydaje, przez Hugona z Saint-Cher, a nastepnie rozwinieta przez §w. Alberta
Wielkiego i $w. Bonawenture. Zob. C. Spicq, Saint Thomas d’Aquin exégeéte, kol. 715.

# 1. A. Weisheipl, Tomasz z Akwinu. Zycie, mysl i dzielo, s. 157.
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Mozna by mnozy¢ przyklady takiego postepowania. Juz na poczatku
Komentarza do Ewangelii $w. Jana spotykamy taki przyklad. Ewangelia $w. Jana
przedstawia boskos$¢ Chrystusa i dzieli si¢ na dwie czesci. W pierwszej §w. Jan
stwierdza bostwo Chrystusa, a w drugiej potwierdza to przez dzieta dokonane
przez Chrystusa. Odnosnie do stwierdzenia béstwa Chrystusa, po pierwsze -
oglasza bostwo Chrystusa, a po drugie — wyjasnia sposéb, w jaki ono nam sig¢
ukazuje. Z kolei to ogloszenie dokonane jest na dwa sposoby: pierwszy poprzez
stwierdzenie, Ze Chrystus jest Bogiem; drugi poprzez méwienie o wciele-
niu Stowa. Nastepnie, w odniesieniu do tych dwdch rzeczywistosci rozwaza
dwa aspekty: bycie i dzialanie, a wigc méwi o naturze Stowa i Jego dziataniu.
Na koncu odnos$nie do natury Stowa zauwaza cztery rzeczy: od kiedy istnieje,
gdzie istnieje, kim bylo i w jaki sposéb jest Ono Bogiem*.

Latwo zauwazy¢, ze podzial ma cztery stopnie: pierwszy obejmuje cala
Ewangelig, a ostatni dociera do znaczenia pojedynczych stéw. Nastepuje szcze-
goétowa analiza dwdch pierwszych uscislen, ktére dotycza kwestii an est i quid
est”, aby z kolei podja¢ trzecie stwierdzenie: ,Bogiem bylo Stowo™*, ktére jest
cze$cia drugiej kwestii, to jest quid est i oswietla pierwsza.

Konstatacja $w. Jana (1, 1) jest zatem organicznie polaczona z dalszym tek-
stem®. Ta organiczna konstrukcja komentarzy jest innym charakterystycznym
znakiem egzegezy scholastycznej, ktora nie ogranicza si¢ do wyjasnienia ode-

#* ,Evangelista Ioannes, sicut dictum est, intendit principaliter ostendere divinitatem Verbi
incarnati; et ideo dividitur istud Evangelium in partes duas. Primo enim insinuat Christi divi-
nitatem; secundo manifestat eam per ea quae Christus in carne fecit, et hoc in cap. 2 Et die ter-
tia. Circa primum duo facit. Primo proponit Christi divinitatem; secundo ponit modum, quo
Christi divinitas nobis innotuit, ibi Et vidimus gloriam eius etc. Circa primum duo facit. Primo
agit de divinitate Christi; secundo de Verbi Dei incarnatione, ibi Fuit homo missus a Deo. Quia
vero in unaquaque re sunt consideranda duo, scilicet esse et operatio, sive virtus ipsius, ideo
primo agit de esse Verbi quantum ad naturam divinam; secundo de virtute, seu operatione
ipsius, ibi Omnia per ipsum facta sunt. Circa primum quatuor facit. Primo ostendit quando
erat Verbum, quia In principio erat Verbum; secundo ubi erat, quia apud Deum; unde dicit
Et Verbum erat apud Deums; tertio quid erat, quia Deus; unde subiungit Et Deus erat Verbum;
quarto quomodo erat, quia hoc erat in principio apud Deum” (Sw. Tomasz z Akwinu, Super
Evangelium loannis lectura, c. 1, 1. 1, nr 23).

* Analiza $w. Tomasza obejmuje duza cze$¢ lectio (Lectio 1 w tekscie) i rozciaga si¢ na nu-
mery 23-53.

* Analiza tego zdania obejmuje numery 53-67 Komentarza.

# ,Attenditur etiam in praemissis verbis congruus ordo: nam in naturali rerum ordine pri-
mo invenitur esse, et hoc primo Evangelista insinuavit, dicens In principio erat Verbum, se-
cundo vivere, et hoc est quod sequitur In ipso vita erat; tertio intelligere, et hoc consequenter
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rwanych fragment6w lub niektérych trudnych stow, ale stara si¢ wyjasnic caly
tekst, werset po wersecie, stowo po stowie, pamigtajac jednak zawsze o gtéwnej
idei, ktora o$wietla szczegoly i je taczy*.

Wedlug Marie-Dominique Chenu nieustanne poszukiwanie motywow
i pytanie o podstawy jest szczytem tej egzegezy”. W Prologu Komentarza
do Ewangelii $w. Jana $w. Tomasz ukazuje ratio, czyli wyjasnienie, w jakim
celu napisana zostala ta Ewangelia*’. Ksiega Hioba ma na celu per probabiles
rationes ukaza¢, ze Opatrznos$¢ Boza kieruje zyciem czlowieka®.

Po podziale tekstu §w. Tomasz przechodzi do jego wyjasnienia. Czyni
to przez dostowng analiz¢* i dociekania w oparciu o tekst™. Przykladem tego
typu postgpowania moze by¢ fragment Komentarza do Ewangelii $w. Jana,
w ktorym $w. Tomasz analizuje przyimek ,,przez’, w wyrazeniu: ,Wszystko
przez Nie sie stalo” (] 1, 3)°*. Dlatego komentarze biblijne $w. Tomasza - po-

adiunxit Vita erat lux hominum” (Sw. Tomasz z Akwinu, Super Evangelium Ioannis lectura, c.1,
L. 3, nr 100).

* Por. C. Spicq, Saint Thomas d’Aquin exégéte, kol. 716n. C. M. ]. Vansteenkiste nazywa
ja »metodg tworczg’, poniewaz poszukuje ona porzadku i jednosci. Por. C. M. J. Vansteenkiste,
Il metodo di san Tommaso, s. 190.

¥ M.-D. Chenu, Introduzione allo studio di san Tommaso d’Aquino, s. 217n.

# Quia cum Evangelistae alii tractent principaliter mysteria humanitatis Christi, loannes
specialiter et praecipue divinitatem Christi in Evangelio suo insinuat, ut supra dictum est: nec
tamen praetermisit mysteria humanitais; quod ideo factum est, quia postquam alii Evange-
listae sua Evangelia scripserunt, insurrexerunt haereses circa divinitatem Christi, quae erat
quod Christus erat purus homo, sicut Ebion et Cerintus falso opinabantur. Et ideo Ioannes
Evangelista, qui veritatem divinitatis Verbi ab ipso fonte divini pectoris hauserat, ad preces fi-
delium, Evangelium istud scripsit, in quo doctrinam de Christi divinitate nobis tradidit, et om-
nes haereses confutavit” (Sw. Tomasz z Akwinu, Super Evangelium Ioannis lectura. Prologus
s. Thomae, nr 10).

# ,...primus ponitur liber Job: cuius intentio in hoc versatur, ut per probabiles rationes
ostendatur res humanas divina providentia regi” (Sw. Tomasz z Akwinu, Expositio in Librum
Sancti Job. Prologus s. Thomae, t. 18, s. 2, przypis 492).

** Na temat egzegezy dostownej zob. C. Spicq, Saint Thomas d’Aquin exégéte, kol. 725n.
Na przyklad: ,,Cui nomen erat Ioannes, quod interpretatur «in quo est gratia»” (Sw. Tomasz
z Akwinu, Super Evangelium loannis lectura, c. 1,1. 4, nr 114). W tej egzegezie Akwinata wycho-
dzi od przekonania, ze Pismo Swiete napisane jest powszechnie uzywanym jezykiem, a wiec
wlasne znaczenie wyja$nianych stéw jest powszechne (,,Secundum opinionem populi loquitur
Scriptura” [Sw. Tomasz z Akwinu, Summa Theologiae, 1-2, q. 98, a. 3, ad 2]).

*" Takze ten element jest wlasciwoscia egzegezy scholastycznej. Por. M.-D. Chenu, Introdu-
zione allo studio di san Tommaso d’Aquino, s. 134n.

** Sic ergo cum dicitur Omnia per ipsum facta sunt; sily per denotet efficientiam causam,
seu moventem Patrem ad operandum, dicendum est quod Pater nihil operatur per Filium,
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dobnie jak i innych autoréw tego okresu — obfitujg w kwestie. W komenta-
rzu zdania: ,Nie w madrosci stowa, by nie zniweczy¢ Chrystusowego krzyza”
(1 Kor 1, 17b), $w. Tomasz stawia kwestig, to znaczy problem do rozwigzania,
co oznacza ,madros¢ stowa”. Na poczatku Akwinata zastanawia sie, co moze
oznaczac to wyrazenie i przytacza dwie mozliwosci. Szybko jednak dodaje sed
contra, a wigc cos, co sprzeciwia si¢ poprzednim i wprowadza inng mozliwos¢.
Jednakze i ona zostaje zanegowana przez przyklad doktoréw Kosciota. W kon-
cu Doktor Anielski daje swoje wyjasnienie (dicendum est ergo), w ktérym
dokonuje koniecznych rozréznien i przedstawia rozwigzanie, powolujac sie
na autorytet $w. Augustyna®. A wigc przez opozycje, rozréznienia, definicje
dochodzi do glebszego zrozumienia tekstu*.

Podobnie jak ojcowie, Akwinata wykorzystuje w sacra doctrina filozo-
fie”. Rozum pomaga zrozumie¢ tekst swiety, aczkolwiek jego rola nie jest

sed per seipsum omnia operatur, ut dictum est. Si vero ly per denotet causam formalem, sic
cum Pater operetur per sapientiam suam, quae est sua essentia, operatur per suam sapien-
tiam, sicut operatur per suam essentiam; et quia sapientia et virtus Patris attribuitur Filio [...],
ideo appropriate dicimus quod Pater omnia oparatur per Filium, idest per sapientiam suam
[...]. Sivero ly per denotat causalitatem ex parte operati, tunc hoc quod dicimus «Pater omnia
operari per Filium» non est appropriatum Verbo, sed proprium eius, quia hoc quod est causa
creaturarum, habet ab alio, scilicet a Patre, a quo habet esse” (Sw. Tomasz z Akwinu, Super
Evangelium loannis lectura, c. 1, 1. 2, nr 76). Przytoczony fragment jest czescig szerszego wyja-
$nienia przyczynowosci.

* ,Dicit ergo primo: Dixi quod misit me Christus evangelizare, non tamen ita quod ego
in sapientia verbi evangelizem, id est, in sapientia mundana [...]. Vel sapientiam verbi nominat
rethoricam [...]. Sed contra dicitur [...]. Sed quia in Graeco ponitur «logos» [...], posset con-
venientius intelligi sapientia verbi, id est humanae rationis [...]. Sed contra hoc videtur [...].
Dicit enim Hieronymus [...]. Et Augustinus [...]. Dicendum est ergo quod aliud est docere
in sapientia verbi quocumque modo intelligatur, et aliud uti sapientia verbi in docendo. Ille
in sapientia verbi docet qui sapientiam verbi accipit pro principali radice suae doctrinae, ita
scilicet quod ea solum approbet, quae verbi sapientiam continent: reprobet autem ea quae sa-
pientiam verbi non habent, et hoc fidei est corruptivum. Utitur autem sapientia verbi, qui sup-
positis verae fidei fundamentis, si qua vera in doctrinis philosophorum inveniat, in obsequium
fidei assumit. Unde Augustinus dicit in secundo «De Doctrina Christiana» (2, c. 40), quod
[...]” (Sw. Tomasz z Akwinu, Super Primam Epistolam ad Corinthios lectura, c. 1,1. 3, nr 41-43).

** Por. M.-D. Chenu, Introduzione allo studio di san Tommaso d’Aquino, s. 1371nn, 148n.

> Sw. Tomasz zauwaza, ze w sacra doctrina mozemy postuzy¢ sie filozofig na trzy sposo-
by. Po pierwsze, by ukaza¢ to, co przygotowuje wiare (praeambula fidei). Po drugie, by poka-
za¢ prawdy wiary poprzez analogie z prawdami naturalnymi. Po trzecie, by broni¢ wiary. Por.
A. Cirillo, Cristo Rivelatore del Padre nel Vangelo di s. Giovanni secondo il Commento di s Tom-
maso d’Aquino, Roma 1988, s. 56-62.
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decydujgca®. Z tym zastosowaniem laczy sie takze analiza czterech przyczyn:
sprawczej, materialnej, formalnej i celowej. Mozna to zobaczy¢ w komen-
tarzach do listow $w. Pawla i do Ksiegi proroka Jeremiasza. Na przyklad
we wprowadzeniu do Listu do Efezjan Akwinata rozréznia: przyczyna sprawcza
jest Pawel, celowa potwierdzenie jednosci, materialng Efezjanie, formalna
plan listu®.

Nie tylko drobiazgowa analiza charakteryzuje egzegeze scholastyczng. Trzeba
pamieta¢ réwniez o wysitku dokonywania syntezy*®, jak to juz mozna byto
zauwazy¢, gdy chodzi o ide¢ gléwna. Dotyczy to takze fragmentow tekstu™.

W tym kontekscie trzeba wspomnie¢ takze szczegdlng troske $w. Tomasza
o jezyk. Jego jezyk byl bardziej logiczny i bardziej racjonalny od jezyka po-
przednikéw, a w konsekwencji pozwalal tatwiej unika¢ zamieszania®. Sam
Tomasz odczuwal jednak nieadekwatno$¢ niektorych stow do wyrazenia pew-
nej myjsli, jak to widaé w wyrazeniach typu: quodammodo, quasi®. Starat sie
ciggle o doprecyzowanie i udoskonalenie swego jezyka®, ktory odznaczat sie
wstrzemiezliwo$cig®, ale z tego powodu nie przestawat by¢ piekny®*.

* ,Haec expositio in hoc videtur deficere, quod asserit quaedam per Scripturam sacram in-
telligi, quorum contraria satis evidentibus rationibus probantur” (Sw. Tomasz z Akwinu, Quae-
stio disputata De Potentia, q. 4, a.1, ad 5).

7 ,Jam apparet quae sit causa huius epistolae efficiens, quia Paulus, quod notatur ibi Ego.
Finalis, quia confirmatio, quod notatur confirmavi. Materialis, quia Ephesii, quod notatur ibi
columnas eius. Formalis patet in divisione epistolae, et modo agendi” (Sw. Tomasz z Akwi-
nu, Super Epistolam ad Ephesios lectura. Prologus, nr 41-43, w: Super Epistolas Pauli lectura,
dz. cyt.).

** Por. A. Gardeil, La réforme de la théologie catholique. Les procédés exégétiques de Saint
Thomas, ,Revue Thomiste” 15 (1903), s. 452n.

* ,Supra Dominus assignavit causam spiritualis regenerationis quantum ad descensum
Filii, et exaltationem Filii hominis, et posuit fructum, scilicet vitam aeternam, qui quidem
fructus incredibilis videbatur hominibus habentibus necessitatem moriendi: et ideo Dominus
hoc manifestat, et primo probat magnitudinem fructus ex magnitudine divini amoris; secondo
excludit quamdam responsionem, ibi (nr 481). Non enim misit Deus Filium suum in mundum,
ut iudicet mundum” (Sw. Tomasz z Akwinu, Super Evangelium loannis lectura, c.1,1. 3, nr 476).

% Por. H. de Lubac, Esegesi medievale, t. 4, Roma 1962-1972, s. 1462n.

% Por. M.-D. Chenu, Introduzione allo studio di san Tommaso d’Aquino, s. 102n.

Por. M. Arias Reyero, Thomas von Aquin als Exeget, s. 147n.
Por. I. Biffi, La Teologia e un Teologo: San Tommaso d’Aquino, s. 56.
% Por. ]. Pieper, Guide to Thomas Aquinas, Notre Dame, Indiana 1987, s. 81.
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Egzegeza patrystyczna

Trzecig charakterystyczng cechg egzegezy $w. Tomasza jest egzegeza wedlug
tradycji patrystycznej®”. Konieczno$¢ odwotania sie do ojcéw podkresla sam
Akwinata®, wedtug ktdrego trzeba nie tylko zachowac to, co zawarte jest
w Pi$mie Swietym, ale takze strzec nauk $wietych doktoréw, ktérzy zachowali
nietkniete Pismo Swiete”. Patrystyczny charakter egzegezy $w. Tomasza wyraza
sie w dwojaki sposdb. Po pierwsze — Doktor Powszechny przyjmuje metody
tradycyjnej egzegezy i stara sie je ulepszy¢®. Po drugie — wyjasnienia ojcéw
sg dla niego pomocg w interpretacji trudniejszych ustepéw i daja mozliwos¢
weryfikowania wlasnej egzegezy w $wietle Tradycji Ko$ciota®™.

Na przyklad w komentarzu zdania: ,,Czyz to moja lub Twoja sprawa,
Niewiasto? Czyz jeszcze nie nadeszta godzina moja?”. Doktor Anielski odrzuca,
miedzy innymi, blad manichejczykéw i Walentyna, ktorzy nauczali, ze Chrystus
nie miat prawdziwego ciala, lecz tylko pozorne i niebieskie. Po przytoczeniu
argumentu z Pisma Swietego Akwinata przechodzi do argumentu patrystycz-
nego, ktéry stuzy mu do wzmocnienia i zilustrowania wlasnego wyjasnienia”™.

% Por. C. Spicq, Saint Thomas d’Aquin exégéte, kol. 722, 728. Por. takze: G. Geenen, Le fonti
patristiche come «autorita» nella teologia di s. Tommaso, ,Sacra Doctrina” 20 (1975), s. 7-67;
G. Geenen, Saint Thomas et les Péres, w: Dictionaire de théologie catholique, t. 15, kol. 738-761.

% ,Haec autem eruditio hominum ex Scripturis non potest nisi per expositiones Sanctorum”
(Sw. Tomasz z Akwinu, Quaestiones Quodlibetales 12, q. 17, a. 1). ,,Intellectus sacrae Scripturae
ex actibus sanctorum intelligitur” (Sw. Tomasz z Akwinu, Super Epistolam ad Romanos lectura,
c. 1,1 5, nr 80).

% Quia nos, a sacra Scriptura recipientes manifestationem Dei, ea quae in sacra Scriptura
sunt posita, oportet nos custodire sicut quamdam optimam regulam Veritatis, ita quod neque
multilicemus, addentes; neque minoremus, subtrahentes; neque pervertamus, male exponen-
tes; quia dum nos custodimus sancta ab ipsis custodimur et ab ipsis confirmamur ad custo-
diendum eos qui custodiunt sancta. Oportet enim non solum conservare ea quae in sanctis
Scripturis sunt tradita [...], sed et ea quae dicta sunt a sacris Doctoribus, qui sacram Scriptu-
ram illibatam conservaverunt” (Sw. Tomasz z Akwinu, In Dionysii De divinis nominibus, c. 2,
L 1, nr 125, Taurini-Romae 1950).

% Por. M. Arias Reyero, Thomas von Aquin als Exeget, s. 87nn, 139n.

% Por. G. Ferraro, Il tema dello Spirito Santo nel Commento di San Tommaso d’Aquino agli
Ebrei (annotazioni di dottrina e di esegesi tomista), w: San Tommaso d’Aquino nel suo settimo
centenario, s. 89n.

7° ,Manichei namque dicunt Christum non habuisse verum corpus, sed phantasticum. Va-
lentinus asserit Christum attulisse corpus caeleste, dicens quod, quantum ad corpus, Christus
nihil pertinet ad Virginem. Et huius erroris fulcimentum sumit per hoc quod dicit ei Iesus.
Quid mihi et tibi est, mulier? Quasi dicat: Nihil a te suscepi. Sed hoc est contra auctoritatem
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Swiety Tomasz nie tylko odwotuje sie¢ do autorytetu ojcow, lecz takze $cisle
okresla nature i autorytet teologiczny tej metody”. W Sumie teologicznej znajdu-
jemy teze, wedlug ktdrej ci, ktorzy zyli blizej czaséw Chrystusa, poznali bardziej
tajemnice wiary”. Ojcowie sg wiec autorytetami i sacra doctrina postuguje sie
nimi, jako wlasnymi argumentami, aczkolwiek sg to argumenty prawdopo-
dobne”. Nie ma koniecznosci wierzenia w twierdzenia komentatoréw. Trzeba
wierzy¢ tylko w kanoniczne Pismo™. Jednakze pozyteczne jest ,,odwolywa-
nie sie do ojcéw”, nawet ,,z zastrzezeniami odnosnie do ich opinii i oceny™”.

Fakt, ze ojcowie sg tylko maiores nostri, ktorych autorytet opiera si¢ na au-
torytecie Ko$ciota, wplywa na sposéb postugiwania si¢ nimi. Wida¢ przede
wszystkim wolno$¢, jaka przejawia $w. Tomasz wobec autorytetow ludzkich™.

»Sw. Tomasz czgsto powtarza, ze «zdrowe poznanie ojcdw» jest regula wyko-
rzystania ich tekstow, tak jak Kosciol posiada «zdrowe poznanie Pism»””.

sacrae Scripturae: dicit enim Apostolus, Gal 4,4: Misit Deus Filium suum, factum ex muliere:
non enim posset dici ex ea factus, nisi ex ea aliquid sumpsisset. Arguit praeterea contra eos
Augustinus, dicens: «Quomodo scis, quod Dominus dixit Quid mihi et tibi? Respondens, quia
Ioannes Evangelista hoc narrat. Sed ipse etiam Evangelista dicit de Virgine quod erat mater
eius. Si ergo credis Evangelistae in eo quod narrat lesum dixisse matri: Quid mihi et tibi est,
mulier? credas etiam in hoc ei quod dicit: Et erat mater lesu ibi»” (Sw. Tomasz z Akwinu, Super
Evangelium loannis lectura, c. 2, 1. 1, nr 349).

7" Por. C. Spicq, Saint Thomas d’Aquin exégete, kol. 728.

7> ,Et ideo illi qui fuerunt propinquiores Christo [...], plenius misteria fidei cognoverunt”
(Sw. Tomasz z Akwinu, Summa Theologiae, 22, q. 1, a. 7, ad 4).

7 ,Sacra doctrina auctoritatibus (philosophorum) utitur quasi extraneis argumentis,
et probabilibus. Auctoritatibus autem canonicae Scripturae utitur proprie, ex necessitate argu-
mentando. Auctoritatibus autem aliorum doctorum Ecclesiae, quasi arguendo ex propriis, sed
probabiliter” (Sw. Tomasz z Akwinu, Summa Theologiae, 1, q. 1, a. 8, ad 2).

7+ ,Dicta expositorum necessitatem non inducunt quod necesse est eis credere, sed solum
Scriptura canonica, quae in Veteri et Novo Testamento est (Sw. Tomasz z Akwinu, Quaestiones
Quodlibetales 12, q. 17, a. 1).

7> G. Geenen, Le fonti patristiche come «autorita» nella teologia di s. Tommaso, s. 28. Oj-
cowie nie otrzymali daru natchnienia i nie bylo im dane Objawienie. Sa wigc maiores nostri
(G. Geenen, Le fonti patristiche come «autorita» nella teologia di s. Tommaso, s. 22n). Tylko
Pismo Swigte i autorytet Kosciota §w. Tomasz traktuje w inny sposéb (,Maximam habet auc-
toritatem Ecclesiae consuetudo, quae semper est omnibus aemulanda. Quia et ipsa doctrina
Catholicorum Doctorum ab Ecclesia auctoritatem habet; unde magis standum est auctoritati
Ecclesiae quam auctoritati vel Augustini vel Hieronymi vel cuiuscumque Doctoris” [Sw. To-
masz z Akwinu, Summa Theologiae, 2-2, q. 10, a. 12]).

78 Por. C. Allegro, Il metodo e il pensiero di san Tommaso d’Aquino, Roma 1978, s. 136.

77 G. Geenen, Le fonti patristiche come «autorita» nella teologia di s. Tommaso, s. 311.
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Akwinata ,,z szacunkiem™® przedstawia wyjasnienia ojcow, ale niejednokrotnie
prezentuje wlasng opinie, takze wtedy, gdy ojcowie s3 jednomyslni w jakim$
wyjasnieniu”. Doktor Powszechny postuguje si¢ nauczaniem ojcéw w sposob
wolny i bardzo osobisty, ponownie rozwazajac i panujgc nad ich propozycjami®.

Doktor Anielski nie ogranicza si¢ do powtdrzenia tekstu jakiego$ ojca, ale
widzi go w kontekscie swojej mysli, a wiec wlacza go w swoje wyjasnienie®. Ale
zdarza sie takze, ze $w. Tomasz przytacza dwa wyjasnienia ojcéw, nie zajmujac
wlasnego stanowiska®.

Wedlug Godefrido Geenena Akwinata korzysta z ojcéw na rézne sposoby:
raz przywoluje ich jako zwyczajne przedstawienie lub wzmocnienie inter-
pretacji $wietych tekstow; innym razem sg oni dla niego Zrédiem doktryny;
jeszcze innym razem stanowig dowod lub potwierdzenie doktryny; wreszcie

7% ,Unde si qua in dictis antiquorum doctorum inveniuntur quae cum tanta cautela non
dicantur quanta a modernis servatur, non sunt contemnanda aut abicienda; sed nec etiam
ea extendere oportet, sed exponere reverenter” (Sw. Tomasz z Akwinu, Contra errores Graeco-
rum, Pars Prior, nr 1029, w: Opuscula Theologica, t. 1, Taurini-Romae 1954).

7 ,Sciendum autem, quod omnes Sancti communiter haec exponunt de Christo [...].
Posset autem exponi totum ad litteram, ut induceretur Dominus metaphorice, quasi veniens
ad delendos diversos populous hostes Judaeorum, et praecipue Idumaeos, secundum modum
metaphoricum qui habitus est. Supra, 59,17: Indutus est iustitia ut lorica” (Sw. Tomasz z Akwi-
nu, Expositio super Isaiam, c. 63, nr 1-2, Ed. Typographia S.C. de Propaganda Fide, Romae 1880,
S. 226, 228).

% Por. G. Geenen, Saint Thomas et les Péres, kol. 752. Czesto w komentarzach pojawiajg
siec wyrazenia: ,,Sed melius dicendum est, secundum Chrysostomum” (Sw. Tomasz z Akwinu,
Super Evangelium loannis lectura, c. 12, 1. 4, nr 1632). ,Secundum Augustinum [...]. Sed hoc
non videtur multum ad propositum pertinere [...]. Et ideo melius dicendum, secundum Chry-
sostomum” (Sw. Tomasz z Akwinu, Super Evangelium Ioannis lectura, c. 11, 1. 7, nr 1571).

¥ Por. M. Arias Reyero, Historia y teologia. La interpretacién de la Escritura en santo Tomds,
s. 515.

* ,Consequenter cum dicit Et vidit, et credidit, ponitur effectus inquisitionis. Et in primo
aspectu posset talem sensum habere, quod vidit illa scilicet et credidit quod Christus resur-
rexit. Sed, secundum Augustinum, hoc non potest stare; quia sequitur Nondum enim sciebant
Scripturam etc. Ideo dicendum, quod vidit vacuum monumentum, et credidit his quae dixerat
mulier, scilicet quod aliqui Dominum asportassent [...]. Vel, secundum Chrysostomum, vidit
linteamina posita sic ordinata, quod non fuisset factum, si corpus furtim fuisset sublatum,
et credidit, scilicet vera fide, quod Christus a morte resurrexit. Et tunc hoc quod sequitur Non-
dum enim sciebant Scripturam, refertur ad hoc quod dicit Vidit, et credidit, quasi diceret: An-
tequam videret non sciebat Scripturam, quia oportebat eum a mortuis resurgere. Sed quando
vidit, credidit quod a mortuis resurrexisset” (Sw. Tomasz z Akwinu, Super Evangelium Ioannis
lectura, c. 20, 1. 1, nr 2488n).
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takze czasem odwotanie do ojcow Kosciota stanowi ozdobe, wyjasnienie lub
usprawiedliwienie®.

Na koniec trzeba doda¢, ze $w. Tomasz nie tylko ,,méwi jasno o wartosci
zrodet doktryny teologicznej”™, lecz takze daje dobry przyktad odwolywania
sie do ojcow w egzegezie®.

Egzegeza teologiczna

Egzegeza $w. Tomasza ma charakter $cisle teologiczny*’. Dla Akwinaty ,nie
byta [ona] naukg pomocniczg teologii, lecz samg w sobie teologig™”. W swej
egzegezie staral sie on ukazal pelng tres¢ doktrynalng i moralng tekstu®.
Charakter teologiczny egzegezy Doktora Anielskiego wyraza si¢ przez poszu-
kiwanie ,,porzadku i jednoéci” wokot jakiejs idei teologicznej. W ten sposdb,
na przyklad Komentarz do Ewangelii §w. Mateusza zbudowany jest wokot
idei humanitas Christi, Komentarz do Ewangelii $w. Jana wokdt idei divinitas
Verbi, a Komentarz do listow $w. Pawla jest zbudowany wokét pojecia gratia
Christi®. Egzegeza teologiczna umozliwiata rozwigzanie trudnoéci, dostarczata
argumentdw dla tez doktrynalnych lub wyjasniala tresci wiary*®. Na przyktad
zdanie: ,Jezus [...] rzekt do Filipa: «Gdzie kupimy chleba, aby oni si¢ na-
jedli?» A mowit to, wystawiajac go na probe” (] 6, 5-6), stawia kwestie wiedzy
Jezusa, poniewaz mozna by pomysle¢, ze Chrystus pyta dlatego, ze nie wie.
Doktor Anielski znajduje rozwigzanie w poglebieniu teologicznym stwier-
dzenia Ewangelisty: ,,A mowit to, wystawiajac go na prébe™". Na podstawie

% Por. G. Geenen, Saint Thomas et les Péres, kol. 749nn.

8 G. Geenen, Saint Thomas et les Peéres, kol. 738.

% Na przyklad $w. Tomasz w Komentarzu do Ewangelii $w. Jana 435 razy cytuje ojcéw
tacinskich i 291 razy ojcow greckich. Por. A. Cirillo, Cristo Rivelatore del Padre nel Vangelo
di s. Giovanni secondo il Commento di s. Tommaso d’Aquino, s. 11. Warto w tym miejscu takze
wspomnie¢ Expositio continua in Matthaeum, Marcum, Lucam, Joannem, tj. o Catena aurea,
ktore jest ,komentarzem zlozonym jedynie z tekstow ojcow i doktoréw Kosciota” (C. Spicq,
Saint Thomas d’Aquin exégéte, kol. 722).

% Por. M. Arias Reyero, Thomas von Aquin als Exeget, s. 258.

¥ H. de Lubac, Esegesi medievale, t. 2, s. 119.

% Por. C. Spicq, Saint Thomas d’Aquin exégéte, kol. 717, 736.

% Por. C. M. J. Vansteenkiste, Il metodo di san Tommaso, s. 190n.

*° Por. C. Spicq, Saint Thomas d’Aquin exégete, kol. 717nn.

' Sarozne rodzaje prob, wyjasnia Doktor Powszechny. Inaczej wystawiaja na probe czlowiek,
diabet i Bog. Czlowiek — aby sie wiecej nauczy¢. Diabel - by zwies¢. Natomiast Bog i Chrystus
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stéw: ,,Poniewaz z nieba zstagpilem nie po to, aby pelni¢ swoja wole, ale wole
Tego, ktéry Mnie postal” (] 6, 38) mozna by widzie¢ w Chrystusie tylko czlo-
wieka, gdyz Jego wola jest odrézniona od woli Ojca. Trzeba jednak pamigtac,
ze w Chrystusie s3 dwie wole: wola boska i wola ludzka®.

Z kolei doktryna teologiczna juz mocno utwierdzona pomaga wyjasnic¢ i do-
precyzowac sens dostowny. Na przyklad doktryna o potréjnej wiedzy Chrystusa
(zmystowej, intelektualnej i boskiej) pozwala wyjasnic¢ i poglebi¢ sens dostowny
stowa ,,prorok” w zdaniu: ,,A kiedy ludzie spostrzegli, jaki znak uczynit Jezus,
mowili: «Ten prawdziwie jest prorokiem, ktéry ma przyjs¢ na §wiat»” (J 6, 14)%.

wystawiajg na probe, aby inni mogli zdoby¢ doswiadczenie dzieki probie. Filip jest wystawiony
na probe, poniewaz przekazujac innym swoja odpowiedz, doprowadzi ich do pewnego rozpo-
znania przysztego znaku (,,Intentio autem interrogantis aperitur cum dicit Hoc autem dicebat
tentans eum etc. Ubi Evangelista unam dubitationem excludens, ducit in aliam. Potuisset enim
dubitari quod Dominus Philippum quasi ignorans interrogasset; sed hoc excludit dicens Ipse
enim sciebat quid esset facturus. Sed cum tentare videatur etiam ignorantis esse, cum idem sit
quod experimentum sumere, videtur quod Evangelista in aliam dubitationem inducat cum
dicit Tentans eum. Sed diecndum, quod diversimode aliquis tentat aliquem, ut experimentum
de eo sumat: aliter enim tentat homo, quia ut addiscat; aliter diabolus, quia ut decipiat [...].
Deus vero et Christus tentat quidem non ut addiscat, quia ipse est qui scrutatur corda et renes;
non ut decipiat, quia ipse neminem tentat, ut dicitur Iac 1,13; sed tentat ut aliis experimentum
de tentato tribuat [...]. Ita ex hoc Philippum tentat ut insinuaret aliis suam responsionem,
inducens per hoc eos in certissimam futuri signi cognitionem” [Sw. Tomasz z Akwinu, Super
Evangelium Ioannis lectura, c. 6, 1. 4, nr 850]).

” ,Sciendum est autem, quod in Christo fuit duplex voluntas. Una secundum humanam
naturam, quae est sibi propria, et natura, et voluntate Patris; alia secundum naturam divinam,
quae est eadem cum voluntate Patris. Voluntatem ergo suam, scilicet humanam, ordinavit sub
voluntate divina, quia obedientiam suam sub effectu paternae voluntatis ostendit ipse, volens
voluntatem Patri explere” (Sw. Tomasz z Akwinu, Super Evangelium loannis lectura, c. 6, 1. 4,
nr 923).

% Wiedza Chrystusa byla potrdjna: zmystowa, intelektualna i boska. Zgodnie z tg zmystowa
Chrystus byt troche podobny do prorokéw, o ile w Jego wyobrazni mogly sie tworzy¢ obrazy
zmystowe, ktore przedstawialy rzeczy przyszie lub zakryte. Nastepnie miat wiedze¢ intelektual-
ng. Zgodnie z nig nie byt podobny do prorokéw; co wiecej byt ponad aniotami, poniewaz byt
comprehensor doskonalszy od jakiegokolwiek stworzenia. Ponadto Jego wiedza byla takze bo-
ska. Zgodnie z nig Chrystus byt natchnieniem prorokéw i aniotdéw, poniewaz wszelka wiedza
ma swa przyczyne w uczestnictwie w Stowie Bozym (,,In Christo autem fuit triplex cognitio.
Scilicet sensitiva: et secundum hanc habuit aliquam similitudinem cum Prophetis, inquantum
in imaginatione Christi formari poterant aliquae species sensibiles, quibus futura vel occulta
praesentarentur, praecipue propter passibilitatem, quae sibi conveniebat propter statum via-
toris. Item cognitio intellectiva: et quantum ad hanc non habet similitudinem cum Prophetis;
sed etiam est supra angelos, quia erat comprehensor excellentius quam aliqua creatura. Item
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Takze rozumowe poglebienie tresci objawionych pomaga poja¢ dostowny
sens tekstu i dostarcza materiatu dla wyjasnienia prawd wiary**. Przyklad
znajdujemy w opowiadaniu o uzdrowieniu chromego nad sadzawka Betesda
(por. J 5, 1-18). Sadzawka byla zapowiedzia chrztu®. Komentarz daje okazje
dla rozwazan o sakramencie chrztu, o jego naturze i mocy oraz o gtéwnym
dzialajacym, ktérym w sakramencie chrztu jest Trojca Swieta®®.

Takze cale perykopy biblijne daja Akwinacie okazj¢ do egzegezy teologiczne;j.
Na przyklad opis uzdrowienia syna urzednika krélewskiego (por. ] 4, 46-54)
pozwala mu wyjasni¢ droge wiary. W istocie wiara (w tym wypadku urzed-
nika kroélewskiego) jest elementem, do ktérego $w. Tomasz powraca w ciggu
calego fragmentu. Pokazuje jej stan poczatkowy, jej wzrost i udoskonalenie
podczas spotkania z Chrystusem, i w koncu jej petni¢”. W kontekscie refleksji

cognitio divina: et quantum ad hanc fuit Prophetarum et angelorum inspirator, cum omnis
cognitio causetur per participationem Verbi divini” [Sw. Tomasz z Akwinu, Super Evangelium
Toannis lectura, c. 6, 1. 2, nr 868]).

** Por. C. Spicq, Saint Thomas d’Aquin exégete, kol. 718.

» ,Mystice autem, secundum Chrysostomum, haec piscina baptismum praefigurabat
(Sw. Tomasz z Akwinu, Super Evangelium loannis lectura, c. s, 1.1, nr 703).

*¢ Bt quidem virtus piscinae in aliquo concordat cum baptismo, et in aliquo differt. Con-
cordat quidem in duobus. Primo quidem in occultatione virtutis: nam virtus aquae huius
piscinae non erat ex natura sua, alias semper sanasset, sed ex aliqua virtute occulta, scilicet
ex angelo [...]. Et similiter aqua baptismi, ex eo quod aqua non habet virtutem purgativam
animarum, sed ex occulta virtute Spiritus sancti [...]. Secundo concordat in effectu, quia sicut
aqua baptismi sanat, ita et ista piscina sanabat [...]. Differt autem quantum ad tria. Primo
quantum ad id cuius virtute hoc fiebat: quia aqua piscinae conferebat sanitatem virtute angeli;
aqua vero baptismi virtute increata, non solum Spiritus sancti, sed etiam Trinitatis [...]. Secun-
do differt quantum ad efficaciam: quia aqua piscinae non habuit virtutem sanativam continue,
sed secundum tempus, idest determinato tempore; aqua vero baptismi continuam abluendi vir-
tutem habet [...]. Tertio quantum ad multitudinem sanandorum: quia ad motum aquae ilius
piscinae, sanabatur tantum unus; sed ad motum aquae baptismi sanantur omnes” (Sw. Tomasz
z Akwinu, Super Evangelium loannis lectura, c. 5, 1. 1, nr 707).

7 ,Regulus iste adhuc non credebat perfecte: erat enim in eo duplex defectus fidei. Unus,
quia licet crederet Christum esse verum hominum, non tamen credebat eum habere virtutem
divinam; alias credidisset eum absentem posse sanare [...]. Et sic non rogasset eum quod de-
scenderet in domum suam, sed quod mandaret tantum. Secundus defectus fuit, quia, secun-
dum Chrysostomum, dubitabat utrum Christus sanare posset filium suum: nam si pro cer-
to hoc credidisset, non expectasset adventum Christi ad terram suam, sed ipse potius ivisset
in Iudaeam. Sed modo quasi desperatus de salute filii, nolens negligere quidquid circa hoc
facere posset, abiit ad eum more parentum, qui desperantes de salute filiorum, etiam imperitos
medicos consulunt” (Sw. Tomasz z Akwinu, Super Evangelium Ioannis lectura, c. 4,1. 7, nr 684).

,Ostenditur in hoc perfectus fidei eius quantum ad aliquid, quia scilicet vocat eum Dominum:

»
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nad wiarg tego urzednika Akwinata zacheca chrzescijan do ciaglego wysitku
doskonalenia swej wiary i zjednoczenia z Chrystusem®®.

W konicu - jak twierdzi Ceslas Spicq - egzegeza $§w. Tomasza jest egzegeza
teologiczng takze w tym sensie, ze tekst biblijny dostarcza argumentéw o praw-
dach wiary*®. Na przyktad wielka mowa o chlebie zycia (por. J 6, zwlaszcza
6, 49-52) pozwala na pewne spostrzezenia o sakramencie Eucharystii, o jego
naturze, o jej Autorze, o jej prawdzie i pozytku, o jej skutecznodci w stosunku
do chrztu i o jej przyjmowaniu'®.

Do tych aspektow nalezy dotgczy¢ interpretacje Pisma Swietego w kluczu apo-
logetycznym. Ta nowa linia egzegezy teologicznej, ktéra pojawia sie w x11 wieku,
w nastepnym stuleciu jest uwazana za jeden z celow egzegezy'”'. W istocie Doktor

licet non totaliter in fide profecerit, adhuc enim corporalem praesentiam Christi ad salutem
filii sui necessariam credens, rogabat eum ut descenderet” (Sw. Tomasz z Akwinu, Super Evan-
gelium loannis lectura, c. 4, 1. 7, nr 686). ,Obedientia reguli ponitur quantum ad duo. Primo
quia annuntianti credidit [...]. Secundo vero, quia mandato obedivit [...], proficiendo in fide,
licet adhuc neque integre neque sane, ut Origenes dicit” (Sw. Tomasz z Akwinu, Super Evange-
lium Ioannis lectura, c. 4, 1. 7, nr 690). ,Sed quia regulus neque integre neque sane adhuc cre-
debat, adhuc volebat scire utrum casu an praecepto Christi filius curatus esset: et ideo tempus
curationis inquirit” (Sw. Tomasz z Akwinu, Super Evangelium loannis lectura, c. 4,1. 7, nr 694).
»Patet autem ex hoc quod fides istius semper profecit: nam a principio quando interpellavit
pro filio infirmo, debilis erat; postea plus firmitatis habere coepit, quando vocavit eum Domi-
num; deinde quando credidit homo sermoni, et ibat, magis perfecta erat; tamen non integre,
quia adhuc dubitavit. Hic, cognita manifeste Dei virtute in Christo, perficitur in eius fide, quia
ut dicitur Prov 4,18: Iustorum semita quasi lux splendens procedit, et crescit usque ad perfectum
diem” (Sw. Tomasz z Akwinu, Super Evangelium loannis lectura, c. 4, 1. 7, nr 697).

% ,Oportet nos proficiendo ire: quia qui stat, exponit se periculo ut vitam gratiae conserva-
re non possit; in via enim Dei non proficere, deficere est” (Sw. Tomasz z Akwinu, Super Evan-
gelium loannis lectura, c. 4, 1. 7, nr 690).

% Por. C. Spicq, Saint Thomas d’Aquin exégéte, kol. 719n.

**° Por. Sw. Tomasz z Akwinu, Super Evangelium loannis lectura, c. 6, 1. 6, nr 960-964. ,,Ubi
possumus quatuor considerare circa ipsum sacramentum: scilicet speciem, instituentis auc-
toritatem, sacramenti veritatem, et eius utilitatem” (Sw. Tomasz z Akwinu, Super Evangelium
Ioannis lectura, c. 6, 1. 6, nr 960).

! Por. C. Spicq, Esquisse dune histoire de lexégese latine au Moyen Ages, s. 232n; C. Spicq,
Saint Thomas d’Aquin exégéte, kol. 723. Odrzucenie bledéw byto jednym z trzech celéw sa-
cra doctrina (,Ex istis autem principiis ad tria proceditur in sacra Scriptura: scilicet ad de-
structionem errorum [...]. Proceditur etiam ad instructionem morum [...]. Proceditur tertio
ad contemplationem veritatis” [Sw. Tomasz z Akwinu, Scripta super libros Sententiarum, Parisi
1929-1947, Prologus, q. 1, a. 5]). Ale wedlug H. de Lubaca nie da si¢ utrzyma¢, ze ta linia po-
jawia sie dopiero w x11 wieku. W rzeczywisto$ci wystepowanie ojcow przeciw subiektywnej
egzegezie Zydéw i heretykéw sprawia, ze twierdzenie C. Spicqa jest nieprecyzyjne. Por. H. de
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Anielski w dedykacji papiezowi Urbanowi 1v pierwszej czesci Catena aurea
stwierdza, ze miedzy innymi jego intencja bylo obalenie bted6éw i potwierdzenie
prawdy katolickiej"”*. Ten sam cel - wedtug $w. Tomasza — mial §w. Jan, piszac
Ewangelie przeciw btedom, ktére dotyczyly boskosci Chrystusa'®. Rzeczywiscie,
obrona wiary przeciw bledom byta jednym z obowiazkéw mistrza teologii***.
A wigc odrzucenie bledow jest jednym z trzech celéw sacra doctrina'®, ktéra
kieruje sie ku Pismu Swietemu'*’. Jak juz wspomnieli$my, przedstawienie bledne
to takie, ktére jest przeciwne w stosunku do tego, co objawit Duch Swiety'” i cze-
go naucza Kosciot®®. Dlatego Doktor Anielski stwierdza takze, ze studium Pisma
Swietego jest konieczne dla zachowania zdrowej nauki przeciw heretykom”.

Zakonczenie

W ostatnim stuleciu zauwaza si¢ ogromny rozwoj studiow egzegetycznych
Pisma Swietego i nie mozna egzegezy wspolczesnej poréwnywaé z egzegeza
$redniowieczng. Nie powinno si¢ ich takze przeciwstawia¢. Niemniej jednak -
jak sie wydaje - egzegeza wspodlczesna moglaby si¢ zainspirowa¢ niektérymi

Lubac, Esegesi medievale, t. 3, s. 19n. Przypuszczalnie mozna twierdzié, ze ten aspekt apologe-
tyczny egzegezy x11 i X111 wieku — podkreslany przez C. Spicqa — ujawnia si¢ w tym okresie
z nowgy silg dzieki nowemu wysitkowi budowania teologii jako nauki, w ktdrej apologia wiary
jest jednym z bardzo waznych zalozeri metodologicznych. Por. Sw. Tomasz z Akwinu, Summa
contra Gentiles, Taurini-Romae 1961, lib. 1, c. 11 2.

2 ,Fuit autem mea intentio in hoc opere non solum sensum prosequi litteralem, sed etiam
mysticum ponere; interdum etiam errores destruere, necnon confirmare catholicam veritatem”
(Sw. Tomasz z Akwinu, Catena aurea. Epistola dedicatoria, t. 1, Taurini-Romae 1953, s. 3).

193 Por. Sw. Tomasz z Akwinu, Super Evangelium Ioannis lectura, Prologus, nr 10.

°4 Tta et doctores Ecclesiae in defensionem fidei debent esse contra errores” (Sw. Tomasz
z Akwinu, Rigans montes, nr 1212, w: Opuscula Theologica, t. 1, Taurini-Romae 1954). Por. tak-
ze: A. Patfoort, Tommaso d’Aquino. Introduzione a una teologia, Genova 1988, s. 151.

5 Por. Sw. Tomasz z Akwinu, Scripta super libros Sententiarum, Prologus, q. 1, a. 5.

"¢ Por. M. Arias Reyero, Historia y teologia. La interpretacion de la Escritura en santo Tomds,
S. 504.

7 ,1lle dicitur aliter exponere sacram Scripturam quam Spiritus sanctus efflagitat qui ad hoc
expositionem sacrae Scripturae intorquet quod contrariatur ei quod est per Spiritum sanctum
revelatum” (Sw. Tomasz z Akwinu, Summa Theologiae, 2-2, q. 11, a. 2, ad 2).

8 Quae doctrina sit erronea, hoc ostendit ex tribus. Primo si sit contra doctrinam ecclesia-
sticam” (Sw. Tomasz z Akwinu, Super Primam Epistolam ad Timotheum, c. 6, 1.1, nr 237).

% Ut custodiant (doctrinam sanam) contra haereticos [...] per studium sacrae Scripturae”
(Sw. Tomasz z Akwinu, Super Epistolam ad Titum, c. 1, 1. 3, nr 24, w: Super Epistolas Pauli lec-

tura, dz. cyt.).
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elementami egzegezy $redniowiecznej, ktorej jednym z najwybitniejszych
przedstawicieli byt $w. Tomasz z Akwinu. Chodzi zwtaszcza o jej charakter teo-
logiczny i patrystyczny. Szersze wlaczenie tych wymiaréw do egzegezy wspot-
czesnej jest — jak si¢ wydaje — bardzo potrzebne wspolczesnemu Koséciotowi
i mogloby sie przyczyni¢ do jeszcze lepszej percepcji stéw Pisma Swietego
przez uczniéw Chrystusa w xx1 wieku.
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Streszczenie

Swiety Tomasz z Akwinu byl nie tylko znakomitym filozofem i teologiem, ale takze
niestrudzonym egzegeta Pisma Swietego. Spod jego pidra wyszly komentarze za-
réwno do ksiag Starego, jak i Nowego Testamentu. Egzegeza §w. Tomasza z Akwinu
odznacza sie kilkoma cechami. Jest to egzegeza oparta na dwdch fundamentalnych
regufach: analogii wiary katolickiej i analogii wiary biblijnej. Ponadto posiada
takze charakterystyczny dla calej egzegezy sredniowiecznej rys scholastyczny, pa-
trystyczny i teologiczny.

Stowa kluczowe

$w. Tomasz z Akwinu, egzegeza Pisma Swietego, analogia wiary katolickiej, analogia
wiary biblijnej, egzegeza scholastyczna, egzegeza patrystyczna, egzegeza teologiczna

Summary
The Unique Characteristics of St. Thomas from Aquinas’ Exegesis
of the Holy Bible

St. Thomas of Aquinas was not only a formidable philosopher and theologist, but
also he was a tireless exegete of the Holy Scripture. He wrote comments on the
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books of both the Old and New Testament. His exegesis has several traits. It is
constructed around two fundamental rules: the analogy of Catholic faith and the
analogy of Biblical faith. Furthermore it contains a typical to the Medieval exege-
sis — scholastic, patristic and theological lineament.

Keywords

St. Thomas of Aquinas, Holy Bible exegesis, analogy of Catholic faith, analogy
of Biblical faith, scholastic exegesis, patristic exegesis, theological exegesis



