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Problematyka cudu w calej teologii chrzescijanskiej cieszyla sie zawsze zywym
zainteresowaniem. Wynikalo to z natury cudu, ktéry w tradycyjnej apolo-
getyce petnil role uzasadniajaca boskie pochodzenie religii chrzescijanskie;.
Ci, ktorzy bronili chrzescijanstwa, wérdéd wielu argumentéw obronnych od-
wolywali si¢ migdzy innymi do cudéw. Z tego powodu mialy one charakter
$cisle apologetyczny.

Jednak od poczatku xx wieku, wraz z rozwojem nauk o czlowieku, zwtaszcza
w dziedzinie nauk przyrodniczych, technicznych, oraz rozwojem biblisty-
ki nastepowala stopniowa zmiana zaréwno pojecia cudu, jak i jego funkcji.
Niewatpliwie wazny kierunek do rozumienia cudu i jego roli wyznaczyl Sobor
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Watykanski 11, ktérego stwierdzenia staly si¢ wyznacznikiem nowego podej-
$cia do tej problematyki, zwlaszcza w wykladzie podrecznikowym.

Dlatego w niniejszym artykule zostanie przeprowadzona analiza wybranych
podrecznikéw akademickich do teologii fundamentalnej, jakie pojawity sie po
soborze, aby zbada¢, jaka role odgrywal w nich ,,cud”, szczegélnie w relacji
do Objawienia.

Cud w nauce Soboru Watykanskiego 11

Sobér Watykanski 11 nie podaje w swych dokumentach jednoznacznego po-
jecia cudu. Niemniej jednak wraz z problematyka Objawienia podejmuje
takze kwesti¢ cudéw. To zagadnienie pojawia si¢ w trzech dokumentach so-
borowych: w konstytucji dogmatycznej o Kosciele, w ktdrej jest mowa o tym,
ze cuda Jezusa $wiadczg o nastaniu krélestwa Bozego na ziemi* w deklaracji
o wolnodci religijnej, ktéra glosi, Ze Jezus nauczanie swoje wspieral i umacniat
cudami’; oraz w konstytucji dogmatycznej o objawieniu Bozym, ktdra wspo-
mina m.in. o tym, zZe Chrystus przez znaki i cuda doprowadzit Objawienie
do konca i do doskonatosci®.

Szukajac odpowiedzi na pytanie o miejsce cudu w posoborowym wykladzie
teologii fundamentalnej, nalezy odwotac¢ si¢ do najistotniejszego dokumentu,
jakim jest konstytucja Dei Verbum Soboru Watykanskiego 11, gdyz w niej
pojawia sie nowsze rozumienie cudu i jego roli. W tejze konstytucji widoczne
s3 tendencje do tego, aby patrze¢ na Objawienie w kategoriach personali-
stycznych i historiozbawczych. Tendencje te w pewien sposéb determinuja
rozumienie cudu. Konstytucja podkresla charakter personalny Objawienia.
Zatem nie pojmuje sie go juz jako tylko oznajmienia prawd, do ktérych zostaty
dotaczone cudowne znaki uwierzytelniajace, ale jako samg ingerencje Boga
w ludzkiej postaci. Przyjscie na §wiat odwiecznego Stowa, aby uczyni¢ ludzi
uczestnikami boskiej natury i aby przyja¢ ich do wspodlnoty ze sobg stalo sie
faktem®. Stad plynie jedyny w swoim rodzaju zwigzek miedzy ,faktem” i ,tre-
$cig” Objawienia. Skoro za§ Objawienie nie jest prostym zakomunikowaniem
stownym tajemnic uwierzytelnionych cudami, lecz historycznym spotkaniem

Por. Sobor Watykanski 11, Konstytucja dogmatyczna Lumen gentium, nr 5.
Por. Soboér Watykanski 11, Deklaracja Dignitatis humanae, nr 11.

Por. Sobor Watykanski 11, Konstytucja dogmatyczna Dei Verbum, nr 4.
Por. Sobor Watykanski 11, Konstytucja dogmatyczna Dei Verbum, nr 4.
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czlowieka z Bogiem przez posrednictwo jednocze$nie stow i zdarzen®, to i cud
nie moze by¢ traktowany jako co$§ zewnetrznego w stosunku do Objawienia
przekazanego stowami, ale jako istotny element samego Objawienia, ktdre
dokonalo sie réwniez przez niezwykte zdarzenia’.

Dlatego —zdaniem Latourelle’a - tak jak sobor upersonifikowal Objawienie,
tak tez przedstawil uosobienie znakéw®. Tenze autor stwierdza, iz owe zna-
ki ,,nie sg cze$ciami zamiennymi, ktére towarzysza oredziu Chrystusa jako
paszport czy piecze¢ na liscie, ktora zapewnia mu autentycznos$¢. Przeciwnie,
Chrystus jest pelnig Objawienia i jest Bogiem osobowym przez swoje wejscie
w historig, w cialo i mowe, i jest zarazem Znakiem, ktory §wiadczy o sobie
jako Bogu—wsérod —nas «przez calg swoja obecnosc i przez okazanie si¢ przez
stowa i czyny, przez znaki i cuda [...]»”".

W $wietle Vaticanum 11 ,,znaki i cuda” s3 wyraznie wymieniane w zwiagzku
z Objawieniem w Jezusie Chrystusie i ukazane jako przejaw dokonujacej sie
w Nim ekonomii zbawczej Boga. One to s3 nie tylko $cisle zwigzane z Jego
zbawczg misja, ale stanowig jej cze$¢’.

Charakterystycznym rysem dokumentu jest fakt poszerzenia pojecia ob-
jawienia Bozego. Skladaja si¢ na nie nie tylko same Boze wypowiedzi, lecz
obejmuje ono calos¢ ztozong z ,,czynéw i stow”'*. Czyny i stowa ,,s3 tak z sobg
wewnetrznie powigzane, ze czyny dokonane przez Boga w historii zbawienia
ilustrujg i umacniaja nauke oraz sprawy stowami wyrazone; stowa za$ ob-

wieszczajg czyny i odstaniajg tajemnice w nich zawartg™*%

6 Por. Sobor Watykanski 11, Konstytucja dogmatyczna Dei Verbum, nr 2.

7 W. Hladowski, Zarys apologetyki. Analiza chrzescijariskiej refleksji nad wiarygodnoscig
Objawienia, Warszawa 1980, s. 71.

8 Por. R. Latourelle, R. Fisichella, Miracolo, w: Dizionario di teologia fondamentale,
a cura di R. Latourelle, R. Fisichella, Assisi 1990, s. 749.

9 ,»Non sono pezzi di ricambio che accompagnano il messaggio di Cristo come un pas-
saporto o un sigillo su una lettera che ne garantisca l'autenticita. Al contrario, Cristo ¢ la pi-
nezza della rivelazione ed ¢ Dio in persona con il suo irrompere nella storia, nella carne
e nel linguagio ed ¢ nello stesso tempo il Segno che si attesta come Dio-tra-noi «col fatto
stesso [...]» [Dei Verbum, 4]” (R. Latourelle, R. Fisichella, Miracolo, s. 749).

10 Por. A. Napiérkowski, Jezus Chrystus objawiony i objawiajgcy. Chrystologia fundamen-
talna, Krakéw 2008, s. 113.

11 Por. A. Jankowski, Konstytucja dogmatyczna o Objawieniu Bozym, ,,Znak” 19 (1967)
nr 2, s. 178-179; H. Verweyen, Sens i rzeczywistos¢ cudoéw Jezusa, ,Communio. Miedzynaro-
dowy Przeglad Teologiczny” 54 (1989), s. 77-78.

12 Soboér Watykanski 11, Konstytucja dogmatyczna Dei Verbum, nr 4.
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Konstytucja podkresla takze stala, osobowa i dynamiczng obecnos$¢ Bozego
objawienia wéréd ludzi. Oznacza to, ze pomimo wielorakich i odlegtych w cza-
sie interwencji Bozych, cate Objawienie uzyskuje jednos¢ dzigki temu, iz
szczytowym punktem ekonomii zbawienia jest historyczna obecnos$¢ wérod
ludzi Wcielonego Stowa —Jezusa™.

Przygladajac sie biblijnemu okresleniu Objawienia, okresleniu historyczne-
mu, personalistycznemu i chrystocentrycznemu, ktére tez zostato uwydatnio-
ne przez sobdr, mozna zauwazyc¢, ze cud nie potwierdza jedynie objawienia
Bozego z zewnatrz, jak to pojmowano w apologetyce tradycyjnej, ale lokalizuje
sie wewnatrz niego; jest jedna z form jego realizacji, bowiem jest epifania
Boga'*.

Stad mozna wywnioskowa¢, ze sobor ujmuje cud w kategoriach znakowych.
W ujeciu soborowym cud jest bowiem rozpatrywany nie tylko jako legitymu-
jaco-poswiadczajacy argument Objawienia, ale raczej jako znak zbawczy, ktory

»uobecnia” Boze objawienie'’.

Cud w podre¢cznikach teologii fundamentalnej—analiza

Nauczanie Soboru Watykanskiego 11 zawarte w konstytucji Dei Verbum uka-
zalo nowy rodzaj zwigzku miedzy cudem a Objawieniem. Mozna powiedziec,
ze sobor uczynit zdecydowany krok w kierunku teologii fundamentalne;j.
W sposdb zasadniczy wplynelo to na modyfikacj¢ rozumienia cudu i jego
funkcji w opracowaniach podrecznikowych. W okresie posoborowym ob-
serwuje si¢ zresztg wzrost literatury poswieconej teologii fundamentalnej
oraz powstaja liczne proby jej opracowania'®. Wéréd autoréw'” podrecznikow

13 Por. A. Jankowski, Konstytucja dogmatyczna o Objawieniu Bozym, s. 179; S. Pisarek,
Sobér o Objawieniu, ,Gos¢ Niedzielny” (1966) nr 43, s. 253.

14 Por. L. Plata, Cud w teologii fundamentalnej i misji Kosciola, Lublin 2015, s. 55.

15 Por. A. Napidrkowski, Jezus Chrystus objawiony i objawiajgcy. Chrystologia fundamen-
talna, Krakéw 2008, s. 113.

16 Ten proces jest zauwazalny takze w polskich publikacjach podrecznikowych. Stad
w niniejszym artykule zostanie przeprowadzona analiza kilku podrecznikéw, ktére ukazaly
sie po soborze, aby zbada¢, jaka role odgrywat cud w podrecznikach do teologii fundamen-
talnej.

17 Niektoérzy autorzy wydali po kilka publikacji, w ktérych podejmuja podobng proble-
matyke, totez aby unikna¢ powtérzen, analizy podrecznikéw dokonano wedlug poszczegdl-
nych autoréw, z pominieciem kryterium chronologicznego.
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posoborowych jako pierwszego nalezy wspomnie¢ Edwarda Kopcia, autora
dwdch podrecznikéw: Apologetyka oraz Teologia fundamentalna'®.

W podreczniku Teologia fundamentalna podejmuje on zagadnienie cudu
w czedci trzeciej, zatytutowanej Objawienie chrzescijariskie. Autor omawia
cud jako kryterium prawdziwos$ci Objawienia, podejmuje takze problematy-
ke cudu od strony filozoficznej, jego historyczne rozumienie i rozpoznanie'”.
Lubelski teolog zauwaza, ze we wspolczesnej teologii katolickiej zarysowuje
sie tendencja powrotu do Zrédet tzn. do Pisma Swietego i ojcow Kosciota.
W kontekscie cudu tendencja ta przejawia si¢ w trosce o przywrocenie mu
charakteru znaku religijnego.

Kope¢ w swym podreczniku przedstawia pojecie cudu jako znaku Bozego
i wyjasnia, ze cud jest przede wszystkim znakiem nadzwyczajnym, w ktérym
Bég oznajmia czlowiekowi swg zbawczg wole*. Cud jest réwniez znakiem
personalistycznym, ,,poprzez ktéry Bég nawigzuje z czlowiekiem kontakt
osobowy i komunikuje mu swoje zbawcze zamiary”**. W empirycznej rzeczy-
wistosci §wiata znak ten manifestuje i uobecnia nadprzyrodzong dziatalnos¢
Boga. ,,Cud stanowi znak specjalny i wyjatkowy w stosunku do calego stwo-
rzenia. Wyrdznia si¢ on nadzwyczajnos$cig empiryczng, kontekstem religijnym
oraz transcendencja”*’. Autor wyjasnia, na czym polega owa niezwyklosé
i kontekst religijny cudu. Wedlug niego ,,niezwyklo$¢ cudu polega na tym,
ze zjawisko cudowne odbiega od normalnych fenomendéw natury, natomiast
kontekst religijny nadaje temu niezwyklemu zjawisku charakter znaku Bozego,
czyli glebszy sens, ktory to nadzwyczajne zjawisko ma wyrazaé. Zjawisko
nadzwyczajne rozpatrywane w oderwaniu od kontekstu religijnego bytoby
niezrozumiatle i nie mogloby wyrazi¢ nic wiecej, niz jego naturalna symbolika
na to pozwala”**,

Tenze badacz zauwaza, ze okreslenie cudu jako znaku religijnego zmienia
nieco jego role motywujacg. Wskazuje na pelniejszy jego sens. Dopiero bowiem

18 E. Kope¢, Apologetyka, Lublin 1974, s. 70-99; E. Kope¢, Teologia fundamentalna, Lu-
blin 1976, s. 68—-96. Publikacje te zawierajg ten sam wyklad na temat cudu, dlatego nie ma
koniecznoséci omawiania obydwu. W niniejszej analizie postuze sie podrecznikiem Teologia
fundamentalna, s. 68-96.

19 Por. E. Kope¢, Teologia fundamentalna, s. 68-96.

20 Por. E. Kope¢, Teologia fundamentalna, s. 68.

21 Por. E. Kope¢, Teologia fundamentalna, s. 73-77.

22 Por. E. Kope¢, Teologia fundamentalna, s. 73.

23 Por. E. Kope¢, Teologia fundamentalna, s. 73.

24 Por. E. Kope¢, Teologia fundamentalna, s. 74.
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w powigzaniu z dzielem zbawienia i osobg Jezusa Chrystusa mozna odczytaé
sens cudu stanowiacy jego istote. Autor stwierdza, iz centrum objawienia
Bozego jest Jezus Chrystus, dlatego wszystkie cuda winny by¢ odnoszone do
Niego. On bowiem jest wielkim Cudem — Znakiem mito$ci Boga®.

Kope¢, konkludujac, stwierdza, ze ,,w apologetyce tradycyjnej wyznaczono
cudom rol¢ dowodéw potwierdzajacych prawdziwos¢ objawienia na sposéb
kryteriéw zewnetrznych, dodanych z zewnatrz do ewangelii sfowa”. Natomiast

»cud pojety jako znak Bozy stanowi organiczng jedno$¢ z Objawieniem, bo i on
objawia rzeczywisto$¢ nadprzyrodzong™?°. Tak wiec w stosunku do Objawienia
stownego (Ewangelii) rola cudu polega na tym, ze w sposéb bardziej wyrazisty
uobecnia on Objawienie.

Kolejne podreczniki, ktére zostang przeanalizowane, to opracowania
przedstawicieli warszawskiej szkoty apologetycznej ks. Jozefa Myskowa
i ks. Wladystawa Hladowskiego. Myskow w swym dorobku naukowym ma
dwa podreczniki: Apologetyka stosowana w zarysie. Jezus z Nazaretu w swej
Swiadomosci religijnej oraz wydane nieco pdzniej Zagadnienia apologetyczne®.

W Zagadnieniach apologetycznych problematyka cudu zostata przez autora
zebrana w dosy¢ zwarty wyktad i zamieszczona w trzecim zagadnieniu zaty-
tutowanym Cud jako znak i kryterium objawienia.

Autor, zajmujac sie pojeciem cudu, zauwaza, ze spotykana w literaturze réz-
norodnos¢ ujec istoty cudu ma swg przyczyne w réznorakim podejsciu do tego
zagadnienia. Jednak niezaleznie od owej réznorodno$ci mozna stwierdzic, ze
kazde ujecie cudu winno uwzglednia¢ w nim element empiryczny (zjawisko),

25 Por. E. Kope¢, Teologia fundamentalna, s. 76.

26 E. Kope¢, Teologia fundamentalna, s. 76.

27 J. Myskow, Apologetyka stosowana w zarysie. Jezus z Nazaretu w swej Swiadomosci
religijnej, Warszawa 1973; J. Myskow, Zagadnienia apologetyczne, Warszawa 1986. Apologe-
tyka stosowana w zarysie, jak stwierdza sam autor w koncowej syntezie, zblizona jest profi-
lem naukowym do systemu apologetyki totalnej, a zarazem uwzglednia nowsze osiggniecia
warszawskiej szkoly apologetycznej oraz innych o$rodkéw naukowych w Polsce, zwlaszcza
zwolennikdw tzw. teologii fundamentalnej reprezentujacych gléwnie osrodek lubelski. We
wstepie autor zaznacza rdwniez, ze przy opracowywaniu podrecznika bardzo cenne okazaly
sie m.in. prace ks. Edwarda Kopcia omawiajace wspolczesng problematyke cudu. Z kolei
Zagadnienia apologetyczne mialy by¢ tylko pomoca dydaktyczng dla studentéw. Dla ich
wygody autor przedstawil cato$¢ materialu w dziewieciu zagadnieniach. Tym powodowany
zmienil tez dawny tytul i uktad swego skryptu, wzbogacajac zwtaszcza traktat chrystologicz-
ny o wlasne dawniejsze przemyslenia. Z tego powodu warto w analizie zatrzymac si¢ nad
tym podrecznikiem. Por. T. Gogolewski, Wspomnienie o ks. prof. Jozefie Myskowie, ,,Studia
Theologica Varsaviensia” 29 (1991) nr 1, s. 14-16.
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transcendentny (nadzwyczajny) oraz boski jako znak Bozego dziatania w §wiecie
w celach zbawczych. Dalej autor zaznacza, ze ,,w apologetyce cud jest rozwazany
jako znak uwierzytelniajgcy religijne postannictwo Jezusa Chrystusa™®.

Myskéw przedstawiwszy rozumienie cudu wedlug $w. Augustyna
i $w. Tomasza, prezentuje ujecie personalistyczne?’. Wyjasnia, ze ujecie cudu
jako znaku nazwano dlatego ujeciem personalistycznym, ze znak jest tu ro-
zumiany nie tyle jako rzecz stuzaca do poznania innej rzeczy, ile raczej jako
akt osoby zmierzajacy do okreslonego celu w odniesieniu do innej osoby, czyli
jako akt miedzyosobowy. Tak wiec wedlug personalistycznej koncepciji ,,cud
jest to znak, poprzez ktéry Bog nawiazuje z cztowiekiem osobowy kontakt
celem ukazania mu swych zbawczych zamiaréw”*°.

Szukajac z kolei odpowiedzi na pytanie, jaka role odgrywa cud w tym pod-
reczniku, trzeba popatrze¢ na cud w perspektywie Objawienia. Myskow czyni
to w punkcie zatytulowanym Cud a Objawienie®'. Zauwaza, ze w $wietle
Pisma Swietego cuda Chrystusa spelniajg rozliczne funkcje w stosunku do
objawienia Bozego dokonanego w Jezusie Chrystusie.

Po pierwsze, cud przygotowuje do przyjecia Objawienia, poniewaz jest ,,zna-
kiem zyczliwo$ci, stowem faski. Cud w efekcie nalezy do porzadku stowa. [...]
Przez cud Bog zwraca si¢ do czlowieka, mowi do niego, daje mu znaki w calej
naturze, dotyczace wszelkich spraw”. Po drugie, cud potwierdza jego auten-
tyczno$¢: ,,poprzez swa transcendencje fizyczng respektujacg kontekst religijny,
w jakim powstaje, cud winien by¢ rozumiany jako znak Bozy. Wyraznie zwig-
zany z postannictwem Mesjasza oznacza on, ze sam Bog potwierdza i gwaran-
tuje postannictwo Jezusa”. Po trzecie, cud jest figurg i symbolem Objawienia
w naszym $wiecie: ,Mozna powiedzie¢, ze sg one [cuda] symbolami §wiata
nadprzyrodzonego i «sakramentami»”?

Cud i Objawienie zmierzajg zatem w tym samym kierunku, s3 to jakby dwa
oblicza, widzialne i niewidzialne, tej samej rzeczywisto$ci*. Rola cudu wzbo-

28 Por. J. Myskow, Zagadnienia apologetyczne, s. 48-49.

29 Por. J. Myskoéw, Zagadnienia apologetyczne, Warszawa 1986, s. 50—52. Autor zaznacza
przy tym w przypisie, Ze twdrca tej koncepcji jest Eugéne Masure, natomiast na gruncie
polskim personalistyczna koncepcja cudu jest przedmiotem badan sekcji apologetycznej Ka-
tolickiego Uniwersytetu Lubelskiego, kierowanej wéwczas przez Edwarda Kopcia.

30 J. Myskow, Zagadnienia apologetyczne, s. 53.

31 Por. J. Myskoéw, Zagadnienia apologetyczne, s. 61-70.

32 Por. J. Myskow, Zagadnienia apologetyczne, s. 62—64.

33 Por. J. Myskoéw, Zagadnienia apologetyczne, s. 64.
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gaca sie, gdyz cud rozumiany w tradycyjnej apologetyce jako boska pieczec
wyci$nigta na boskim postaniu okazuje si¢ juz nie jako co$ obcego, lecz jako
element konstytutywny tego postannictwa.

Kolejny przedstawiciel warszawskiej szkoly apologetycznej Wiadystaw
Htadowski jest autorem podrecznika pt. Zarys apologetyki. Analiza chrzesci-
jatniskiej refleksji nad wiarygodnoscig Objawienia®*. Autor w tym podreczniku
podejmuje m.in. zagadnienie cudu jako znaku Objawienia®’. Warszawski
apologetyk zauwaza, ze obecnie ,podjeto w teologii katolickiej wysilek, by
przywrdci¢ cudowi jego religijny i osobowy charakter: cud ma by¢ znakiem
danym przez Osobe Boga osobie czlowieka w konkretnej sytuacji cztowieka
przed Bogiem”*°. Nalezy zaznaczy¢, ze Htadowski rozumie znak fenomenolo-
gicznie. Stwierdza, ze ,cud jako kryterium wiarygodnosci Objawienia zawsze
byt znakiem wskazujacym na bezposrednie dziatanie nadprzyrodzone Boga
w historii. Dzisiaj jednak, nazywajac cud znakiem, dajemy pojeciu «znaku»
sens osobowy i religijny”’. Znak pojety w kategoriach fenomenologicznych
nie tyle wskazuje czy odsyla do innej rzeczywistosci, ile j zawiera i wyraza.

Autor zauwaza, ze w tradycyjnym rozumieniu cud byl zdarzeniem niezwy-
ktym przydanym Objawieniu dla jego uwierzytelnienia. Obecnie za$ w cudzie
widzimy przede wszystkim gest, akt osobowy, nawiazujacy facznos¢ pomiedzy
Bogiem a osoba ludzka. ,,Cud jest dzialaniem Boga, urzeczywistniajagcym Jego
ekonomie zbawczg i oznajmujgcym cztowiekowi Jego zbawczg wole”?,

W kontekscie za§ poznawalnosci cudu jako znaku objawienia Htadowski
zwraca uwage na $cisty zwiazek cudu z Objawieniem. Pisze, Ze ,,cud moze by¢
odczytany jako znak Bozy dopiero wtedy, gdy jest widziany razem z calym
wydarzeniem zbawczym. Wszak cud jest czescig samego wydarzenia zbaw-
czego i pozostaje w organicznej jednosci z objawieniem slownym. Razem
z ewangelig stowa stanowi i urzeczywistnia objawienie Boze”*".

Tak wiec takze w tym podreczniku widag, ze cud nie jest tylko elementem
towarzyszacym Objawieniu Bozemu, lecz ze do niego przynalezy, jest jego
czescia, a jako taki o nim zaswiadcza.

34 W. Htadowski, Zarys apologetyki.

35 Por. W. Htadowski, Zarys apologetyki, s. 60-63.
36 W. Hladowski, Zarys apologetyki, s. 62.

37 W. Hladowski, Zarys apologetyki, s. 63.

38 Por. W. Htadowski, Zarys apologetyki.

39 W. Htadowski, Zarys apologetyki, s. 64.
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Kolejne opracowanie podrecznikowe jest wyrazem rozlegtych badan Hansa
Waldenfelsa i nosi tytul O Bogu, Jezusie Chrystusie i Kosciele — dzisiaj. Teologia
fundamentalna w kontekscie czaséw obecnych®.

Waldenfels przyjmuje klasyczng strukture wyktadu. Trzy centralne czesci
pracy, na ktérych —jak pisze —,,spoczywa gtéwny ciezar wyktadu”, odpowia-
daja klasycznym traktatom fundamentalnoteologicznym: religiologicznemu
(demonstratio religiosa), chrystologicznemu (demonstratio christiana) i ekle-
zjologicznemu (demonstratio catholica)*'.

Problematyka cudu zostata podjeta w czesci drugiej podrecznika w roz-
dziale trzecim zatytutowanym Drogi prowadzgce do Boga. Autor na poczatku
przywoluje biblijne rozumienie ,znakéw i cudéw”. Nastepnie rozwazajac
pojecie cudu w orzeczeniach Soboru Watykanskiego 11, zauwaza, ze cud jako
dziatanie Boga zostal na powrdt wiaczony w catoksztalt Objawienia rozumia-
nego jako samoudzielenie si¢ Boga i wyrazajacego si¢ w gesta et verba. ,,Znaki
i cuda” —zauwaza dalej — s3 wyraznie wymieniane w zwiazku z Objawieniem
dokonanym w Jezusie Chrystusie i w tym kontekscie sg one nie tyle ujawnie-
niem mocy Bozej, ile raczej stanowia objawienie zbawczej woli Boga. Sg one
takze rozpatrywane jako zbawcze znaki, ktore uobecniajg Boze objawienie*”.

Waldenfels zwraca uwage, ze podejmujac nowe przemyslenia zwiazane
z problematyka cudu, trzeba poswigci¢ wiecej miejsca i uwagi temu, ze cud jest
co do istoty znakiem i jako znak zbawczy wskazuje na zbawienie w szerokim
znaczeniu. Cud jako znak tworzy takze miedzyosobowy zwiazek i relacje mig-
dzy Bogiem a cztowiekiem®’. Totez uwzgledniajac centralny charakter znaku,
autor za Pietem Schoonenbergiem okreslil cud jako ,fakt niezwykly, i to nie
tylko dla naszego obiektywnego spostrzezenia, ale takze i przede wszyst-
kim jako wskazanie na migdzyosobowg relacje, i dlatego bedacy znakiem
przemawiajacym do cztowieka, znakiem, ktéry wzywa i zawiera obietnice,
albo jak kto$ wyrazil: znakiem interpunkcyjnym w dialogu miedzy Bogiem

a czlowiekiem”™*,

40 H. Waldenfels, O Bogu, Jezusie Chrystusie i Kosciele— dzisiaj. Teologia fundamentalna
w kontekscie czaséw obecnych, Katowice 1993. Swoja ksigzke Waldenfels pomyslat jako ,,po-
moc w studium teologii fundamentalne;j”.

41 Por. H. Waldenfels, O Bogu, Jezusie Chrystusie i Kosciele — dzisiaj, s. 21.

42 H. Waldenfels, O Bogu, Jezusie Chrystusie i Kosciele— dzisiaj, s. 153-154; por. Sobor
Watykanski 11, Konstytucja dogmatyczna Dei Verbum, nr 2, 14, 17.

43 Por. H. Waldenfels, O Bogu, Jezusie Chrystusie i Kosciele— dzisiaj, s. 154.

44 H. Waldenfels, O Bogu, Jezusie Chrystusie i Kosciele — dzisiaj, s. 154.
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»Fakt niezwykly”, stajac sie znakiem, nie wyczerpuje si¢ w swej zewnetrznej,
powierzchownej stronie, ale wskazuje jaki$ glebszy wymiar, tlo, ktére ten
fakt z pewnoscig zawiera; nie zmusza jednak do jego dostrzezenia, lecz tylko
sktania do przyjecia odpowiedniej postawy — komentuje autor*’.

Tak wigc mozna zauwazy¢, ze mowa w tym podreczniku o semejotycznej/
historiozbawczej koncepcji cudu, ktdra przesuneta akcent z nadzwyczajnosci
i ,przekraczania” praw natury na wymiar znaku Bozego.

Kolejny podrecznik, ktéry zostanie poddany analizie, to pierwsza cze$é
Teologii fundamentalnej tarnowskiego teologa ks. Stanistawa Rosy*’.

Oceniajac kryteria Objawienia, Rosa zauwaza, ze tradycyjny podzial na kryte-
ria obiektywne wewnetrzne i zewnetrzne nie jest obecnie przestrzegany, choc teo-
retycznie jest przyjmowany. Jak dalej wyjasnia, kryteria wewnetrzne to te, ktore
s3 zawarte w samej nauce objawionej, jej wewnetrzna tre$¢, natomiast kryteria
zewnetrzne to sg dzieta— cuda, zaréwno te, ktdre sg opisane w Biblii, jak i te kto-
re dokonuja sie w Kosciele, czyli juz po zakoniczeniu objawienia historycznego®.

Wspolczesna koncepcja cudu—zauwaza autor —opuszcza podzial na kry-
teria obiektywne zewnetrzne i wewnetrzne*®. Wynika to stad, ze ,,cuda opi-
sane w Pi$mie Swietym s3 przeciez integralng czeécig samego Objawienia,
czyli nie mozna ich stawia¢ jakby na zewnatrz tegoz Objawienia. Cuda zas,
jakie dokonaty sie czy dokonuja w Kosciele po zakonczeniu Objawienia, tak-
ze nie s3 w stosunku do niego na zewnatrz, gdyz zwigzane s3 wewnetrznie
z Objawieniem i tylko w jego kontekécie mogg by¢ zrozumiane i wyjasniane”’.

Rosa akcentuje koncepcje, ktora cud rozumie jako znak Boga skierowany
do czlowieka. Stwierdza, ze takie rozumienie cudu zmienia tradycyjne rozu-
mienie jego waloru dowodowego. ,,Cud nie jest zewnetrzng, empiryczng pie-
czecig Objawienia [...]. Nie jest takze faktem autonomicznym, zewngtrznym
i niezaleznym od Objawienia, ale moze by¢ odczytany i rozpoznany na tle
Objawienia wraz z objasniajacym Stowem Bozym. Cud aktualizuje objawienie,
jest znakiem obecnosci Boga, znakiem Jego dzialania dla dobra naturalnego,
a przede wszystkim dla nadprzyrodzonego dobra cztowieka. Cud jest znakiem
wezwania skierowanego do cztowieka, znakiem mitosci i taski”*°.

45 Por. H. Waldenfels, O Bogu, Jezusie Chrystusie i Kosciele — dzisiaj, s. 155.
46 S. Rosa, Teologia fundamentalna. Czes¢ 1. Chrystologia, Tarnéw 1997.
47 Por. S. Rosa, Teologia fundamentalna, s. 42-43.

48 Por. S. Rosa, Teologia fundamentalna, s. 41.

49 S. Rosa, Teologia fundamentalna, s. 43.

50 S. Rosa, Teologia fundamentalna, s. 47.
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Tak wiec i w tym podreczniku wida¢ wyrazne odejscie od tradycyjnego
ujecia cudu, a zauwaza sie powrét do biblijnej i patrystycznej koncepcji cudu
jako znaku.

Ostatni podrecznik, ktdry zostanie przeanalizowany, jest autorstwa ploc-
kiego teologa ks. Henryka Seweryniaka i nosi tytul Apologia pokolenia jp 11°".
W tym podreczniku problematyka cudu zostala poruszona w punkcie dzie-
wietnastym zatytulowanym Rozumienie, rozpoznanie i funkcje cudow w Zyciu
Kosciota®.

Juz we wstepie autor zaznacza, ze koncepcja cudu w ujeciu tradycyjnej
apologetyki nie do konca odpowiada duchowi Objawienia chrzescijanskiego,
totez podkresla on w swym podreczniku sens koncepcji semejotycznej>, ktora
zyskala dzisiaj centralne miejsce®.

W historiozbawczej koncepcji cudu — zauwaza Seweryniak — mysl katolicka
dokonala przesunigcia punktu cigzkosci w rozumieniu cudu: z aspektu nad-
zwyczajnoscii ,przekraczania” praw natury na wymiar znaku Bozego, ktory to
wymiar byl charakterystyczny dla biblijnej i patrystycznej wizji cudu®. Autor,
przedstawiwszy w zarysie poszczegdlne koncepcje na temat cudu, zauwaza, ze
w perspektywie historiozbawczej nalezy je wszystkie potaczy¢®®. W uchwyce-
niu cudu istotne znaczenie ma bowiem podkreslona przez Augustyna reakcja
zatrzymania si¢, zdziwienia faktem, réznigcym si¢ od zwyklego biegu rzeczy.
Cud takze, jak chcial Tomasz, dzieje si¢ poza porzadkiem calej natury stwo-
rzonej oraz musi by¢, jak podkreslat Maurice Blondel, widziany jako znak
dany czlowiekowi przez Boga. Tak wigc w sumie ,,cud jest doswiadczalnym
zmystami nadzwyczajnym znakiem mitosci Bozej, poprzez ktoéry Bog zaprasza

51 H. Seweryniak, Apologia pokolenia yp 11, Ptock 2006. Autor, opracowujgc zagadnienie
cudu w tym podreczniku, opieral si¢ na swojej wczeéniejszej publikacji Swiadectwo i sens,
totez nie ma potrzeby dokonywania jego osobnej analizy.

52 Por. H. Seweryniak, Apologia pokolenia P 11, s. 335-348.

53 Koncepcja semejotyczna ujmuje cud w kategorii znaku Bozego dzialania w $wiecie.
Ta koncepcja pojawila sie wraz z rozwojem semiotyki logicznej, tj. dzialu logiki badajacego
znaki. Autor uzywa zamiennie okreslen ,,historiozbawcza” i ,,semejotyczna” koncepcja cudu,
aby podkresli¢ zwigzek cudu — rozumianego jako —znak z historig zbawienia.

54 Por. H. Seweryniak, Apologia pokolenia P 11, s. 336.

55 Por. H. Seweryniak, Swiadectwo i sens, s. 282-284.

56 W historii teologii cudu wg Seweryniaka mozna wyrézni¢ cztery zasadnicze koncep-
cje: etymologiczna ($w. Augustyn), obiektywizujaca ($w. Tomasz), fizyczno-przyrodnicza
i historiozbawcza/semejotyczna.
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do wiary, ponawia dialog z czlowiekiem, objawia trwajaca obecnos¢ planu
zbawienia i antycypuje pelnie Krolestwa Bozego™.

Cud w podre¢cznikach teologii fundamentalnej—synteza

Mozna zauwazy¢, ze w poréownaniu z apologetyka tradycyjna wspdlczesna
my$l fundamentalnoteologiczna inaczej ujmuje problematyke cudu i jego
znaczenia. Wynika to stad, iz apologetyka zwtaszcza po soborze watykan-
skim 11 zostala poddana procesowi pewnych przeobrazen, gléwnie natury
metodologicznej, ktore doprowadzily do uksztaltowania si¢ wspolczesnej
teologii fundamentalnej.

W teologii fundamentalnej przedmiot, czyli objawienie Boze, widzi si¢ jako
rzeczywisto$¢ nadprzyrodzona, dlatego i metody maja charakter racjonal-
no-teologiczny, w apologetyce natomiast uzasadnienie jest czysto racjonal-
ne®®, Pod wptywem Soboru Watykanskiego 11, zwtaszcza poprzez nauczanie
zawarte w konstytucji Dei Verbum, dokonal sie¢ wyrazny postep w teologii
fundamentalnej. Jej punktem wyjécia nie jest juz, jak w apologetyce klasycznej,
aprioryczne pojecie ogolnego Objawienia, lecz zgodnie z metodg historyczng
i teologiczna, globalny fakt konkretnego Objawienia dokonanego w Jezusie
Chrystusie®.

Zdaniem ks. bp. Tadeusza Pikusa do gléwnych zadan teologii fundamental-
nej nalezy badanie informacji o fakcie zaistnienia Objawienia i jego trwaniu
oraz aktualno$ci w dziejach, i to jedynie w aspekcie uwierzytelniajacym jego
istnienie. Celem za$ (przedmiotem formalnym) jest wyczerpujace zbadanie
wiarygodnosci faktu, czyli uzyskanie odpowiedzi na pytanie, jaki zwigzek
istnieje miedzy roszczeniami chrzescijanistwa a obiektywna rzeczywistoscig®.

Wspolczesna teologia fundamentalna ujmuje objawienie Boze w kategoriach
personalistycznych i historiozbawczych jako ujawnienie si¢ Boga w Jezusie
Chrystusie i Jego zbawczym dzialaniu w historii ludzkiej; formy zas Objawienia
widzi w boskim dzialaniu, teofaniach i stowie, ktore sg $cisle ze sobg zwigzane

57 H. Seweryniak, Apologia pokolenia jp 11, s. 341.

58 Por. M. Rusecki, Fundamentalna teologia, w: Leksykon teologii fundamentalnej, red.
M. Rusecki, K. Kaucha, I.S. Ledwon, J. Mastej, Lublin-Krakéw 2002, s. 416.

59 Por. C. Geffré, Najnowsze dzieje teologii fundamentalnej, ,Concilium” (1969) nr 6-10,
s. 12.

60 Por. T. Pikus, W kregu warszawskiej szkoty apologetycznej, ,Warszawskie Studia Teolo-
giczne” 23 (2010) nr 2, 8. 22.
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i wzajemnie si¢ dopelniajg. Cud natomiast jest traktowany jako czyn Boga be-
dacy réwniez forma Objawienia, co implikuje jego wewnetrzny i bezposredni
zwigzek ze stowem Bozym®".

Wedlug Claude’a Geftré ,objawienie nie jest terminem, ktory trzeba udowad-
nia¢ rozumowo. Jest ono zalozeniem fundamentalnym, punktem wyjscia, bez
ktérego upadtyby wszystkie prawdy badane przez teologdéw. Nie chodzi wigc
o to, by jak w dawnych traktatach apologetycznych, po kolei zastanawiac¢ si¢
nad kwestig mozliwosci, stosownosci i koniecznosci objawienia. Wychodzimy
wprost od faktu objawienia, o jakim méwi Biblia, by przedstawic¢ jego global-
ne znaczenie dla wierzacego i dla cztowieka w ogéle w danej rzeczywistosci
kulturowej”*.

Jak mozna bylo zauwazy¢ wyzej, problematyka cudu byta najczesciej oma-
wiana od strony filozoficznej, a wiec rozwazano mozliwo$¢ cudu, jego hi-
storyczne rozumienie i rozpoznanie oraz cud jako kryterium prawdziwosci
Objawienia®.

Zasadniczym rysem, ktory pojawia si¢ w podrecznikach, jest nawrét do bi-
blijnej i patrystycznej idei cudu, co sie¢ wyraza w zaakcentowaniu w cudzie cha-
rakteru znaku religijnego. Dawna mysl apologetyczna ujmowala cud w kate-
goriach dowodowych, potwierdzajacych z zewnatrz Objawienie. Wspdlczesne
badania teologéw wykazaly, iz cud lokalizuje si¢ w obrebie samego Objawienia,
jest jedna z form jego realizacji i jednoczes$nie jest jego swiadectwem i uwierzy-
telnieniem. Cud jawigcy si¢ w wymiarze zewnetrznym, jak zauwaza Ryszard
Tomczak, faczy si¢ $cisle i wewnetrznie ze stowem Bozym, ktore go objasnia
i nadaje mu sens. Dzieta Boga z jednej strony pelnig funkcje¢ objawieniowa
(Bég w nich si¢ objawia, realizuje zbawienie i zaswiadcza o swojej obecnosci),
a z drugiej funkcje motywacyjna (one $wiadcza, potwierdzaja, ze ,tu i teraz”
dziata Bog)®*.

Tak wiec wspolczesna teologia fundamentalna nie zaweza bogatej problema-
tyki cudu do jednej tylko funkeji— ,,pieczeci” potwierdzajacej Objawienie, jak

61 Por. M. Rusecki, Wierzcie moim dziefom. Funkcja motywacyjna cudu w teologii xx w.,
Katowice 1988, s. 47.

62 Por. C. Geftré, Najnowsze dzieje teologii fundamentalnej, s. 12.

63 Por. choc¢by: E. Kope¢, Apologetyka, s. 70-99; E. Kope¢, Teologia fundamentalna, s. 68-
96.

64 Por. R. Tomczak, Wspélczesna interpretacja funkcji motywacyjnej cudow Jezusa, ,,Col-
lectanea Theologica” 66 (1996) nr 4, s. 61-62.
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to czynita apologetyka tradycyjna, podkresla natomiast, ze cuda jako motywy
wiarygodnosci sg znakami, ktére trzeba interpretowac.

Stusznie zauwaza Marian Rusecki, ze cud jako znak Bozego dzialania, aby
mogl pelni¢ funkcje motywacyjna, musi by¢ rozwazany w $cislej i organicznej
facznosci z objawieniem nadprzyrodzonym. Nie moze by¢ rozpatrywany jako
takt zewnetrzny w stosunku do niego, gdyz nalezy do jego struktury i jest jedna
z form realizacji Objawienia. W cudach objawia si¢ Bog. Ujawnia w nich swa
zbawcza wole; jednoczesénie daje swiadectwo o sobie i swym Objawieniu. Cud
jako motyw wiarygodno$ci Objawienia, bedacy réwnoczesnie jego forma, staje
sie waznym argumentem przemawiajacym za przyjeciem zbawczego oredzia
Chrystusa w wierze®.

* % %

Z analiz zawartych w niniejszym artykule mozna wnioskowa¢, Ze nauczanie
Soboru Watykanskiego 11, zwlaszcza w konstytucji Dei Verbum, znaczaco
wplynelo na rozumienie cudu i jego roli. To zaakcentowanie w cudzie cha-
rakteru znaku religijnego, jakiego dokonal sobdr, znalazlo réwniez odzwier-
ciedlenie w wyktadach i podrecznikach.

O ile w ramach apologetyki tradycyjnej patrzono na cud w znaczeniu do-
wodowym, o tyle w podrecznikach teologii fundamentalnej jest on ujmowany
w kategoriach znaku Bozego, przez ktéry Bog nawigzuje dialog z cztowiekiem
i komunikuje swoja zbawcza wole bez koniecznoéci ,,przekraczania” praw
natury w sposob nadzwyczajny.

Jest on znakiem personalistycznym, przez ktory Bog nawigzuje z czlowie-
kiem kontakt osobowy.

Ponadto w tradycyjnej apologetyce cud pojmowano gléwnie w kategoriach
przyrodniczo-filozoficznych jako fakt nadzwyczajny, przekraczajacy catkowi-
cie mozliwos$ci natury stworzonej; jego istote upatrywano w transcendencji
fizykalnej (famanie praw natury), nie zwracano wéwczas uwagi na jego sens
i tre$¢. Wspolczesnie odchodzi si¢ od takiego pojecia cudu. Powraca si¢ nato-
miast do religijnego pojecia cudu jako znaku Bozego, ktére wystepuje w Biblii
i pismach ojcéw Kosciota.

Nalezy zauwazy¢, ze cud w posoborowych podrecznikach lokalizuje sie
wewnatrz Objawienia. Dostrzezono, ze cud nalezy rozpatrywac w kontekscie

65 Por. M. Rusecki, Wierzcie moim dzietom, s. 274-275.
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calego Objawienia, nie jest on elementem wytaczonym z kategorii Objawienia,
towarzyszacym mu jak ,,pieczec”, ale do niego przynalezy, a jako taki o nim
za$wiadcza.

Rozwdj teologii cudu, jaki dokonat si¢ po soborze watykanskim 11, sprawit,
ze cud w swej funkcji motywacyjnej otrzymal solidng podbudowe oraz ubo-
gacenie tresciowe, przez co stal si¢ bardziej zrozumialy dla wspolczesnego
cztowieka.
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Abstrakt

Rola cudu w teologii fundamentalnej po soborze watykanskim 11. Refleksja
na podstawie analizy wybranych podrecznikéw akademickich

W artykule podjeto refleksje nad tym, jaka byta rola cudu w wyktadzie podreczni-
kowym teologii fundamentalnej po soborze watykanskim 11. Szukajac odpowiedzi
na to pytanie, najpierw przedstawiono nauczanie soboru na temat cudu i jego roli.
Nastepnie poddano analizie kilka posoborowych polskojezycznych podreczni-
kow akademickich do teologii fundamentalnej, aby zbada¢ w nich funkcje cudu
w relacji do Objawienia. Podkresla si¢ w nich role cudu jako znaku religijnego
przynalezacego do Objawienia.

Stowa kluczowe: cud, znak, teologia fundamentalna, Objawienie, kryterium
Objawienia

Abstract

The role of miracle in fundamental theology after The Second Vatican
Council. Reflection based on the analysis of selected academic textbooks

The article reflects on the role of miracle in fundamental theology lecture after
the Second Vatican Council. Looking for answer to this question, the Council’s
teaching on the miracle and its role was presented first. Then, several post-conciliar



Rola cudu w teologii fundamentalnej po soborze watykanskim II... 127

Polish academic textbooks of fundamental theology were analyzed examine in
them the function of a miracle in relation to Revelation. They emphasize the role
of a miracle as a sign of religious one belonging to Revelation.

Keywords: miracle, sign, fundamental theology, Revelation, Revelation criteria






