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ABSTRACT

Private correspondence of the hierarchs from the metrop-
olis of Kiev in the 18th century as a source for study the
history of the Unite Church in the Republic of Poland
An important source for researching the history of the Un-
iate Church in the second half of the 18th century is corres-
pondence exchanged among its hierarchs (Piotr Bielanski,
Stefan Lewinski, Jason Smogorzewski). Letters were both
a form of distance communication and a means of dealing
with particular matters. The subject matter most decidedly
dealt with was appointment of bishopric hierarchs, both in
terms of candidates as well as circumstances. The analysis
of these letters shows that the selection of the staffing of
bishoprics was perceived as a result of efforts within the
circles of the royal court. A lack of qualifications was not
an obstacle in assuming the position of a Uniate bishop in
the Republic of Polish-Lithuanian Commonwealth. The
correspondence shows that the party rigorously standing up
for adhering to legal norms in filling the posts was the Holy
See, decidedly rejecting solutions not justified by the law
and having a temporary nature.
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The contents of the letters illustrates the Uniate Church
hierarchs’ confusion, lost between tradition and modernity. An
example being the Lewinski’s reference to a custom not used
for along time, practised in the Uniate Church, of summoning
Uniate hierarchs to an election meeting in order to elect the
Metropolitan Bishop.

The contents of the correspondence between Uniate hier-
archs expresses numerous doubts related to legal background
of activities carried out by the Uniate Church and a lack of clear
guidelines. These letters illustrate transformations of bishops’
attitudes in the face of a choice between their own tradition,
whose knowledge was sometimes unsatisfactory, and adopting
solutions related to changes caused by the spread of new ideas
of the Renaissance and adapting to current changes in the
social and political life, e.g. changes in the calendar leading to
a decreased number of holidays and unification of the Liturgy
calendar with the Gregorian calendar.

The bishops’ correspondence reflects anxieties of a social
nature in Wolyn and Podole during the Great Sejm, in the
19th-century historical writings as ‘the Wolyn fear’. The analysis
of the correspondence carried out by the Episcopate of the Kiev
Uniate Metropolis shows a huge interest in social and family
life by selected representatives of social elites. The ideas which
we learn from the correspondence are evidence of the feeling
of separateness and own identity of faithful and clergy and
hierarchs of the Uniate Church.
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Wazne miejsce wsrdd zrédet pozwalajacych na bada-
nia dziejow Cerkwi unickiej zajmuje korespondencja,
zaréwno oficjalna, niezbedna przy wielu poczynaniach
formalno-organizacyjnych, kierowana do Stolicy Apo-
stolskiej, kancelarii krolewskiej, oséb piastujacych eks-
ponowane urzedy i stanowiska w hierarchii koscielnej
i $wieckiej, jak réwniez prywatna, stanowigca wazne na-
rzedzie wykorzystywane przez hierarchéw w funkcjono-
waniu Cerkwi unickiej w Rzeczypospolitej. Wydaje sig, ze
powszechng praktyka bylo utrzymywanie w wybranych
kregach hierarchow regularnych kontaktéw'. Korespon-
dencja prywatna stanowila réwniez cz¢s¢ dokumentacji
oficjalnych kancelarii unickich eparchéw?. Hierarchowie
cerkiewni prywatna korespondencje prowadzili zaréwno
z osobami $wieckimi, jak i we wlasnym gronie.

Zrédlo niniejszych rozwazan stanowi, liczacy co naj-
mniej 156 listow, zbiér korespondencji biskupa Stefana
Lewinskiego® kierowanej do biskupa lwowskiego Piotra
Bielanskiego (od 1780 r.) powstaly w latach 1773-1789,
przechowywany w zasobach Centralnego Panstwowego
Archiwum Historycznego Ukrainy we Lwowie®, oraz ko-
respondencja z lat 1780-1788, przekazana przez rosyjskie-
go historyka Michaita Kojatowicza archiwum Swietego
Synodu jako wazne Zrédlo do dziejéw unii, opublikowa-
na w wydawnictwie zrodlowym przez Wilenska Komisje
Archeograficzng, prowadzona miedzy wyrdzniajacymi sie
aktywnoscig biskupami unickiej metropolii kijowskiej:

1 Potwierdzeniem tego zwyczaju
moze by¢ informacja odnotowana
w inwentarzu ruchomosci sporzadzo-
nym po $mierci biskupa wlodzimier-
skiego Antonina Mlodowskiego o pliku
listow biskupa Iwowskiego Leona Szep-
tyckiego i pozniejszego biskupa tuckie-
go Stefana Lewinskiego (Llentpanbhuit
TepXKaBHUI icTOpUYHMIt apXiB YKpa-
inu y JIbBosi [dalej: IIITAVII], Fond
201, 0p. 4b, sygn. 3016, s. 1-2.

2 Np. w dzienniku oficjalnej kore-
spondencji arcybiskupa potockiego,
a nastepnie metropolity Jasona Smogo-
rzewskiego listy do Stefana Lewinskie-
go zajmowaly duzg jej czes¢. Onucanie
Jlokymenmoss apxusa 3anadHopyckux
YHIAMCLKUX MUMPONOAUMO6D, t. 2,
Camnxkr Iletepc6yprs 1907, s. 391.

3 Stefan Lewinski od ok. 1775 r. pel-
nit funkcje sekretarza gabinetu krola
i Rady Nieustajacej, od 1784 r. sufra-
gana metropolii z tytutem biskupa
tytularnego tegeanskiego (Tegei na
Peloponezie), od 1787 r. koadiutora
diecezji tuckie;j.

4 IJIAVYJIL, Fond 684, op. 1, sygn.
1758-1768.
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5 W 16 tomie rosyjskiej edycji
zrodtowej zostal opublikowany zbidr
listow unickich hierarchéw metropo-
lii kijowskiej z drugiej potowy XVIII
wieku: Stefana Lewinskiego do Jasona
Smogorzewskiego (15), Jasona Smo-
gorzewskiego do Stefana Lewinskiego
(51), Herakliusza Lisowskiego do Gede-
ona Horbackiego (14), Teodozego Ros-
tockiego do Jasona Smogorzewskiego
(3), Porfiriusza Wazynskiego do Jasona
Smogorzewskiego (25) oraz 12 listéw in-
nych oséb do Jasona Smogorzewskiego
i Herakliusza Lisowskiego. Zbior listow
zostal na potrzeby edycji podzielony
chronologicznie: lata 1780-1788 — do-
kument nr 217; lata 178011786 — nr 218,
lata 1784-1788 — nr 219, lata1779-1787 —
nr 220). Akmul uzdasemvie Bunenckorno
apxeozpaguneckoro Kommucueo 07t
pasbopa OpesHux axmos, t. 16, BumbHa
1889 [dalej: ABAK], s. 324-414.

6 IIIOIAVYJI, Fond 684, op. 1, sygn.
1765, k. 32.

7 Ibidem, s. 61-62.

8 ABAK,s. 410.

9 IIJIAVYJIL, Fond 684, op. 1, sygn.
1760, S. 1-138.
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koadiutorem diecezji tuckiej Stefanem Lewinskim, arcy-
biskupem potockim, a nastepnie metropolitg Jasonem
Smogorzewskim, biskupem chetmskim, a pdzniej me-
tropolita Teodozym Rostockim, biskupem chetmskim
Porfiriuszem Skarbkiem Wazynskim, biskupem diecezji
Iwowskiej Piotrem Bielariskim®.

Cze$¢ korespondencji, mimo ze nie miata charakteru
oficjalnego, nabrata rangi korespondencji stuzbowej. Jej
tre$¢ nie zawsze odzwierciedla stan rzeczywisty, ponie-
waz autorami Kierowaly rézne intencje i interesy. Lewin-
ski skarzyt sie Bielanskiemu na regularnie do niego pi-
szacego metropolite Teodozego Rostockiego: ,,[...] pisuje
do mnie ceremonialnie” (10 lutego 1789 1.)°, ,,[...] wiem,
ze si¢ mnie nie powierzy, i cho¢ pisze do mnie, ale zawsze
figlarnie, a nie szczerze” (6 sierpnia 1789 r.)”.

W XVIII wieku hierarchowie prywatng koresponden-
cje prowadzili w jezyku polskim, traktujac go jako najwy-
godniejszy sposéb porozumiewania sie. W dostepnych
zrodiach nie spotyka sie treéci szyfrowanych, czesto prak-
tykowanych w tej epoce. Mogloby to przemawia¢ za du-
zym zaufaniem do os6b odpowiedzialnych za przesylke.
Nie wynikalo to z ignorancji. W gronie hierarchéw istnia-
ta $wiadomos¢ potrzeby zachowania $rodkéw ostrozno-
$ci w zabezpieczaniu informacji przekazywanych droga
korespondencyjna. Biskup chetmski Porfiriusz Wazynski
narzekal na niedyskrecje pracownikéw kancelarii metro-
polity Smogorzewskiego, ze ,mniej dbaja o ostrozno$é
i sekret czestokro¢ potrzebny” (1786 r.)°.

Nie znamy stosunku zachowanych do wszystkich
dokumentéw, zatem trudno oszacowa’d czestotliwo$é
korespondencji. Z pewno$cig jej intensywnos¢ byta uwa-
runkowana biezacg sytuacjg. W $wietle analizowanych
zrédel najwieksza intensywnos¢ osiagneta korespon-
dencja Lewinskiego kierowana do Bielanskiego w roku
1781, w ktorym to Lewiniski napisal co najmniej 32 listy’.
Zauwazalna jest prawidlowo$¢ tygodniowych odcinkéw
czasowych, co zapewne byto uwarunkowane przez sys-
tem poczty. Listy hierarchéw stanowily zaréwno forme



komunikowania si¢ na odlegloé¢, jak réwniez sposob
zalatwiania konkretnych spraw. Spektrum zagadnien po-
ruszanych w korespondencji byto bardzo zréznicowane.
Ze wzgledu na fragmentarycznos$¢ zachowanych doku-
mentdéw trudno jest oszacowaé wewnetrzne proporcje
typéw omawianych zagadnien.

W aspekcie czestotliwosci problematyka zdecydo-
wanie najczesciej obecng byla obsada biskupstw. Le-
winski w korespondencji kierowanej do Bielaniskiego
na biezgco przedstawial informacje dotyczace awansu
zaréwno adresata, jak i odnoszace si¢ do pozostalych
diecezji. Sprawe obsady biskupstw ukazywano przede
wszystkim jako efekt zabiegéw w $rodowiskach dworu
krolewskiego. Nie negowano np. wyboru na koadiutora
biskupa diecezji Tuckiej chorego psychicznie (salvis salva-
nis) kanonika krakowskiego Michata Stadnickiego, ,,taka
albowiem jest wola dworu” (6 lutego 1783 .)'°. Decyzje
podejmowane na dworze krolewskim Stefan Lewinski,
z racji bliskiej wspotpracy z gabinetem (od. ok. 1775 r.
byt sekretarzem gabinetu krola i Rady Nieustajacej do
spraw korespondencji w jezyku wloskim), traktowat jako
Kluczowe i chwalil sie Bielanskiemu pozyskanym wspar-
ciem krola udzielonym mu w staraniach o katedre w Ka-
miencu, ale skarzyl sie, ze stanowiska kréla nie podzielat
kanclerz (24 czerwca 1779 1.)''. W $wietle korespondencji
na decyzje o awansie w hierarchii istotnie mogto wptywa¢
réwniez stanowisko nuncjusza. Wybér biskupa tuckiego
Cypriana Steckiego na objecie administracji w kamie-
nieckiej czesci diecezji Iwowskiej, sadzac na podstawie
korespondencji Lewinskiego z Bielaniskim, byl efektem
decyzji nuncjusza kierujacego si¢ postanowieniami sy-
nodu zamojskiego (24 czerwca 1779 r.)'%. O ile wsparcie
dworu krélewskiego i nuncjatury nie wzbudzato w bisku-
pach zadnych kontrowersji, o tyle zaskoczenie wywotala
proba awansu na koadiutora diecezji wlodzimierskKiej
z uzyciem protekeji ambasadora rosyjskiego'’.

Czestym tematem korespondencji byly spekula-
cje na temat potencjalnych kandydatow. W jej swietle

10 [bidem, sygn. 1761, s. 42.
1 Jbidem, sygn. 1758, s. 128-129.
12 bidem.

13 S.Lewinski pisal do P.Bielan-
skiego: ,[...] Z Wlodzimierza mam
doniesienia nie lada, ze na sam Fest
S. Symeona, Imieniny Biskupa Miejsco-
wego [Symeona Mlockiego], J[asnie]
W.[ielmozny] [Michal] Sierakowski,
sufragan przemyski, przybiegt do Ku-
pieczowa [rezydencji biskupow wlodzi-
mierskich], w intencji otrzymania ko-
adiutorii biskupstwa wlodzimierskiego
za listem Ambasadora Rosyjskiego do
Biskupa pisanym. Ot6z na drugg prak-
tyke zanosi si¢ w Naszym Obrzadku”
(21 marca 1785 r.). Proba skonczyta
sie niepowodzeniem (15 marca 1785 r.
z Warszawy), LIJIAV]I, Fond 684, op. 1,
sygn. 1762, k. 7-8, 12.
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Ibidem, sygn. 1758, s. 140-141.

Ibidem, s. 145-146.
Ibidem, sygn. 1762, s. 7-8.
Ibidem, s. 28, 32-33.
Ibidem, s. 39, 53.

Ibidem, s. 63-64, 82—83.
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o biskupstwo Iwowskie na dworze cesarskim w Wied-
niu mialo podejmowac¢ starania dwudziestu bazylianow
(22 lipca 1779 r.)**. Kandydatem na biskupstwo przemy-
skie mial by¢ kanonik Krasicki, ,w Wiedniu nayduiawszy
si¢” brat biskupa warminskiego (Ignacego Krasickiego)
(12 sierpnia 1779 r.)"°. Informacje przekazywane przez
Lewinskiego Bielanskiemu moga potwierdza¢ duze
zainteresowanie Katedrami unickimi. Brak wyrazéw
zaskoczenia czy krytycznej oceny tych informacji moga
$wiadczy¢, ze w drugiej potowie XVIII wieku katedra
unicka trafita do osoby spoza kregéw Cerkwi unickiej,
bez zadnych kwalifikacji, a zjawisko to nie wzbudzato
zdziwienia wsrdd elit unickich. Awansu na biskupstwo
nie utozsamiano z zastugami czy tez predyspozycjami
intelektualnymi i duszpasterskimi.

Wymiana korespondencji pomiedzy biskupami Le-
winskim i Bielanskim potwierdza, ze brak kwalifika-
¢ji nie byl przeszkoda w objeciu biskupstwa unickie-
go w Rzeczypospolitej, czego poswiadczeniem byly luki
w znajomosci obrzadku i tradycji Stefana Lewinskiego.
Bezposrednio po objeciu biskupstwa nie posiadat on
ksiag liturgicznych niezbednych do sprawowania funkcji
biskupich (m.in. udzielania $wiecen akolitom)*® i prosit
Bielanskiego o ich przestanie (1 marca 1785 r.). Lewin-
ski zwracal sie réwniez z prosba o wskazéwki, w jaki
sposdb udziela¢ blogostawienstwa i jak ,,zachowa¢ si¢”
podczas rezurekcji (23 marca 1785 r., 5 kwietnia 1785 r.) 7.
Aby nalezycie sprawowac liturgie, uczyl sie z asystentem
ceremoniatu celebry pontyfikalnej. Prosit rowniez Bie-
lafiskiego o przestanie ceremoniatu zalobnego, z racji
planowanego udzialu w pogrzebie'®. Braki Lewiniskiego
byly do tego stopnia znaczne, ze Bielanski udzielal mu
wskazowek dotyczacych uzywania podczas celebry mitry
oraz podsunal pomyst ,,przedrukowania ksigzeczek mszy
ruskiej polskimi literami”*®.

Czestym tematem korespondencji byt problem bra-
ku obsady arcybiskupstwa w Potocku. Po objeciu funk-
¢ji metropolity przez dotychczasowego arcybiskupa



Smogorzewskiego, po odmowie biskupa chelmskiego
Maksymiliana Rytty pozostawata ona w gestii Rosji
(1780 r.). Przekazujac informacje o odmowie przyjecia
arcybiskupstwa polockiego przez Rylle, nie dokonano
analizy kontekstu tej decyzji. Mogta ona by¢ uwarun-
kowana obawami wynikajacymi z dzialalno$ci misyjnej
prowadzonej przez Rylte i aresztowaniem go przez Ro-
sjan. Ograniczono si¢ do komentarza, ze ,,[...] Mu ten
dar niemity, i pewnie go nie przyjmie”*°. Decyzje Rytty
interpretowano tylko w kategoriach jego osobistych am-
bicji realizowanych przy wsparciu wpltywowych przed-
stawicieli magnaterii*'. Z korespondencji Lewiniskiego
kierowanej do Bielanskiego dowiadujemy sie o kuluarach
obsady archidiecezji potockiej po ogloszeniu decyzji
o rezygnacji Rylly. 13 kwietnia 1780 r. informowat on,
ze nie jest znana obsada arcybiskupstwa potockiego®?,
a tydzien pozniej donosil, ze Stolica Apostolska przystata
breve wzywajace Rylte do przyjecia diecezji w Potocku,
i spekulowal, ze dwor petersburski do Potocka nominuje
bytego jezuite*’. Korespondencja w tej sprawie moze by¢
réwniez zrédlem do oceny $wiadomosci zagrozenia dla
unii w usytuowanej na obszarze zaboru rosyjskiego archi-
diecezji potockiej. O ile arcybiskup Jason Smogorzewski,
opuszczajac Potock, aby przeja¢ metropolie, w oczekiwa-
niu na decyzje carycy Katarzyny II miat chwali¢ sie dekla-
racjg wsparcia namiestnika guberni potockiej i mohylew-
skiej, Zachara Czernyszewa, obiecujacego mu protekcje
w zatrzymaniu arcybiskupstwa potockiego, o tyle Rzym
i nuncjatura w Warszawie wykazaly si¢ trafniejsza oceng
wydarzen, widzac w rezygnacji Rytly i wakacie w archi-
diecezji potockiej niebezpieczenistwo dla unii (17 czerwca

178071.)**

. Zagrozenie bylo oceniane jako znaczne. Stolica
Apostolska w tej sprawie interweniowala réwniez przez
nuncjature w Wiedniu u cesarzowej*.

W $wietle korespondencji kierowanej przez Lewin-
skiego do metropolity Smogorzewskiego temat braku
obsady byt obecny w $rodowiskach elit politycznych sto-

licy, spekulujacych o dalszych losach tej sprawy. Lewinski

20 [bidem, sygn. 1758, s. 140-141.

21 Lewinski informowal Bielanskiego,
ze hetman polny koronny Waclaw Piotr
Rzewuski podczas pobytu w Wied-
niu protegowal Rylte na biskupstwo
Iwowskie, a Rylto, bedagc w Warszawie,
podejmowal starania o metropolig,
Rylo odrzucit wiec propozycje obje-
cia arcybiskupstwa potockiego i za-
biegal o biskupstwo Iwowskie. Ibidem,
s.145-146. W innym li$cie Lewinski po-
stawe RyHly scharakteryzowat nastepu-
jaco: ,Ta ja sie zawsze spodziewalem, ze
JW Rylo, malkontent, z propozycji na
arcybiskupstwo potockie zwrdci swoje
zabiegi i starania do Wiednia o biskup-
stwo lwowskie”. Ibidem, s. 167-168.

22 Ibidem, s. 29-30.
23 Ibidem, s. 34-35.
24 Ibidem, s. 73.

25 ,Tenze Nuncyusz Wiedenski po-
dal note Cesarzowey Jejmosci, proszac,
aby JW Rylto byt uwolniony z Prze-
mysla a pozyskal Intencya do Potocka”
(16 listopada 1780 1.). Ibidem, s. 114-115.
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26  ABAK, s. 325.

27 Ibidem, s. 327.

28  Ibidem, s. 326-327.
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pisal: ,pelna Warszawa tego odglosu, ze Najjasniejsza
Imperatorowa nominowata na arcybiskupstwo potockie,
ale kogo, nawet gabinetowi krélewskiemu nie wiadomo”.
Doktladat on wszelkich staran, aby uzyska¢ informacje:
»nastuchiwatem okoto posta rosyjskiego’, pytal szambe-
lana kréla Poniatowskiego, generala Stanistawa Mokro-
nowskiego, ktéry radzit powoli opuszczac arcybiskupowi
Potock (29 marca 1780 r.). Lewinski réwniez informo-
wal, Ze nuncjusz, pogodzony z utratg arcybiskupstwa,

powtarza: ,actum est” (3 kwietnia 1780 r.)*

. Nuncjusz
zabezpieczenia unii upatrywal w pozostaniu Smogo-
rzewskiego w Polocku. Lewinski pisat Smogorzewskiemu,
ze nuncjusz zalecil, aby ten nie oddalat si¢ z Potocka,
dopdki nie nadejdzie rezolucja z Petersburga, bo moze
mieé to zte skutki dla unii (3 lipca 1780 r.)*’. Podobnie
iw tej sprawie, wérod wielu przekazywanych informacji,
ocen i spekulacji dotyczacych obsady arcybiskupstwa
polockiego, najbardziej realna okazala si¢ ocena sytuacji
Stolicy Apostolskiej, upatrujacej w tych wydarzeniach
gry politycznej Rosji prowadzacej do likwidacji Cerkwi
unickiej. Trafno$¢ oceny sytuacji przez Stolice Apostolska
nalezy doceni¢ tym bardziej, ze potrafila ona wypraco-
waé ja samodzielnie, pomimo informacji pozyskiwa-
nych przez opiniotwdrcze srodowiska stolicy. Wedlug
korespondencji miedzy Lewinskim a Smogorzewskim
krol zalecil wptywowemu w srodowiskach politycznych
i bywajacemu na salonach prafatowi Kajetanowi Ghigiot-
tiemu ,,[...] obiadujacemu u Stackelberga, azeby swemi
sposobami staral si¢ wyrozumie¢ z posta cokolwiek o za-
mysle zgaszenia unii w kordonie rosyjskim”. Powracaja-
cy z obiadu Ghigiotti odwiedzit Lewinskiego i poinfor-
mowal, Ze poset negowal te przypuszczenia, zareczajac,
ze owe pogtoski sg ,,przeciwne charakterowi panujacej
monarchini” (26 czerwca 1780 r.)%.

Znaczacy udzial koneksji w wyborze kandydatow na
biskupstwa sprzyjal tendencjom do postepowania lek-
cewazgcego normy prawne. Korespondencja pokazuje,
ze strong najbardziej stanowczo opowiadajaca sie za



przestrzeganiem norm prawnych byta Stolica Apostolska,
zdecydowanie odrzucajaca rozwigzania nieuzasadnione
prawem i o charakterze tymczasowym. O probach przeje-
cia diecezji przemyskiej przez Rylte w formie dozywotniej
administracji Lewinski informowal Bielanskiego w spo-
sOb nastepujacy: ,[...] Papiez zadng miarg aprobowac nie
chce, cho¢ [...] Garampi®® przez najwyzsze reprezentacje
o to nalega” (17 czerwca 1780 r.)*°. Stolica Apostolska
zdecydowane stanowisko zajeta réwniez wobec objecia
biskupstwa przez Lewinskiego, uzalezniajac je od jego
wstapienia do zakonu bazyliandéw. Lewinski skarzyl sie
Bielanskiemu, ze nuncjatura ,,gwattem wypycha” go ,,po
kaptur do Suprasla z dyspensa od nowicjatu i od innych
sekatur mnichowskich [...]”*". Ta relacja réwniez po-
twierdza stanowczg postawe Stolicy Apostolskiej wobec
przestrzegania kanonéw synodu zamojskiego (1720 r.),
regulujacych ramy prawne funkcjonowania Cerkwi
unickiej.

Korespondencja pokazuje takze aspekt finansowy
awansu na biskupstwo. Lewinski informowal Bielan-
skiego o podpisaniu dokumentu nominacji na biskup-
stwo chelmskie Porfiriusza Wazynskiego, ale brak optaty
w wysokos$ci 600 zl za stempel a sole dignitate uniemoz-
liwial mu jego odbi6r (10 marca 1789 r.)*>. Nominacja na
biskupstwo chelmskie zostala wystana dopiero 4 stycznia
1790 1., 0 czym Lewinski donosit: ,,metropolita po dlugich
medytacjach za stempel zaplacit 600 zt, cho¢ 1000 zt
intraty to biskupstwo nie ma (8 stycznia 1790 r.)**.

Specyfika tekstu zrodlowego, jakim jest prywatna ko-
respondencja, stwarza mozliwo$¢ przeprowadzenia badan
nad mentalnoscia i stanem $§wiadomosci spoleczenstwa.
Tres¢ listow ilustruje dezorientacje hierarchii Cerkwi
unickiej, zagubionej pomiedzy tradycja a wspdltczesno-
$cig. Jako przyklad moze stuzy¢ odniesienie Lewinskiego
do dawno niepraktykowanego w Cerkwi unickiej zwy-
czaju zwolywania unickich hierarchéw na zjazd elekcyj-
ny w celu wyboru metropolity. Komentuje on w liscie
do Bielanskiego: ,Elekcja tak potrzebna jak umartemu

29 Giuseppe Garampi byl od 1776 r.
nuncjuszem Stolicy Apostolskiej
w Wiedniu. Wezeéniej (1772-1176) byt
nuncjuszem w Warszawie.

30 IIIIAVYJI, Fond 684, op. 1, sygn.
1758, 5. 73.

31 Ibidem, s. 167-168.

32 Ibidem, sygn. 1765, s. 24.

33 Ibidem, sygn. 1766, s. 2.
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34 Ibidem, sygn. 1759, s. 2-3.
35 Ibidem, sygn. 1758, s. 150.
36 Ibidem, sygn. 1762, s. 20-21.

37 S.Lewinski pisat do P. Bielanskie-
go: ,,JW. Metropolita contra mentem
Rzymu nie mogl i nie moze zonatych
dystynktoriami ozdabia¢, ledwo jedne-
go J[asnie] X[iedza] Suszynskiego de
hoc tenere przyozdobit i to cum clau-
sula pro hac sola vitae. Niech wiec sam
Bog raczy inspirowac J[asnie] XX [iezy]
dziekanéw ukrainskich i dodawa¢ im
trwalo$ci” (18 pazdziernika 1785 r.).
Ibidem, sygn. 1762, s. 106.

38 S.Lewinski donosil P.Bielan-
skiemu o sprawach podejmowanych
na sejmiku wojewddztwa ruskiego:
»LWOw roztrzasa, czy synod zamojski
auctoritate civili jest aprobowany [...]
u nas auctoritas civilis ad aprobandum
na sejmie, nie za$ na jakim Sejmiko-
wym tepku, Synody Polskie y Ruskie
nigdy od Sejmu aprobaty nie potrzebo-
waty, a przecie w swoich Prawach zyjg’”.
Stwierdzal réwniez, ze postulatéw tych
nie potwierdzaja dokumenty odnoto-
wane w Metrykach i aktach nuncjatu-
ry (3 maja 1781 r.). Ibidem, sygn. 1759,
S. 53-54.
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kadzidto, ale c6z, kiedy si¢ Rzym usilnie domaga pobu-
dzony od mnichéw, a dwor nasz zezwala” (13 stycznia
1780 r.)**. Opinia ta réwniez pokazuje, ze strong nalega-
jaca na kontynuacje odrebnej tradycji Cerkwi unickiej,
niepraktykowanej w Ko$ciele rzymskokatolickim, byta
Stolica Apostolska. Potwierdzeniem tego jest inny frag-
ment korespondencji wspominajacy, ze ,nominacja juz
podpisana, ale nie ekspediowana, poniewaz [...] nuncjusz
zaniost swoje prosby do Majestatu, azeby elekcja podlug
dawnego zwyczaju poprzedzita, i Majestat na to zezwolil”
(12 sierpnia 1779 1. )**.

Tres¢ korespondencji migdzy dostojnikami cerkiew-
nymi ukazuje liczne watpliwosci dotyczace uwarunko-
wan prawnych dziatalno$ci Cerkwi unickiej i braku ja-
snych wytycznych. Korespondencja odzwierciedla brak
stabilizacji w rozwigzaniach prawnych pomiedzy metro-
polia kijowska i Stolicg Apostolska, szczegdlnie widoczny
w sytuacji ustalenia prawa metropolity do przenoszenia
biskupéw do innej diecezji metropolii kijowskiej. W gro-
nie cerkiewnych hierarchéw brakowalo kompetentnych
0s6b mogacych podja¢ korespondencje na stosownym
poziomie. Lewinski skarzyt si¢ Bielaniskiemu na zanie-
chania metropolity Smogorzewskiego i jego koadiutora
Teodozego Rostockiego: ,,[...] Coz robi¢, kiedy nie ma
czym wojowac, J[asnie] W(ielebny] metropolita ze swo-
im koadiutorem Kleili jakas$ skrypture usprawiedliwiajaca
fatum, ale jej dotychczas nie postali do Rzymu Marudni-
cy” (22 marca 1785 .)*°. Z korespondencji dowiadujemy
sie rowniez o komplikacjach stosowania prawodawstwa
Stolicy Apostolskiej w konfrontacji z rzeczywisto$cia
Cerkwi unickiej. Metropolita w celu ozywienia zycia re-
ligijnego w trudnych duszpastersko rejonach Ukrainy
chciat wyrézni¢ dziekanéw poprzez nadanie im dystynk-
toridéw, jednak pomysl ten zostal zakwestionowany przez
Stolice Apostolska, uzasadniajaca swoj sprzeciw tym, ze
zaszczytu tego nie moga dostapi¢ duchowni w zwiazku
matzeniskim®”. Poczucie destabilizacji zwiekszala jeszcze
polityka jozefinizmu odczuwalna w diecezjach, ktore



znalazly sie pod zaborem austriackim®®. Regularnie pod-
noszona w korespondencji byla sprawa dokumentacji na
temat wprowadzenia metropolity do senatu (15 czerwca
1789 1.)*°.

Listy ilustruja przeobrazenia postaw biskupow po-
stawionych przed wyborem pomiedzy wlasng tradycja,
ktdrej znajomos¢ nie zawsze posiadali w stopniu do-
statecznym, a przejmowaniem rozwigzan wynikajacych
z rozprzestrzeniania sie nowych idei epoki o$wiecenia
i przystosowania do biezacych zmian w zyciu spolecz-
nym i politycznym. Tematem korespondencji jest usto-
sunkowanie si¢ do zmian w kalendarzu, prowadzacych
do zmniejszenia liczby dni $wigtecznych oraz do ujedno-
licenia kalendarza liturgicznego i kalendarza gregorian-
skiego*’. Ztozono$¢ tego problemu prezentuje wnikliwa
obserwacja biskupa chelmskiego Porfiriusza Wazynskie-
go zawarta w liscie do metropolity Smogorzewskiego. Za-
lecal on nadanie kwestii zmiany kalendarza range sprawy
panstwowej i przestrzegal, ze ujednolicenie moze sta¢
sie przyczyng przechodzenia do Cerkwi prawostawnej
przywigzanych do wlasnej tradycji unitow*'. Problem byt
bardzo ztozony, poniewaz powszechne byly przypadki
zmuszania unitéw do pracy w dni $wiagteczne wedlug
kalendarza liturgicznego Cerkwi unickiej*’. Wazynski
donosit 0 niezadowoleniu szlachty na Litwie**, natomiast
Bielariski na Podolu**.

Prébe okreslenia i unormowania wlasnej tozsamosci
potwierdza tres¢ korespondencji prowadzonej przez bi-
skupow na temat obrzadku. Na uwage zastuguje wnikliwa
obserwacja przekazana przez Porfiriusza Wazynskiego
metropolicie Smogorzewskiemu:

Zostajemy pomiedzy dwoma przeciwnymi sobie
okoliczno$ciami; na Ukrainie i w Polesiu Kijow-
skim ludzie potrzebuja utrzymania dawnosci
w obrzadkach, po innych diecezjach potrzebuja
tego, co si¢ juz prawnie czy nieprawnie wprowa-
dzilo. Trzeba bardzo subtelnie i ostroznie jedno

39 Ibidem, sygn. 1765, s. 40.

40 S.Lewinski informowatl P.Bie-
lanskiego o odestaniu do metropolity
memorialu dotyczacego zmniejszenia
liczby $wiat, ,,ale nie wiem, kiedy Staru-
szek zdobedzie si¢ na odpisanie na nie-
go”. Prosil o interwencje w tej sprawie
u metropolity (2 maja 1786 r.). Ibidem,
sygn. 1763, s. 1.

41 ,[...] Kalendarza zjednoczenie
i $wigt co do ich zachowania uroczy-
stego od pospolitego ludu pomniejsze-
nie potrzebne w naszych krajach jest;
ale jak sprawiedliwie JW Pan zawsze
uwazal, pierwey by powagi uzy¢ naj-
jasniejszego Pana, czy tez i samych
zgromadzonych stanéw, azeby wszyst-
kie zgromadzenia w wierze z nami
niezgodne, a dawny kalendarz utrzy-
mujace, przyjety nowy kalendarz; boby
inaczej przywiazani do dawnosci ka-
lendarza mieliby przeszkode do przy-
jecia jednosci, a przeciwnie, przyjawszy
kalendarz, tym samym rézniliby si¢ od
zagranicznych i niejako usposabiali
sie do zjednoczenia z prawowiernymi”
(12 czerwca 1787 1.). ABAK, s. 401.

42 Ibidem.

43 P.Wazynski informowat J. Smogo-
rzewskiego, ze podczas wizytacji Litwy
szlachta wysuwata grozby zmiany ob-
rzadku swoich poddanych, z powodu
nieumiejetnosci kaptanéw, wielu dni
$wigtecznych, postow w réznym ter-
minie. Wsréd szlachty rozpropago-
wywany byl druk z projektem zmian.
Wazynski prosil metropolite, aby
zaktywizowac starania w tej sprawie.
Smogorzewski tlumaczyt szlachcie
litewskiej, ze prace nad projektem sa
juz rozpoczete, ale na przeszkodzie stoi
przystapienie dysydentow (22 lutego
1788 1.). Ibidem, s. 404—405.

44 Powolujac sig na list, ktory otrzymat
od szlachty z Podola, prosit o zmniej-
szenie liczby dni $wigtecznych wzorem
kalendarza obrzadku tacinskiego. Do
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tego postulatu przylaczal sie rowniez

osobiscie (28 lipca 1786 r.). Ibidem, s. 410.

45 Ibidem, s. 401.
46 Ibidem.

47 Ibidem, s. 402.

48 IJJTIAVYJI, Fond 684, op. 1, sygn.

1758, 5. 33-34.

49  Ibidem, s. 29.

50 Ibidem, s. 198.

51 Ibidem, sygn. 1759, s. 48.
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z drugim zgadzac i powoli do pewnych przy-
prowadza¢ karbow, zeby jednych nie odrazi¢ od

jednosci, a drugich nie odrazi¢ od obrzadkow’
(12 czerwca 1787 r.)**.

Z tresci korespondencji wynika, ze w drugiej polowie
XVIII wieku wyrazna byla tendencja do powrotu ad antigos
ritus, co zamierzano konsultowa¢ ze Stolica Apostolska*.
Metropolita planowat nawet synod, ,,ktéry zaradzitby nowo-
$ciom do obrzadku wprowadzonym” (13 sierpnia 1787 r.)*".
Idee, o ktérych mozemy dowiedzie¢ si¢ z korespondencji,
$wiadczg o poczuciu odrebnosci i wlasnej tozsamosci wier-
nych, duchowienstwa i hierarchéw Cerkwi unickiej.

Korespondencja zarysowuje wyrazng przepas¢ po-
miedzy bazylianami a cze$cig hierarchii w drugiej
potowie XVIII wieku. Konflikt ten przedstawiony w ko-
respondencji Lewinskiego i Bielanskiego, hierarchow
pochodzacych spoza zgromadzenia bazylianéw, z pew-
noscia nie jest ukazany w niej obiektywnie. Waznym
elementem antagonizmu byl spér pomiedzy bazylia-
nami a biskupem Leonem Szeptyckim, ktérego ttem
bylo wzniesienie nowego gmachu katedry, a nastepnie
biskupiej rezydencji we Lwowie*®. Niecheé odzwiercie-
dla réwniez zlosliwa retoryka. Lewinski pisal o bazy-
lianach: ,,ztosliwi Mnisi z judawistym swoim jezykiem”
(15 lipca 1773 .)*%; wobec protoarchimandryty (zapewne
mowa o dwczesnym protoarchimandrycie bazylianow
Porfiriuszu Skarbku Wazynskim) stosowano okresle-
nie , Najstarsza Broda” (30 grudnia 1779 r.)*°. Z pew-
noscig te wewnetrzne podziaty w hierarchii wptywaty
na zmniejszenie spéjnosci grupy. Lewinski skarzyt sie
Bielanskiemu na zlg wspotprace z biskupem wlodzi-
mierskim Symeonem Mlockim, czego przyczyne upa-
trywat we wplywie bazylianéw: ,,[...] Ja tu mam biede
z naszym nowym pasterzem wlodzimierskim, wszystkie
chwalebne czynnosci Mlodowskiego [Antonina, po-
przedniego biskupa diecezji] wali, cum capitularibus
ustawicznie zadziera, mnichow braci stucha, prawda ze



itam nie ma jednomyslnosci, i to nas najwiecej wszedzie
gubi” (11 maja 1780 r.)*". Lewinski krytykowal réwniez
brak zdolnosci samodzielnego podejmowania decyzji
przez hierarchéw i uzaleznienie od zakonnikéw (6 sierp-

nia 1789 r.)*?

oraz brak kompetencji metropolity jako

senatora, czego przyczyny upatrywal w otaczajacych
metropolite doradcach ze zgromadzenia bazyliandw®.
Informacje te przecza panujacej w literaturze opinii na
temat wsparcia intelektualnego udzielanego przez ba-
zylianéw Cerkwi unickiej.

Biskupi w korespondencji informowali si¢ o bie-
zacej sytuacji spofeczno-politycznej. Korespondencja
odzwierciedla niepokoje o charakterze spotecznym na
Wotyniu i Podolu w czasie Sejmu Wielkiego, nazywa-
ne w historiografii dziewietnastowiecznej ,,wolynska
trwogg”. Biskupi nie analizowali motywéw wydarzen,
ale okreglali je terminami ,bunty”, ,przeklete intrygi”
i skarzyli sie na udzial w nich czesci duchowienstwa
unickiego. Lewinski narzekal w liScie do Bielaniskiego:
»bieda z temi hultajami wydarzajacymi sie czesto w kle-
rze naszym” (8 stycznia 1790 r.)**. Biskupi byli zmuszeni
podja¢ zdecydowane dzialania wobec unickich duchow-
nych uczestniczgcych w tych wydarzeniach®, a wielu
znich broni¢ przed oskarzeniami i podejmowac starania
prowadzace do ztagodzenia wymierzonych kar®®. W au-
torytecie biskupdw upatrywano wsparcia w opanowaniu
niepokojow i doprowadzeniu do wyciszenia wystapien.
Lewinski w 1789 r. przybyt do Lucka, by odprawi¢ na-
bozenistwa podczas Swigt Wielkanocnych, ,,zaproszo-
ny przez zgromadzonych i potrwozonych obywateli”*”.
Piotr Bielanski udat si¢ w1789 r. do kamienieckiej czesci
diecezji lwowskiej, aby zalagadza¢ bunty. Brak jest in-
formacji o metodach zastosowanych przez biskupow
W tej napietej sytuacji spolecznej. Bielanski pisat: ,,Trze-
ba jednak o wszystkim zapomnie¢, a Bogu ofiarowac”
(17 wrze$nia 1789 1.)°%, co moze potwierdzaé raczej tylko
czasowe wyciszenie, a nie dazenie do zrozumienia istoty
konfliktu i rozwigzania go.

52 S.Lewinski pisal do P.Bielan-
skiego, ze rozpoczely sie pertraktacje
nuncjusza z postami w sprawie pensji
dla biskupéw: ,nasz marudny [...] me-
tropolita dotychczas tu nie daje si¢ wi-
dzie¢, byl w Chelmie, po tym pojechat
do Brzescia dla naradzenia si¢ z mni-
chami, co i jak ma czyni¢ w Warszawie.
Biedna hierarchia ruska, [...] terazna
rece samych mnichéw wyda sig [...]".
Ibidem, sygn. 1765, s. 61-62.

53 ,Pieknie go i sejm ostatni gro-
dzienski wystrychnat [...]. Krétko
mowigc: metropolity kreowaé dekla-
rowano w Polszcze z prawem krzesta
w senacie po biskupach facinskich, [...]
ktéz mu winien, Kiedy si¢ nie pilnowat
w Grodnie, ani sam, ani per emisarium,
jak dawniejsi metropolici czynili, Bog
skazal hierarchéw tym Marudnikiem.
Pisalem do niego w interesie non pa-
rvi momenti, dotychczas mi nie odpisal,
otoczyl sie mnichami i Koszelami [...]
bawi sie nimi. Metropolia kijowska
unicka na nim si¢ zakonczy, nie lada
pamiatka bedzie!” (27 grudnia 1793 r.).
Ibidem, sygn. 1767, s. 28.

54 Ibidem, sygn. 1766, s. 2.

55  Stefan Lewinski donosit o doko-
nanym przez niego w kosciele fuckim
obrzadku facinskiego wykluczenia
ze stanu duchownego skazanego na
$mier¢, co mialo si¢ przyczyni¢ do
uwolnienia 13 duchownych z aresztow
w Dubnie i w Lucku i usmierzenia bun-
tow, S. Lewinski do P. Bielanskiego, Ro-
zyszcze, 15 czerwca 1789. Ibidem, sygn.
1765, S. 40.

56 S.Lewinski informowat P. Bielan-
skiego, ze ,,za kaucja zostal uwolniony
paroch Kotelnicki z Kamienca” (17 wrzes-
nia 1789 r.). Ibidem, s. 77-78. Pisal row-
niez o planach podjecia proby kasacji
wyrokow w Trybunale Koronnym w Lu-
blinie (25 sierpnia 1789 r.). Ibidem, s. 48.

57 Ibidem, s. 36.
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58 Ibidem, s. 77-78.

59 S.Lewinski informowat o powro-
cie wojewody ruskiego Stanistawa
Szczgsnego Potockiego z Monasterzysk
do Tulczyna, obchodzeniu gali poswie-
cenia sztandaréw, chrzcinach sukceso-
ra wojewody (23 maja 1786 r.) — ibidem,
sygn. 1763, s. 5; pytal, czy we Lwowie

przebywa ksiezna Radziwiltowa (Tere-
sa Rzewuska), zona Karola Stanistawa
Radziwitla (11 stycznia 1788 r.) — ibidem,
sygn. 1764, s. 6; informowat, ze Stani-
staw Szczgsny Potocki nie przybyt do

Warszawy, ,,dla stabosci, zachorowaw-
szy nagle na gardfo”; natomiast kaszte-
lan przemyski (Szymon Szeptycki) pro-
sit ,,0 zaméwienie stancji na przysztym

sejmie, zna¢ chce mu sie¢ mocno Orla
Biatego” (6 czerwca 1786 1. ) — ibidem,
sygn. 1763, s. 15.

60 S.Lewinski w korespondencji

z metropolita J. Smogorzewskim do-
nosit o smutku wojewody kijowskiego

Jozefa Stepkowskiego spowodowanym
podczas pobytu w Siedlcach zbyciem

przez Ludwike Chodkiewiczowg jego

checi spotkania. Informowat réwniez
o niezadowoleniu zony hetmana Fran-
ciszka Ksawerego Branickiego z powo-
du zbyt dlugiego pobytu w Siedlcach
i zwigzanymi z tym znacznymi wydat-
kami (1786 1.). ABAK, s. 367-368, 371.

61 Lewinski do Bielanskiego, Warszawa,
28 listopada 1782 r. IJJITAVTI, Fond 684,
op. 1, sygn. 1761, s. 23. Poprzednim wiasci-
cielem kapeli mogt by¢ podskarbi Adam

Poninski, w 1781 . pograzony w dtugach

do tego stopnia, ze myglat o sprzedazy
urzedu. Byt on niewyplacalny wobec

wielu rodzin szlacheckich i senatorskich,
a takze polskich i holenderskich bankie-
row (Z. Zielinska, Poniriski Adam [w:]

Polski stownik biograficzny, t. 23, Wro-
claw—Warszawa, 1983, 5. 504-512).

62 IIIIAYJI, Fond 684, op. 1, sygn.
1764, s. 6.
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Analiza korespondencji przedstawicieli episkopatu
unickiej metropolii kijowskiej (P.Bielanskiego, S. Le-
winskiego, J. Smogorzewskiego) pokazuje bardzo duze
zainteresowanie zyciem towarzyskim i rodzinnym wybra-
nych cztonkdéw ,,najwyzszych sfer”*®. Biskupi doskonale
orientowali si¢ w Zyciu towarzyskim magnackich dworéw
i nawzajem informowali si¢ nawet o intrygach z pogra-
nicza romanséw®’. Jedli nie uczestniczyli w wystawnych
magnackich imprezach, chetnie przekazywali sobie o nich
wiadomosci. W $wietle zachowanych przyktadéw moz-
na wnioskowag, ze zainteresowanie biskupow, dotyczace
przede wszystkim aspektu towarzyskiego, koncentrowato
sie na najbardziej ekscentrycznych i najbogatszych przed-
stawicielach magnaterii.

Tresci korespondencji nie przedstawiajg analizy zna-
czenia politycznego opisywanych wydarzen. Moga nato-
miast by¢ zrédlem na temat roli muzyki w Cerkwi unic-
kiej. W 1782 1., juz jako metropolita, Jason Smogorzewski
planowal zakupi¢ kapele od ksiecia Poniriskiego®'. Praw-
dopodobnie zespo! ten uswietnial liturgie i wydarzenia
na dworze metropolity. Zdaniem Lewinskiego waznym
zdarzeniem w cerkwi przy warszawskiej rezydencji me-
tropolitow byto odegranie z inicjatywy ksigcia Marcina
Lubomirskiego mszy wiedenskiej ,na glosy” (12 stycz-
nia 1788 r.)*>. Wzmianki te $wiadczg o wkraczaniu do
cerkiewnych wnetrz obcej tradycji liturgii Ko$ciotow
wschodnich muzyki instrumentalnej. Zmiany te wy-
nikaly nie z checi upodobniania sig, ale raczej stuzyly
jako metoda podniesienia prestizu poprzez nasladowanie
zwyczajow magnackich dwordw.

Duchowni prowadzili réwniez korespondencje kur-
tuazyjna. Powszechng praktyka bylo przesylanie zyczen
$wigtecznych®, noworocznych®, odgrywajacych takze
role podtrzymujaca pamiec. Listy czesto stuzyly zapew-
nieniu o gotowosci do oddania przez biskupow przystug
wplywowym adresatom. Korespondencja okolicznoscio-
wa byla prowadzona réwniez we wlasnym gronie hierar-
chow. Lewinski i Bielanski w regularnej korespondencji



przesylali sobie nawzajem zyczenia $wigteczne, nowo-
roczne, imieninowe®.

Korespondencja umozliwia uchwycenie cech indywi-
dualnych. Ekspresja przekazu wyrdzniat si¢ Jason Smo-
gorzewski, ktorego listy odzwierciedlaja jego poczucie
humoru, ale i werbalny dystans do wydarzen, np. dzia-
tania jezuitéw okreslat jako , figielki’, a samych jezuitow
mianem ,,Diavoletti”. O rezygnacji Rylly z arcybiskup-
stwa polockiego pisal, ze wprawdzie dzialania Stolicy
Apostolskiej moga go ,,skruszy¢ [...], ale popsutej planty
nie poprawig’®. Por6wnanie to moze sugerowac zainte-
resowania ogrodnicze Smogorzewskiego.

Omoéwione zagadnienia nie wyczerpujg wachlarza
tematow poruszanych w korespondencji pomiedzy hie-
rarchami. Analiza treéci listow umozliwia poznanie wielu
nowych kontekstéw najwazniejszych obszaréw funkcjo-
nowania Cerkwi unickiej i pozwala na zobaczenie jej
dziejow w nowym ujeciu, czesto weryfikujacym ustale-
nia dotychczasowej historiografii. Tre$¢ korespondencji
stuzy jako zrodlo poznania spotecznego, politycznego
i kulturowego kontekstu dziatalno$ci Cerkwi unickiej
w Rzeczypospolitej Obojga Narodéw. Ilustruje réwniez
mechanizmy przeplywu informacji ze stolicy na pery-
ferie.

63 Np. Jerzy Buthak do Jana Branic-
kiego, 25 IV 1759 (Archiwum Gléwne
Akt Dawnych, dalej: AGAD, Archi-
wum Roskie, Korespondencja IV/12,);
F. Wolodkowicz do Jana Branickiego
(AGAD, Archiwum Roskie, Kore-
spondencja, XXV/37, 5.1, 3); ]. Smogo-
rzewski do Karola Stanistawa ,,Panie
Kochanku” Radziwilta, prawdopo-
dobnie grudzien 1779 (AGAD, Ar-
chiwum Radziwittow, V, sygn. 14697,
s.12); F. Hrebnicki do M.K. Radziwilla,
13 I1I 1749 (AGAD, Archiwum Radzi-
willow, V, sygn. 5458, s. 16).

64 P Bielanski do Karola Stanistawa
Radziwilta, 24 XII 1781 (AGAD, Archi-
wum Radziwiltow, V, sygn. 735, s. 1-2).
65 LIJIAVJI, Fond 684, op. 1, sygn.
1760, S. 1; sygn. 1762, S. 50; Sygn. 1764,
S.2; Sygn. 1765, S. 1, 44; Sygn. 1766, . 71;
sygn. 1767 s. 24, 32.

66  ABAK,s. 394.
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