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ABSTRACT

Seminarists of the Cracow seminar from 1901-1918

The purpose of the article is to examine the group of basic
issues connected with candidates for priesthood in the Cra-
cow diocese from 1901-1918. The state of the diocese at the
beginning of the XX century, which was closely connected
with the process of supplementing of personnel of clergy-
men, applied requirements to candidates, their territorial
and social origin will be discussed. Candidates’ age along
with education and the quantity of those who were accepted
and ordained in the perspective of needs of pastoral dioceses
will also be discussed in the article. The research has been
based on sources which are stored in the Archive of Metro-
politan Curia in Cracow and in the Archive of Jagiellonian
University in Cracow.
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Przechowywane w Archiwum Kurii Metropolitalnej
w Krakowie akta konsystorskie i seminaryjne oraz
zgromadzone w Archiwum Uniwersytetu Jagiellonskie-
go akta Senatu i Wydzialu Teologicznego tejze uczel-
ni umozliwiajg przeprowadzenie szczegétowej analizy
podstawowych zagadnien zwigzanych z kandydatami
do kaptanstwa w diecezji krakowskiej w latach 1901-
1918'. W niniejszym artykule przedstawione zostana:
stan diecezji na poczatku XX w. w $cistym powiazaniu
z procesem uzupelniania kadr duchownych, wymaga-
nia stawiane kandydatom, ich pochodzenie terytorialne
ispoleczne, wiek wstepujacych, wyksztalcenie oraz liczba
przyjetych i wyswieconych w perspektywie potrzeb pa-
storalnych diecezji. Oczywiste sg wartos¢ badan prozo-
pograficznych nad duchowienstwem krakowskim oraz
cezura konicowa. Wyjasnienia natomiast wymaga cezura
poczatkowa. Przyjecie jej podyktowane bylo przenie-
sieniem przez bp. Jana Puzyne w 1901 r. seminarium ze
Stradomia do nowego gmachu na ul. Podzamcze 8. Wraz
z przeniesieniem zdecydowano o zmianie zasad dobo-
ru wychowawcow i ojcéw duchownych. Dotychczasowi
opiekunowie, ksieza Zgromadzenia Misji $w. Wincentego
a Paulo, zostali zastapieni duchowienstwem diecezjal-
nym. Zmiany, jakie nastapity na poczatku stulecia, przy-
niosly nowg jakos¢ i otworzyly nowy rozdzial w dziejach
seminarium diecezjalnego w Krakowie.

1 Podstawowy materiat zrodtowy
uzyskano z list kandydatéw do semina-
rium, korespondencji wladz semi-
naryjnych z konsystorzem i biskupem,
spisow $wieconych, notowanych
w ksiegach czynno$ci pontyfikalnych
biskupéw krakowskich, akt perso-
nalnych, spisow studentéw Wydziatu
Teologicznego oraz ksiag immatryku-
lacyjnych. Niezwykle pomocna w ba-
daniach okazata sie ksigzka: A. Kapus-
niak, J. Szczepaniak, Katalog alumnéw
krakowskiego seminarium duchownego
(1901-1938), Krakow 2004.
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2 B. Kumor, Granice metropolii i die-
cezji polskich (968-1939), ,,Archiwa Bi-
blioteki i Muzea Koscielne” 1970, t. 21,
S. 349-350.

3 Idem, Diecezja tarnowska. Dzieje
ustroju i organizacji, Krakéw 1985, s. 133—
141.
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I. Stan diecezji na poczatku XX w.

Ostatnie dwudziestolecie XIX w. byto dla diecezji kra-
kowskiej czasem odrodzenia. W 1874 r. zakonczyly sie
pertraktacje prowadzone od 1867 r. miedzy Austrig
i Rosja w sprawie odszkodowan za utracone dobra bi-
skupstwa krakowskiego potozone w granicach Imperium
Rosyjskiego. Po sfinalizowaniu rozméw rzad austriac-
ki, biorac pod uwage zadania polskiej opinii publicz-
nej oraz interwencje polskich postéw w parlamencie
wiedenskim, skierowal note do Stolicy Apostolskiej
z postulatem reorganizacji i powigkszenia terytorium
diecezji krakowskiej>. Poczatkowo planowano likwida-
cje diecezji tarnowskiej. W memoriale z dnia 25 marca
1875 1., przestanym do Ministerstwa Wyznan Religijnych
i Os$wiaty, namiestnik Galicji hr. Alfred Jozef Potocki
proponowal wcielenie calego biskupstwa tarnowskiego
do diecezji krakowskiej, ewentualnie, jesli byloby to ko-
nieczne - jego podzielenie. Projekt uzyskatl akceptacje
cesarza Franciszka Jozefa I dnia 21 pazdziernika 1878 r.
Planom strony austriackiej stanowczo sprzeciwila si¢
Stolica Apostolska. Ostatecznie, po dtugich negocjacjach
miedzy Wiedniem i Rzymem, udalo si¢ osiggna¢ kom-
promis. Na jego mocy postanowiono nie znosi¢ diecezji
tarnowskiej, lecz jedynie przylaczy¢ jej zachodnie de-
kanaty do restytuowanego biskupstwa krakowskiego®.
W efekcie podjetych dziatan papiez Leon XIII bullg
»Hodie nos Ecclesiae Vestarae Cracoviensis” z 7 maja
1879 r. mianowat biskupem krakowskim ks. Albina
Dunajewskiego. Nastepnie, bulla ,,Sanctae Apostolicae
Sedis” z 20 stycznia 1880 r., przywrdcit do zycia diece-
zj¢ krakowska, dokonujac jej terytorialnej reorganizacji.
Na mocy bulli inkorporowano w calosci z diecezji tar-
nowskiej do diecezji krakowskiej pie¢ dekanatéw: Bialg,
Oswiecim, Skawine, Wadowice i Zywiec, oraz cze$ciowo
cztery dekanaty: Dobczyce (parafie: Dziekanowice, Sie-
praw, Zakliczyn), Makéw (parafie: Lachowice, Mucharz,
Sucha, Tarnawa Dolna, Zembrzyce), My$lenice (parafie:



Budzéw, Jawornik, Krzywaczka, Lanckorona, Sutkowice,
Harbutowice, Izdebnik), Wieliczka (parafie: Biezandw,
Grabie, Kosocice, Podgorze, Podstolice, Swiq,tniki Goérne,
Wieliczka, Wroblowice)*. Lacznie terytorium to zamiesz-
kiwato 329 354 wiernych w 101 parafiach®.

Do rozwigzania pozostawala jeszcze kwestia Kieleckiej
cze$ci diecezji krakowskiej, znajdujacej sie w zaborze
rosyjskim, o ktdrej nie wspominata bulla z 20 stycznia
1880 r. Sprawa administracji koscielnej na tym teryto-
rium zostala unormowana umowg przedwstepna mie-
dzy Stolica Apostolska a Rosja z 31 pazdziernika 1880 r.
Zgodnie z artykutem ésmym tej umowy papiez Leon XIII
bullg ,,Ut primum catholicae Ecclesiae” z 28 grudnia
1882 r. oglosil odlaczenie kieleckiej czesci biskupstwa
krakowskiego i erygowanie z tego obszaru nowej diecezji,
ze stolicg w Kielcach®. Zarzadzenia papieskie jako delegat
apostolski wykonal bp sandomierski Antoni Ksawery
Sotkiewicz dekretem ,,Omnibus et singulis” z 15 czerw-
ca 1883 . Moca dekretu z diecezji krakowskiej na rzecz
nowo utworzonej diecezji Kieleckiej wytaczonych zosta-
fo osiem dekanatéw z 229 parafiami, 17 filiami i piecio-
ma klasztorami meskimi. Na obszarze tym mieszkato
519 960 wiernych i pracowato 319 kaptanow’.

Po pigciu latach od chwili wykonania bulli ,,Sanctae
Apostolicae Sedis” nastgpito dalsze powiekszenie diecezji.
Papiez Leon XIII kolejng bullg - ,,Supremo catholicae
familae Moderatori” z 27 marca 1886 r. - wylaczyl z die-
cezji tarnowskiej cztery dalsze dekanaty: Makéw, Mysle-
nice, Niepofomice i Nowy Targ, z 41 parafiami i czterema
filiami oraz z 174 596 wiernymi®.

W ten sposob po przeszlo 100 latach ustawicznych
zmian uksztaltowalo si¢ terytorium diecezji krakowskiej
w okresie niewoli narodowej. Kolejne korekty granic
nastapily juz w wolnej Polsce, w 1925 r., na mocy bulli
cyrkumskrypcyjnej ,Vixdum Poloniae Unitas”

Nowe terytorium diecezji krakowskiej okreslone bul-
lami z 1880 11886 1. obejmowato obszar Wolnego Miasta
Krakowa, powigkszony o tereny inkorporowane z diecezji

4 S. Dobrzanowski, Restauracja die-
cezji krakowskiej w latach osiemdziesig-
tych XIX wieku [w:] Studia z historii
Kosciota w Polsce, t. 3, H.E. Wyczawski
(red.), Warszawa 1977, s. 91.

5 B. Kumor, Diecezja tarnowska...,
op.cit., s. 350.

6 Idem, Granice metropolii i diece-
zji..., op.cit., 8. 350—-351.

7 B. Kumor, Granice (archi)diecezji
krakowskiej (1000-1939), ,,Roczniki
Kanoniczne. Kwartalnik prawno-hi-
storyczny” 1963, t. 6, nr 14, S. 553-554;
idem, Organizacja terytorialna diecezji
kieleckiej, ,Nasza Przeszto$¢” 1963, t. 17,
S. 223-224.

8  Idem, Granice metropolii i diece-
zji..., op.cit., 8. 351.
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tarnowskiej. PoéInocna granica diecezji pokrywala si¢
z granicg panstwowa miedzy Rosja a Austro-Wegrami.
Na potudniu rozciagata sie do przedrozbiorowej granicy
Polski, oddzielajacej Galicje od krajéw monarchii habs-
burskiej. Na zachodzie graniczyta z Krélestwem Prus.
W konicu na wschodzie granica przebiegala przez powiaty
bochenski, limanowski i nowosadecki. Pod wzgledem
koscielnym diecezja od poéinocy graniczyla z diecezja
kielecka i archidiecezjg gnieznienska, na poludniu -
z diecezja otomunieckg i spiska, na zachodzie - z wro-
clawska, oraz na wschodzie - z diecezjg tarnowska. Pod
wzgledem administracyjnym obszar ten byt podzielony
na 17 dekanatow.

Tabela 1. Dekanaty diecezji krakowskiej w 1901 1.

Lp. Nazwa dekanatu  Liczba Lp. Nazwa dekanatu Liczba

parafii parafii

1. Krakow miejski I 5 10. Nowy Targ 10
2. Krakow miejski IT 6 1. Niepotomice 9
3. Bolechowice 10 12.  Oswiecim 16
4. Czernichow 11 13.  Skawina 13
5. Nowa Gora 10 14. Sucha 9
6. Biala 12 15.  Wadowice 17
7. Lanckorona 5 16.  Wieliczka 12
8.  Makéw 8 17. Zywiec 10
9. Mysélenice 8

Zrédto: Elenchus venerabilis cleri tam saecularis quam regularis
dioeceseos cracoviensis Pro Anno Domini 1901, Cracoviae 1901, s. 426.

W 17 dekanatach zorganizowanych bylo 171 parafii,
20 ekspozytur (filii) oraz 143 kapelanii i kooperatur. Para-
fia katedralna - najmniejsza w diecezji, liczgcg 103 wier-
nych - przypisana w katalogach do dekanatu Krakow
miejski II, formalnie wolna byla od zaleznosci dekanalnej.



W diecezji pracowalo tacznie 427 duchownych (w tym
22 emerytow, szesciu bez urzedow, 12 przebywajacych
poza diecezjg), za$ bezposrednio w duszpasterstwie
319 kaptanow diecezjalnych i dwoch zakonnikéw. Obszar
diecezji w 30 miastach i miasteczkach oraz 842 wsiach za-
mieszkiwalo 823 295 wiernych®. Diecezja miala wowczas
jedno seminarium. Do 1901 r. miescilo si¢ ono w zabu-
dowaniach Zgromadzenia Misjonarzy §w. Wincentego
a Paulo na Stradomiu w Krakowie i pozostawalo pod
opieka ksiezy tegoz zgromadzenia'’.

Prosta konsekwencja wskrzeszenia oraz powieksze-
nia diecezji byto zwiekszenie naptywu kandydatéw do
seminarium krakowskiego. W ostatnim dwudziestole-
ciu XIX w. przyjeto trzykrotnie wiecej kandydatéw niz
w latach 1846-1880. Jak wykazaly badania przeprowa-
dzone przez autora niniejszego artykulu w pracy do-
tyczacej seminarium krakowskiego w latach 1801-1901,
przewazajaca wiekszo$¢ aspirantow zglaszajacych cheé
podjecia nauki w krakowskim alumnacie pochodzita
z terendw przyltaczonych z diecezji tarnowskiej''. Ma-
sowy naptyw mlodziezy duchownej sprawil, Ze budynek
na Stradomiu okazal si¢ zbyt maty. Wiadze diecezji
stanety przed koniecznoscig rozbudowy zabudowan
stradomskich lub postawienia nowego gmachu. Za-
mysl wzniesienia nowej siedziby dla krakowskiego
seminarium zrodzil si¢ juz w 1896 r. W styczniu tego
roku ksigze bp Jan Puzyna wystosowat do namiestnika
Galicji, ksiecia Eustachego Sanguszki, pisemnag prosbe
o pomoc w zdobyciu pozwolen i niezbednych $rod-
koéw, ,,by opodal Biskupiego patacu, jak to ma miejsce
we wszystkich austriackich diecezjach, jak najrychlej
postawione zostalo odpowiednie celowi seminarium
i oddane pod bezposrednie kierownictwo kazdoczes
nego biskupa krakowskiego”">. Poczatkowo planowano
zakup nalezacego do franciszkandw placu znajdujacego
sie naprzeciwko patacu biskupiego, miedzy kosciotem
Franciszkanéw a Plantami. Ostatecznie, kiedy prowin-
cjal franciszkanéw odméwit sprzedazy gruntéw, wybor

9 Elenchus venerabilis cleri [...] pro
Anno Domini 1901, Cracoviae 1901,
S. 423, 426—427.

10 Do 1801 r. w Krakowie funkcjono-
waly trzy seminaria duchowne: semi-
narium zamkowe, erygowane w 1602 r.,
seminarium stradomskie, zatozone
W 1732 I., i seminarium akademickie,
zalozone w 1758 r. W 1801 r. Austria-
cy w ramach reformy szkolnictwa
polaczyli trzy krakowskie seminaria
i utworzyli jedno Seminarium Diece-
zjalne w Krakowie, na Stradomiu. Zob.
M. Halaburda, Krakowskie seminarium
duchowne pod zarzgdem ksigzy misjo-
narzy (1801-1901), ,Informator Insty-
tutu Teologicznego Ksiezy Misjonarzy
w Krakowie” 2010/2011, nr 30, s. 68-70.

1 Zob. idem, Krakowskie seminarium
duchowne (1801-1901), Krakéw 2007,
s. 240.

12 AKMK Seminarium duchowne,
m.in. poczatki budowy, kosztorysy, ra-
chunki, wypisy z ksiag katastralnych itp.
1895-1937 (b. sygn.), Bp J. Puzyna do
ksiecia Eustachego Sanguszki, 16 11896
[brudnopis].

Alumni seminarium krakowskiego w latach 1901-1918 41



13 J. Urban, Kilka kart z najnowszych
dziejow krakowskiego seminarium
duchownego (w stulecie poswiecenia
gmachu seminaryjnego przy ul. Pod-
zamcze 8), ,Biuletyn Duszpasterski”
2002, t. 10, nr 1 (92), s. 29-30.

14 F Baczkowicz, Z dziejow domu
stradomskiego, ,Roczniki Obydwdch
Zgromadzen $w. Wincentego a Paulo”
1925, t. 27, nr 1, 8. 37.

15 AKMK A. Sem. 12 (1905-1915),
s. 189, 192.
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padl na nalezgca do Kapituty Krakowskiej parcele pod
Wawelem, w sasiedztwie Domu Dlugosza. Umowe
przedwstepna sprzedazy dziatki i domu kapitulnego
przy ul. Kanoniczej 25 podpisano jeszcze w 1896 r. Po
uzyskaniu zgody Ministerstwa Wyznan Religijnych
i Oswiaty w Wiedniu na budowe nowego gmachu oraz
po trwajacych trzy lata pracach przygotowawczych do-
konano wlasciwego aktu sprzedazy i rozpocze¢to prace
budowlane. 24 sierpnia 1899 r. ksigze bp Puzyna doko-
nal wmurowania kamienia wegielnego, a dwa lata poz-
niej, 28 wrzesnia 1901 r. — po$wiecenia nowego gmachu
i kaplicy seminaryjnej*>. 5 sierpnia 1901 r. ordynariusz
krakowski przestat do wizytatora misjonarzy, ks. Jozefa
Kiedrowskiego, pismo, w ktérym podzigkowat za do-
tychczasowa prace nad wychowaniem kleru diecezjal-
nego. Poinformowat réwniez, ze z dniem 1 pazdziernika
1901 r. alumni seminarium krakowskiego zamieszkaja
w nowym budynku i przejda pod kierownictwo ducho-
wienstwa diecezjalnego'. Dotychczasowy rektor, ks. Ka-
jetan Sakowski CM, przestal pelni¢ urzad 30 wrzesnia
tegoz roku'’.

II. Warunki przyjecia do seminarium

Dekret Soboru Trydenckiego ,,Cum adolescentium aetas”,
uchwalony podczas XXIII sesji obrad, w dniu 15 lipca
1563 r., okreslal warunki dotyczace kandydatéw do stanu
duchownego. Wymagano od nich ukonczenia 12 roku
zycia, pochodzenia z prawego zwigzku malzenskiego,
dostatecznego opanowania umiejetnosci czytania i pi-
sania oraz posiadania sklonnosci do stanu duchownego.
Normy trydenckie przypominano takze w pdzniejszym
okresie. W wypowiedziach papiezy w XVIII i XIX stu-
leciu akcentowano bardzo mocno walory moralne cha-
rakteru kandydatéw i ich dobra formacje humanistycz-
ng. W tym duchu wypowiadat si¢ papiez Benedykt XIII
w konstytucji apostolskiej ,,Creditae nobis” z 9 maja 1725 1.
Na podobne wartoéci wskazywal papiez Benedykt XIV



w encyKklice ,,Ubi primum placuit” z 3 grudnia 1740 r. Pa-
piez Pius IX w liscie ,,Singulari quidam” z 17 marca 1856 r.
do episkopatu austriackiego przypominat, by kandydaci
na studia teologiczne wykazywali si¢ znajomoscig jezyka
facinskiego i dobrym wyksztalceniem humanistycznym.
Takie same postulaty wysunat réwniez papiez Leon XIII
w encyklice ,Officio sanctissimo” z 22 grudnia 1887 r.'

Ogodlne przepisy trydenckie wypracowane przez zgro-
madzenie soborowe uzupelniano i przystosowywano do
warunkow krajowych poszczegdlnych diecezji. Dla die-
cezji krakowskiej pierwsze normy dotyczace kandydatow
opracowano 23 maja 1601 r. na synodzie zwoltanym przez
bp. Bernarda Maciejowskiego. Ogloszony wowczas sta-
tut ,,O zalozeniu seminarium dla klerykéw majacych
otrzymac $wiecenia” mial na celu realizacje dekretu
Soboru Trydenckiego o zaktadaniu seminariéw diece-
zjalnych. W rozporzadzeniu ordynariusz podkredlit, ze
seminarium ma stuzy¢ bezposredniemu przygotowaniu
do kaptanstwa. Wyjasnil tez réznice miedzy prawem
trydenckim a wydanym statutem. Okreslil wymagania
wobec aspirantéw starajacych sie o przyjecie do erygo-
wanego przez siebie zakladu. Do seminarium postanowit
przyjmowac tylko mlodziencow,

ktorzy juz z naukami przez inne szkoly $rednio
byliby obznajmieni; przede wszystkim za$ szla-
chetnoscig obyczajow dawali nadzieje na przy-
szte powodzenie; i przynajmniej dwudziesty rok
zycia osiagneli, aby szybciej mogli by¢ promowa-
ni do ko$cielnych $wiecen, z zachowaniem prze-
pisanych przez $wigte kanony odstepdw czasu,
zaprawieni w tychze oraz innych potrzebnych do
kaptanskiego zadania, mogli by¢ przeznaczeni
do postugi Kosciota'’.

Bardziej precyzyjne wymagania wobec kandydatow
do krakowskiego seminarium zamkowego okreslit bp Jan
Matachowski w statutach wydanych w 1692 r. Na mocy

16 B. Kumor, Ustrdj i organizacja Ko-
sciota polskiego w okresie niewoli naro-
dowej (1772-1918), Krakow 1980, s. 443.
17 S. Wysocki, Seminaryum Zamkowe
w Krakowie. Jego dzieje i ustrdj, Lwow
1910, S. 258-259.
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statutéw kazdy starajacy sie o przyjecie do zaktadu miat
obowiazek dostarczy¢: 1) $wiadectwo moralnosci (festi-
monium bene conversationis), wydane przez oficjala, dzie-
kana, proboszcza, nauczyciela, ewentualnie przez pana,
ktéremu podlegal lub stuzyt aspirant bezposrednio przed
zgloszeniem si¢ do seminarium; 2) metryke chrztu po-
twierdzajaca prawowite pochodzenie, podpisang przez
proboszcza lub dziekana. Kolejnymi warunkami byly:
wykazanie si¢ wystarczajacg wiedzg i uzdolnieniami do
pracy duszpasterskiej, bieglym postugiwaniem sig¢ jezy-
kiem tacinskim oraz dostateczng wiedzg w zakresie nauk
humanistycznych (tzw. humaniora). Ponadto nalezato
by¢ w odpowiednim wieku, tak aby w przypisanym czasie
przyja¢ $wiecenia kaplanskie, oraz mie¢ dobry glos do
$piewu gregorianskiego i chéralnego. Oprocz walorow
moralnych i intelektualnych kandydat winien wykaza¢
sie odpowiednim zdrowiem, wolno$cig od utomnosci
i kalectwa oraz od innych przeszkéd do $wiecen za-
strzezonych przez Stolice Apostolska. Na starajacym
sie o przyjecie do seminarium nie mogly ciazy¢ zadne
zobowiazania, np. finansowe. Kazdy, kto dostat sie do
seminarium, a jednoczesnie zatait przeszkody, podlegat
wydaleniu z zaktadu, z obowigzkiem pokrycia kosztow
poniesionych na utrzymanie. Zakazano przyjmowania
nowicjuszy zakonnych oraz zakonnikéw po $lubach pro-
stych. Poza tym do seminarium nie wolno bylo przyjmo-
wac klerykow z obcej diecezji, o ile wlasciwy biskup nie
wydal im zezwolenia na przyjecie $wigcen i inkardyna-
cje do diecezji krakowskiej (literas absolute dimissorias).
Dla zweryfikowania, czy dana osoba spelnia stawiane
wymagania, kandydat miat obowigzek przez miesigc stu-
cha¢ wykladéw seminaryjnych. Przez ten czas zdawal
egzaminy przed prefektem i dwoma profesorami semi-
narium. Jesli préba wypadta pomyslnie, prefekt przed-
stawial kandydata biskupowi lub prowizorom, ktérzy
mogli go jeszcze dodatkowo przeegzaminowac z jezyka
tacinskiego. Dopiero wéwczas jeden z prowizoréw wpi-
sywal nowo przyjetego kandydata do katalogu alumnow.



Z kolei prefekt zapisywal jego dane (personalia, imiona
rodzicéw, pochodzenie stanowe) do specjalnej ksiegi'®.

Te wymagania podtrzymal oraz dostosowal do éw-
czesnych potrzeb bp Felicjan Konstanty Szaniawski
w odnowionych statutach z 28 maja 1728 r., z tg roznicg,
ze prowizorowie stracili prawo do egzaminowania kan-
dydatow z jezyka tacinskiego, a prefekt sam przyjmowat
oraz wpisywal nowego alumna do katalogu. Wiek kan-
dydatéw dla przystepujacych do nauki teologii moralnej
okreslono na 22 lata. Dopuszczano przyjecia kandydatow
mlodszych, ale tylko rozpoczynajacych nauke od kursu
filozofii*’.

W potowie XVIII w. okres miesigcznej proby, jaka
musial odby¢ kazdy kandydat starajacy si¢ o przyjecie do
seminariéw krakowskich, zastapiono krétszym egzami-
nem wstepnym, trwajacym jeden lub dwa dni*.

Po rozbiorach zwyczajne wymagania kanoniczne sta-
wiane kandydatom do stanu duchownego zostaly uzu-
pelnione wymogami pafistwowymi. Wraz z polaczeniem
w 1801 r. trzech seminariéw krakowskich: zamkowego,
akademickiego i stradomskiego, w jedno seminarium
diecezjalne na Stradomiu w Krakowie, zaczety obowia-
zywaé nowe wymagania dla aspirantéw do stanu kaptan-
skiego, zgodne z prawodawstwem wiedenskim. Dekret
gubernium w Wiedniu z 18 listopada 1802 r. — podpisany
przez hrabiego Trautmannsdorffa - pozostawial kwestie
przyje¢ alumnéw w gestii biskupa, z jednym zastrzeze-
niem: ,kazdy z [kandydatéw] powinien zlozy¢ przed
wstgpieniem jego rzeczywistym $wiadectwo zdrowia,
moralnoéci i nauki skoniczonej z nalezytym postepkiem
filozofii, ktore to $wiadectwo przed przyjeciem posrednio
przez ordynariusza do przejrzenia przedstawione Guber-
nium by¢ majg”*'. Przedstawione wymagania uzupelnio-
no dekretem z 3 maja 1805 r. Na mocy dekretu dla Nowej
Galicji nalezalo przyjmowaé do seminariéw wylacznie
kandydatéw z zaboru austriackiego®.

Zmiany na mapie Europy dokonane na mocy
postanowien kongresu wiedenskiego sprawity, ze

18 AMS Seminarium. Regulaminy
8-10, (b. sygn.), s. 2-4, Leges antiqua
revisae, nova plures, additaae Autho-
ritate Celsissimi Illustrissimi ac Reve-
rendissimi Domini Domini Constantini
Feliciani in Szaniawy Szaniawski Epi-
scopi Cracoviensis Ducis Severiae Circa
Erectionem Eiusdem Seminarii anno
D[omi]ni 1728 die 18 maii recognitae et
approbatae.

19 Ibidem; M. Halaburda, Krakowskie
seminarium duchowne (1801-1901)...,
op.cit., s. 160.

20 S. Wysocki, Seminaryum Zamko-
we..., op.cit., 8. 127-128.

21 AMS Seminarium. Koresponden-
ja 4 (XVIII-1899), (b. sygn.), k. 43v.,
Dekret Gubernium z 18 XI 1802 r., ttu-
maczenie urzedowe.

22 B. Kumor, Ustrdj i organizacja...,
op.cit., s. 444.
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23 Zob. ]. Kracik, Alumni seminarium
krakowskiego w okresie Wolnego Miasta
(1815-1846), ,Analecta Cracoviensia”
1976, t. 8, s. 346.

24 AMS Seminarium. Koresponden-
cja (1838-1880), (b. sygn.), k. 38v., Kon-
systorz Krakowski do Duchowienstwa
Zakonnego M{iasta] Krakowa i jego
okregu, 20 XII'1859 .

25 B. Kumor, Ustrdj i organizacja...,
op.cit., s. 445; idem, Diecezja tarnow-
ska..., op.cit., s. 509.

26 O tym, ze przepisow dotyczacych
obywatelstwa $cisle przestrzegano
w krakowskim seminarium, swiadczy
przyktad Leona Lendzinskiego, pocho-
dzacego z Malego Leszna. 26 sierpnia
1911 1. wni6st on podanie o przyjecie do
seminarium, nie zostat jednak przyjety,
poniewaz nie miat obywatelstwa au-
striackiego. W uzasadnieniu przefozeni
napisali, ze przyjmuja do seminarium
duchownego kandydatow, ktorzy
ukonczyli studia gimnazjalne, ztozyli
egzamin dojrzatosci w jednym z tutej-
szych gimnazjow i majg obywatelstwo
austriackie. Pierwszenstwo w przyje-
ciu przystuguje kandydatom pocho-
dzacym z tutejszej diecezji. ,Wyjatko-
wo przyjmujemy poddanych innych
panstw, ktérzy maja zapewniona przy-
naleznos¢ do jednej z gmin tutejszych
istarajg si¢ 0 obywatelstwo austriackie”
AKMK A. Sem. 12 (1905-1915), s. 1587,
1590. I drugi przyklad, aspiranta Stani-
stawa Pogtodki, pochodzacego z Kro-
lestwa Polskiego, urodzonego w 1891 .
w Wolbromiu, przyjetego warunkowo
do zaktadu w 1912 r. Nie byt on oby-
watelem Austro-Wegier, ale w Krako-
wie mieszkal od wczesnej mlodosci,
uczeszczal do Gimnazjum III, péZniej
za$ uczyl sie w Podgoérzu. Warunek
spetnil 20 sierpnia 1913 ., wraz z otrzy-
maniem obywatelstwa austriackiego.
AKMK A. Pers. A. 655; AUJ S 1I 237;
Elenchus venerabilis cleri tam saecularis
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przewazajaca cze$¢ diecezji krakowskiej znalazta sie
w granicach Krolestwa Polskiego. Wobec tego zarza-
dzenia panstwowe (z Komisja Rzagdowa Wyznan Re-
ligijnych i O$wiecenia Publicznego - KRWRiOP, na
czele) w duzej mierze obowigzywaly takze w Krako-
wie. W ramach planéw ograniczenia wplywu Ko$ciota
na spoteczenstwo oraz uczynienia z duchowienstwa
urzednikow wspierajacych aparat biurokratyczny pan-
stwa Komisja Rzagdowa wprowadzila szereg rozporza-
dzen, ktore w efekcie oddawaty w rece wladzy swieckiej
decyzje o weryfikacji powotan®.

Wraz z wlaczeniem w 1846 r. Rzeczypospolitej Kra-
kowskiej do zaboru austriackiego wymagania stawiane
kandydatom do seminarium krakowskiego ponownie
normowalo ustawodawstwo austriackie. Od czaséw
jozefinskich wtadze zadaty od kandydatéw swiadectwa
dojrzatosci, ukonczenia dwuletniego kursu filozofii
oraz pochodzenia z zaboru austriackiego. Stare prze-
pisy zmodyfikowano i uzupetniono nowymi w czasie
reformy szkolnictwa, przeprowadzonej w krajach mo-
narchii habsburskiej w latach 1848-1849. Zaakceptowali
je biskupi austriaccy na konferencjach wiedenskich
w latach 1849 i 1856. Postanowiono wowczas m.in., ,,ze
do studiéw teologicznych moga by¢ przypuszczeni
tylko ci kandydaci, ktérzy z dostatecznym skutkiem
odbyli gimnazjum nizsze i wyzsze z dostatecznym
postepem”. Dawny wymog przestrzegany w semina-
riach galicyjskich, dotyczacy pochodzenia z zaboru
austriackiego — na mocy ustawy panstwowej z 28 marca
1858 r. — zastgpiono obowiazkiem posiadania obywa-
telstwa austriackiego®*. Postanowienia biskupow uzy-
skaly zatwierdzenie Ministerstwa Wyznan Religijnych
i O$wiecenia Publicznego 29 marca 1858 r.>* Nowych
przepisow Scisle przestrzegano w krakowskim semina-
rium, podobnie jak w innych alumnatach galicyjskich?®.
W Krakowie przyjmowano tylko kandydatéw, ktorzy
oprécz przymiotéw moralnych musieli wykaza¢ sie
$wiadectwem dojrzaloéci (matura) oraz zdali egzamin



przed komisja wyznaczong przez biskupa, pod jego
przewodnictwem lub przewodnictwem zastepcy przez
niego oddelegowanego®’. Obowiazujace przepisy zosta-
ty uzupelnione dekretem papieza Piusa X z 22 grudnia
1905 r., zabraniajagcym przyjmowania do seminarium
alumnéw wezeéniej usunietych z innych seminariéw
lub zgromadzen zakonnych®®. Zgodnie z przepisami
kandydaci starajacy si¢ o przyjecie do seminarium skta-
dali do Ksiazeco-Biskupiego Konsystorza w Krakowie
podanie wraz z pigcioma zalgcznikami: 1) $wiadectwem
maturalnym, 2) metryka chrztu, 3) $wiadectwem mo-
ralnoéci®®, 4) $wiadectwem ubdstwa’’, 5) §wiadectwem
lekarskim. Je$li dokumenty byly niekompletne, konsy-
storz zwracal sie do petenta za posrednictwem urzedu
parafialnego o nadestanie brakujacych zaswiadczen. Po
zakonczeniu procedury rekrutacyjnej przekazywano
dokumenty kandydata z konsystorza do rektora semi-
narium. Sam za$ kandydat otrzymywat powiadomienie
o odmowie przyjecia lub o przyjeciu w poczet alumnow,
wraz z informacjg, kiedy ma sie stawi¢ w zaktadzie®".
Pierwszenstwo przyjecia do seminarium mieli zagwa-
rantowane kandydaci z diecezji krakowskiej, a dopiero
w dalszej kolejnoéci — w ramach wolnych miejsc — aspi-
ranci spoza diecezji*>.

Ustalony w latach 1849-1858 zesp6t norm regulujacych
nabor aspirantéw do stanu duchownego, uzupetniony
prawem ogolnokoscielnym z 1905 r., oparty na konkorda-
cie ze Stolicg Apostolska z 18 sierpnia 1855 r., obowigzywat
bez wiekszych zmian w monarchii Habsburgéw i krajach
podlegtych do konca jej istnienia.

II1. Rekrutacja terytorialna

W latach 1901-1918 przyjeto do seminarium krakowskie-
g0 466 aspirantow. Udalo sie ustali¢ miejsce pochodzenia
446 (95,7%) sposrod nich. Udzial poszczegdlnych regio-
néw w rekrutacji terytorialnej kandydatéw do semina-
rium krakowskiego ilustruje tabela 2.

quam regularis dioeceseos cracoviensis
pro Anno Domini 1913, Cracoviae 1913,
s.189.

27 AKMK A. Sem. 2 (1851-1863), s. 81.
28 Zbior przepisow odnoszgcych sig
do Kosciota i duchowieristwa z upowaz-
nienia ordynariatu ksigzeco-biskupiego
w Krakowie na podstawie notyfikacyi
(1879-1912), oprac. M. Kolodziej, Kra-
kow 1913, s. 84.

29 Swiadectwo moralnosci wystawiat
katecheta z gimnazjum, w ktérym na-
uki pobierali aspiranci. Zob. AKMK
A. Sem. 10 (1901-1908), s. 1559-1574
[Swiadectwa moralnosci].

30 Swiadectwo ubéstwa wystawial
Magistrat Stoleczno-Krolewskiego
Miasta Krakowa, ewentualnie wlasciwy
urzad gminny w miejscu zamieszkania.
Zob. AKMK A. Sem. 12 (1905-1912),
s. 1127-1165 [Swiadectwa ubdstwa kle-
rykéw seminarium krakowskiego].

31 AKMK A. Sem. 10 (1901-1908),
s. 1867-1870 oraz s. 1855, 1857, 1860—
1861, 1866.

32 Przykladowo, w odmowie pisa-
no: ,,oznajmiamy, ze prosby Panskiej
o przyjeciu do tutejszego Seminarium
Duchownego nie mozemy uwzgledni¢
z powodu braku miejsca i dostatecznej
liczby kandydatéw pochodzacych z tu-
tejszej diecezji, jako tez lepsze kwali-
fikacje posiadajacych”. Zob. ibidem,
$.1923,1926.

Alumni seminarium krakowskiego w latach 1901-1918 47



33 Wielkie Ksigestwo Krakowskie
(niem. Groflherzogtum Krakau) -
nazwg ta okreslano terytorium Rze-
czypospolitej Krakowskiej wlaczonej
w 1846 1. do zaboru austriackiego.
Oficjalnie Krakéw i jego okolice nie
nalezaty do Krolestwa Galicji i Lo-
domerii, praktycznie jednak wraz
z tymze Krolestwem oraz Ksigstwem
Oséwiecimskim i Zatorskim tworzyty
jedna prowincje koronng monarchii
habsburskiej. Administracyjnie obszar
polozony na lewym brzegu Wisty obej-
mowal poczatkowo cztery powiaty:
chrzanowski, krakowski, jaworznicki
i krzeszowicki. W 1860 r. zredukowa-
no liczbe powiatéw do dwdch, poprzez
wlaczenie do powiatu chrzanowskiego
powiatow jaworznickiego i krzeszo-
wickiego. Zob. M. Filimowski, Opis
historyczno-geograficzny [w:] Ziemia
chrzanowska i Jaworzno, B. Ferens,
M. Filimowski, J. Kozub (red.), Krakow
1969, 8. 357-358, 369-372.

34 Po 1850 r. terminu ,Galicja Za-
chodnia” uzywano dla okreélenia
zachodnich terenéw historycznej Ma-
topolski, ktéra znalazta sie w granicach
Krolestwa Galicji i Lodomerii. Gali-
cja Zachodnia obejmowata powiaty
podlegte jurysdykeji sadu III instancji
w Krakowie, a wiec: stolice Krakow
oraz Bialg, Tarnow, Rzeszow, Nowy
Targ, Nowy Sacz. Termin za$ ,Galicja
Wschodnia” stosowano w odniesieniu
do wschodnich terenéw Krolestwa Ga-
licji i Lodomerii, ze Lwowem, Stani-
stawowem, Tarnopolem, Przemyslem
i Sanokiem. Granica miedzy Galicjg
Zachodnig a Wschodnig przebiegata
wzdtuz zachodnich granic powiatow
jarostawskiego, brzozowskiego oraz
sanockiego i pokrywata si¢ z zachod-
nig granicg okregu sadu apelacyjnego
we Lwowie. Zob.: F. Bujak, Galicya, t. 1,
Kraj. Ludnos¢. Spoleczetistwo. Rolnictwo,
Lwow 1908, s. 45-49; G. Hryciuk, Prze-
miany narodowosciowe i ludnosciowe
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Tabela 2. Rekrutacja terytorialna alumnéw seminarium
diecezjalnego w Krakowie w latach 1901-1918

Lp. Region Liczba Liczba
przyjetych  miejscowosci

1. Galicja i Lodomeria 415 231

2. Krélestwo Polskie 12 10

3. Prusy 10 10

4. Inne ziemie monarchii 7 5

austro-wegierskiej

5. Imperium Rosyjskie 2 2

Razem 446 258

Zrédlo: A. Kapusniak, J. Szczepaniak, Katalog alumnéw
krakowskiego seminarium duchownego (1901-1938), Krakow 2004,
s.17-281.

Jak wynika z powyzszego zestawienia, zdecydowana
wiekszos¢ kandydatéow rekrutowata sie z ziem podleg-
tych monarchii austro-wegierskiej. Z obszaréw tych
pochodzilo ogétem 422 alumnéw. Szczegétowe dane
o rekrutacji terytorialnej alumnéw wywodzacych sie
z krajow koronnych rozleglego mocarstwa sg nastepu-
jace: Krdlestwo Galicji i Lodomerii - 415, Margrabstwo
Moraw — dwoch, Krélestwo Wegier — dwoch, Bosnia
i Hercegowina - jeden, Ksiestwo Bukowiny - jeden, Slask
Austriacki - jeden. Najwigcej galicyjskich kandydatéw do
kaptanstwa dostarczyty Galicja Zachodnia - 390 (w tym
formalnie nienalezgce do niej Wielkie Ksiestwo Krakow-
skie - 39*?), oraz Galicja Wschodnia - 25**. Najwieksza
liczba aspirantéw z Galicji Zachodniej pochodzita z po-
wiatow: myslenickiego — 50, wadowickiego - 47, kra-
kowskiego - 39, bialskiego - 37, wielickiego i zywiec-
kiego - po 32, nowotarskiego - 22, bochenskiego - 20,
podgdrskiego - 17, chrzanowskiego - 14, limanowskie-
go — 11 i rzeszowskiego - 10. O wiele mniej wywodzito
sie z powiatow: brzeskiego i nowosadeckiego - szesciu,
tarnowskiego — pieciu, dabrowskiego i jasielskiego - po



czterech, niskiego i tarnobrzeskiego — po trzech, tancuc-
kiego i pilznenskiego oraz strzyzowskiego — po dwdch,
gorlickiego, kolbuszowskiego, kro$nienskiego, przewor-
skiego, ropczyckiego - po jednym. Z Galicji Wschodniej
najwi¢cej mlodziezy duchownej przybylo z powiatdw:
Iwowskiego — sze$¢ 0sob, jarostawskiego — cztery osoby;
natomiast z dobromilskiego, moscickiego, trembowel-
skiego i sanockiego — po dwie osoby, brodzkiego, brzo-
zowskiego, drohobyckiego, husiatynskiego, stryjskiego,
turczanskiego i zydaczowskiego — po jednej osobie.

Oproécz kandydatéw z ziem podlegtych monarchii
habsburskiej odnotowano takze wsrdéd przyjetych do
krakowskiego seminarium przedstawicieli Krdlestwa
Polskiego - 12, Prus - 10 oraz Imperium Rosyjskiego -
dwoch. Wérdd aspirantéw z Krolestwa najwiecej rekru-
towalo si¢ z guberni kieleckiej - dziewigciu (powiaty:
Olkusz - czterech, Miechéw - czterech, Stopnica - jeden),
nastepnie piotrkowskiej — trzech (powiaty: Czestocho-
wa, Lask, £L.8dz), i warszawskiej - jeden (powiat Kutno).
Z ziem nalezacych do Prus, dokladnie z Prowingji Sla-
skiej, pochodzilo siedmiu (rejencja opolska, powiaty:
pszczynski - dwoch, kluczborski - jeden, opolski - je-
den, lubliniecki - jeden; rejencja wroctawska, powiat
$widnicki - jeden), z Prowincji Poznanskiej — trzech
(rejencja poznanska, powiaty Poznait Wschod i Pleszew,
oraz rejencja bydgoska, powiat Inowroctaw).

Najdalsza droge pokonali aspiranci do stanu duchow-
nego wywodzacy sie z terytorium Rosji. Pierwszym z nich
byt Bolestaw Boguszewski, urodzony w stolicy guberni
kijowskiej - Kijowie (diecezja tucko-zytomierska), kto-
ry przeniost sie do Krakowa po wczeéniejszym pobycie
w seminarium duchownym w Zytomierzu®. Drugi to
Marian Gustaw Klodnicki, urodzony w stolicy guberni
besarabskiej — Kiszyniowie (diecezja tyraspolska). Zostat
przyjety do zaktadu na I1I rok studiow?.

Niewielkie zainteresowanie podjeciem nauki w Kra-
kowie mlodziezy duchownej pochodzacej z ziem Galicji
Wschodniej wynikalo zapewne z tego, ze pierwszym

w Galicji Wschodniej i na Wolyniu w la-
tach 1931-1948, Torun 2005, s. 25-26.

35 AUJ S II 258; Corpus studiosorum
Universitatis lagiellonica 1850-1918. Se-
ria C. Corpus studiosorum Universitatis
Iagiellonica in saeculis XVIII-XX, t. 3,
A-D, Krakéw 1999, s. 350.

36 AAPrz. Liber ordinatorum ab
Anatolio Nowak (b. sygn.), s. 159, 162.
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wyborem dla niej bylo seminarium we wlasnej diecezji.
Kandydaci zglaszajacy sie do zaktadéw poza diecezjg byli
czesto zmuszeni przedstawia¢ uzasadnienie, dlaczego
wybierajg takie seminarium. W blizszej odlegtosci od
miejsca zamieszkania funkcjonowaty seminaria duchow-
ne w Tarnowie, Przemyslu i Lwowie, dysponujace odpo-
wiednig liczba miejsc etatowych. Podobnie, z tej samej
przyczyny, aspiranci ze Slaska Austriackiego wybierali
blizsze im o$rodki w Ofomuncu i Windawie.

Stosunkowo niewielka liczba aspirantéw spoza kra-
jow sasiadujacych z Austro-Wegrami byla konsekwencja
wspomnianego juz obowigzku posiadania obywatelstwa
austriackiego przez osoby zgtaszajace sie do seminariow.
Zapewne swoje zrobily tez przepisy utrudniajace prze-
kraczanie granic poszczegdlnych zaboréw. Z kolei maty
liczbe kandydatow z Krolestwa Polskiego, zwlaszcza z te-
renéw pdétnocno-wschodnich, nalezy dodatkowo tluma-
czy¢ bliskoécig seminariow w Kielcach i Sandomierzu.
Nie bez znaczenia byly tez warunki stawiane kandyda-
tom do kaptanstwa. Zaréwno w Krélestwie Polskim, jak
iw Cesarstwie nie wymagano od nich ukonczenia szkoty
$redniej i zfozenia egzaminu dojrzalosci.

Trzeba pamigtad, ze kandydaci urodzeni poza terenem
Galicji mogli mie¢ swoje korzenie w diecezji krakowskiej.
Opuszczenie rodzinnych stron wiazalo si¢ najczesciej
z przeprowadzka rodziny (np. urzednika lub nauczyciela)
ze wzgledu na prace. Bywalo i tak, ze kto$ rozpoczynatl
inne studia na Uniwersytecie Jagiellonskim, a dopiero
pdzniej przechodzit na Wydzial Teologiczny. Nie mozna
lekcewazy¢ tez wptywdw rodzinnych, np. wtedy, gdy wuj
czy stryj byl ksiedzem w diecezji krakowskiej.

Jesli chodzi o statystyke dotyczaca poszczegdlnych
miejscowodci, z ktorych wywodzita sie wieksza liczba
alumnoéw, pierwsze miejsce zajmuje Krakow. Ze stolicy
owczesnego Wielkiego Ksigstwa Krakowskiego przyjete
zostaly 23 osoby. W dalszej kolejnosci nalezy wymieni¢:
Zywiec - 13 0s6b, Wadowice - dziewie¢, Kety — sze$é,
Chrzanéw, Glogow k. Rzeszowa, Wilamowice — po pig¢,



Andrychéw, Biezanéw, Jordandw, Lwéw, Makéw Pod- 37 J.Jedlicki, Klejnot i bariery spolecz-
ne, przeobrazenia szlachectwa polskie-

halanski, Myslenice, Nowy Targ, O$wiecim - po cztery,
iha. Ch . b drvchowi go w schytkowym okresie feudalizmu,
Bestwina, Chocznia, Dobczyce, Frydrychowie, Heczna- Warszawa 1968, s. 226-239, 243246,
rowice, Inwatd, Kasinka Wielka, Kobiernice, Lanckorona, 434-435; T. Lepkowski, Polska - naro-
Niegowi¢, Podgorze - po trzy. Trzeba zwroci¢ uwage, ze dziny nowoczesnego narodu 1764-1870,

. . . .. L P A , S. 81-109.
tylko Glogéw k. Rzeszowa i Lwow to miejscowosci spoza onan 2003, 8. 817109

diecezji krakowskiej.

IV. Pochodzenie spoleczne

Przeobrazenia spoleczne, jakie dokonaly si¢ na ziemiach
polskich w drugiej potowie XIX i na poczatku XX w.,
doprowadzily do glebokich przemian zaréwno w sfe-
rze mentalnej, jak i sytuacji materialnej mieszkancow,
a przede wszystkim w sferze prawnej istniejacych kate-
gorii spotecznych. Dawna struktura feudalna, charakte-
ryzujaca sie podzialem spoleczenistwa na stany, zostala
zastgpiona strukturg kapitalistyczna, w ktdrej decydujaca
role odgrywaly Kklasy i warstwy spoteczne wyznaczone
uwarstwieniem ekonomicznym i wynikajacym z niego
szacunkiem spotecznym?®”.

Proces tworzenia si¢ nowego spoleczenstwa w zabo-
rze austriackim przebiegal w poréwnaniu z pozostalymi
dzielnicami zaborczymi w bardzo specyficzny sposéb.
W pierwszej kolejnosci odmienne na tych ziemiach
bylo podejscie zaborcow do spraw polskosci i patrio-
tyzmu. Prawa spoteczno-polityczne zagwarantowane
przez rzad wiedenski w latach szes¢dziesigtych i sie-
demdziesigtych XIX w. spowodowaly, ze zarzad nad Ga-
licja znalazl si¢ w rekach polskiej arystokracji. Polakéw
dopuszczono do najwyzszych stanowisk w stuzbie pan-
stwowej i samorzadowej. Znajdowali oni zatrudnienie
nie tylko w urzedach na terenie swojej prowingji, ale
réwniez w stolicy Austrii - w Wiedniu, i stanowili tam
réwnoprawny czynnik Zycia politycznego i panstwowe-
go. Sytuacja ta sprzyjala rozwojowi inteligencji, pozwa-
lata na swobodny rozwdj kultury polskiej, umozliwiata

znalezienie schronienia §rodowiskom inteligenckim
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38 J. Zarnowski, Spoleczeristwo polskie
[w:] W. Medrzecki, S. Rudnicki, J. Zar-
nowski, Spofeczeristwo polskie w XX
wieku, Warszawa 2003, s. 13-14.

39 A. Swictochowski, Historia chlo-
pow polskich w zarysie, t. 2, W Pol-
sce podleglej, Lwow 1928, s. 371-375;
S. Szczepanowski, Nedza Galicyi w cy-
frach, Lwow 1888, s. 7-8, 55-57; K. Za-
morski, Transformacja demograficzna
w Galicji na tle przemian ludnosciowych
innych obszaréw Europy Srodkowej
w drugiej potowie XIX i na poczgtku
XX w., Krakow 1991, s. 19-25.

40 F Bujak, Galicya, t. 2, Lesnictwo.
Gornictwo. Przemyst, Lwéw—Warsza-
wa 1908, 5. 89-90, 97-100, 241; J. Zar-
nowski, Spoteczeristwo polskie..., op.cit.,
s. 14.
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i dzialaczom niepodleglo$ciowym z Krolestwa Polskie-
go, zwlaszcza po 1905 1.*®

Na obszarze Galicji dominowaly mate gospodarstwa
chlopskie niestwarzajace warunkéw do godziwego zycia.
Wyrazne byto rozwarstwienie chlopéw. Duza czgé¢ ob-
szaréw rolnych pozostawala w rekach ziemian. Przelud-
nienie wsi, zwigzane z intensywnym przyrostem ludnosci
w latach 1857-1910, oraz nieumiejetno$¢ gospodarowania
sprawialy, ze chlop galicyjski mial powazne trudnosci
z wyzywieniem rodziny. Nedza i gtéd byly czestym zja-
wiskiem wystepujacym wowczas w Galicji. Oznaki po-
stepu gospodarczego w rolnictwie pojawily si¢ dopiero
na poczatku XX stulecia®.

Ziemie zaboru austriackiego byly najbardziej zacofane
pod wzgledem gospodarczym. Industrializacja dokony-
wala si¢ tam wolno az do konca XIX w. Zaktady prze-
mystowe byly nieliczne, bardziej rozwinelo si¢ rzemiosto.
Ozywienie przyniosto dopiero odkrycie zt6z ropy naf-
towej. Wraz z postepem technologicznym wydobycie
tego surowca szybko wzrastalo, do tego stopnia, ze na
poczatku XX w. przemyst naftowy stal si¢ najwieksza
galezig gospodarki galicyjskiej. Mimo przemystowego
zacofania autonomia Galicji gwarantowata swobodny
rozwdj klasy robotniczej, podobnie jak innych warstw
spotecznych. Mogly sie tam tworzy¢ formy zycia spo-
teczno-organizacyjnego niemajace prawa bytu w zaborze
rosyjskim czy tez pruskim. Na terenie Galicji najwczes-
niej rozwinal sie ruch chlopski. Slask Cieszynski byt juz
wowczas liczacym sie okregiem przemystowym. Kraina
ta — zamieszkana réwniez przez Polakéw - administra-
cyjnie nalezata do Slaska Austriackiego. Rozwinal sie tam
przemyst ciezki: huty, kopalnie i koksownie. Rozrosty si¢
tez miasta, osiagajac wysoki poziom cywilizacyjny. Kla-
sa robotnicza zyskiwata na tym obszarze coraz wieksze
znaczenie. Jej szeregi zasilala w duzym stopniu ludnos¢
naplywowa z sasiednich powiatéw zachodniej Galicji,
stajac sie z czasem najwazniejszym zrédlem rekrutacji
robotnikéw dla tych terenow™’.



Procesy industrializacyjne i reformy agrarne prze- 41 1 Thnatowicz, Od rozbioréw do
nikaly sie wzajemnie. Rozkwit przemystu spowodowat pierwszej wojny $wiatowej [w] 1. Thna-
towicz, A. Maczak, B. Zientara, J. Zar-

powstanie i rozwoj klasy robotniczej, a z kolei pojawienie nowski, Spofeczeristwo polskie od X do

sie fizycznych pracownikéw najemnych - rozwoj pracy XX wieku, Warszawa 1988, s. 507.

najemnej w rolnictwie. Po uwlaszczeniu ubodzy chtopi 42 J. Zarnowski, Inteligencjia [w:]
stali si¢ jedna z gtéwnych grup, z ktorych rekrutowala W. Medrzecki, S. Rudnicki, J. Zarnow-
sie niewykwalifikowana sita robocza. Zmiany dotkne- Z;ljf OIS“:Z;WOP olshie w XX wick...,

ty takze drobnomieszczanstwo oraz zblizone do niego
warstwy miejskie: rzemieslnikow, przedstawicieli zawo-
déw ustugowych, kupcéw i handlarzy. Zamieszkiwali
oni gléwnie miasta i miasteczka oraz matle osady i wsie.
W tej grupie przemiany dotknety szczegdlnie ludnosé
rzemie$lnicza, zar6wno naptywowas, jak i juz mieszkajaca
w oérodkach, gdzie powstawaly zaktady przemyslowe.
Rzemieslnicy, ktorzy przegrywali z konkurencja fabryk,
tracili mozliwo$¢ samodzielnej egzystencji i zasilali sze-
regi robotnikéw*'.

W poczatkach XX stulecia dobiegt takze konca pro-
ces formowania sie inteligencji jako warstwy spoteczne;.
Od poczatku swego istnienia inteligencja rekrutowata
sie niemal ze wszystkich srodowisk i grup spotecznych.
W interesujacym nas okresie jej szeregi zasilali czton-
kowie dawnych stanéw szlacheckiego, mieszczanskiego
i chtopskiego. Tradycyjnie nalezeli do niej przedstawicie-
le takich zawoddw, jak: lekarze, architekci, inzynierowie,
nauczyciele, artysci, urzednicy. W zawodach inteligenc-
kich poszukiwali takze pracy zubozali arystokraci i whas-
ciciele ziemscy**.

Wazng role w strukturze spofecznej w omawianym
okresie przestrzenno-czasowym odgrywalto ziemian-
stwo. Ziemianie, nazywani posesjonatami, obywatela-
mi, obywatelami ziemskimi, dziedzicami, a w Galicji
obszarnikami, byli szlachcicami, do ktérych nalezala
wlasnos$¢ ziemska obejmowana zwykle droga posiada-
nia. Uwlaszczenie chfopéw umozliwito nabywanie ziemi
przez nieszlachcicéw, co doprowadzito do wytworzenia
sie klasy posiadaczy wielkiej wlasnosci ziemskiej. Posia-
danie majatku podnosilo status spoteczny i zapewniato
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S. Rudnicki, Ziemiarnstwo polskie

w XX wieku, Warszawa 1996, s. 7-9.

44 F Bujak, Galicya..., op.cit., t. 2,

S. 124-125.
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bardzo wysoki prestiz. O osiggniecie takiego statusu
starali sie ludzie pochodzenia szlacheckiego, przedsta-
wiciele wolnych zawoddw, arty$ci, przemystowcy oraz
wyzsi urzednicy*’.

Warto tez pozna¢ procentowy podzial ludnosci Ga-
licji wedlug zatrudnienia w poszczegdlnych zawodach.
Statystyka ta w duzej mierze ttumaczy wyniki uzyskane
w niniejszych badaniach. W 1900 r. w rolnictwie za-
trudnionych byto 76,82% ludnosci, w przemysle - 9,1%,
w handlu - 7,81%, w stuzbie publicznej i innych zawo-
dach - 6,36%**.

Biorac pod uwage przedstawione rozwazania, nalezy
przyjrze¢ sie, z jakich warstw spotecznych wywodzili sie

alumni seminarium krakowskiego.

Tabela 3. Pochodzenie spoleczne alumnéw przyjetych do
seminarium krakowskiego w latach 1901-1918

Lp. Grupa spoleczna (zawodowa) Liczba Procent
powotan

1. Chtopi (rolnicy) 263 59,2%

2. Inteligencja 72 16,2%

3. Mieszczanie (drobnomieszczanie 70 15,7%

i rzemieslnicy)

4. Robotnicy 30 6,7%
5. Pracownicy koscielni 7 1,5%
6. Ziemianie 5 1,1%

Zrédlo: A. Kapusniak, J. Szczepaniak, Katalog alumnéw
krakowskiego seminarium duchownego (1901-1938), Krakow 2004,
s.17-281.

Udato sie ustali¢ pochodzenie spoteczne 447 klerykow,
co stanowi 95,9% wszystkich przyjetych. Ponad potowa
z nich to synowie chlopéw - 263 (59,2%). Co ciekawe,
w poréwnaniu z rekrutacjg przeprowadzong w krakow-
skim seminarium w okresie wcze$niejszym, tj. w ostatnim
dwudziestoleciu XIX w., liczba 0séb wywodzacych sie



z warstwy chtopskiej zmalata o 11,5%*°. Spadku tego nie
mozna faczy¢ ze zmniejszajacym si¢ zainteresowaniem
synéw chlopskich karierg ko$cielng. Przyczyn nalezy
szuka¢ w zachodzacych na terenie Galicji przeobraze-
niach spotecznych. Prawdopodobnie odsetek powolan
chlopskich utrzymywalby si¢ na takim samym pozio-
mie jak wezeséniej, gdyby nie odptyw chtopéw do innych
grup spolecznych. Przedstawiciele tego stanu z powodu
ciezkiej sytuacji na wsi zmuszeni byli szukali zaje¢ poza
rolnictwem, najczesciej zasilajac szeregi ludnosci robot-
niczej lub urzedniczej. Te czesta praktyke zdaja si¢ po-
twierdza¢ réwniez przeprowadzone przez Edwarda Woj-
tusiaka badania dotyczace duchowienstwa tarnowskiego.
Sposrdod wszystkich przyjetych do seminarium duchow-
nego w Tarnowie w latach 1868-1918 synami chlopéw
byty 472 (56,9%) osoby, rzemieslnikéw — 125 (15%) 0s6b,
mieszczan — 110 (13,2%), urzednikow - 47 (5,6%), pra-
cownikow koscielnych - 27 (3,2%), nauczycieli - 18 (2,1%),
gornikow — 11 (1,3%), szlachcicow - siedem (0,8%), przed-
stawicieli pozostatych zawoddéw — 12 (1,4%)*°.

Drugg grupe pod wzgledem reprezentatywnosci w se-
minarium krakowskim stanowili klerycy pochodzenia
inteligenckiego. Zaliczono do nich potomkdéw pracowni-
kéw umystowych wykonujgcych mniej skomplikowane
czynnosci oraz pracownikéw wysoko wyksztatconych,
przedstawicieli wolnych zawodow, urzednikéw panstwo-
wych wyzszych i nizszych oraz intelektualistow. Grupe te
tworzyly 72 osoby (16,2%). Dwie spo$rdd nich okreslity
profesje rodzicow jako inteligent, jedna - jako urzednik,
i réwniez jedna - jako emerytowany urzednik panstwo-
wy. W przypadku 69 0s6b jestesmy w stanie precyzyjne
ustali¢, z jakich kregéw spoleczno-zawodowych sie¢ wy-
wodzily: nauczyciel - 15, urzednik sagdu - 11, urzednik
lub podurzednik kolejowy - pig¢, kolejarz - trzy, adwo-
kat, kierownik szkoty, lesniczy, pomocnik kancelaryjny,
urzednik podatkowy, zarzadca podatkowy, urzednik lub
podurzednik pocztowy — po dwie, architekt, burmistrz,
dyrektor banku, dyrektor fabryki, dyrektor gimnazjum,

45 W latach 1880-1901 do semi-
narium krakowskiego przyjeto 328
0s6b, wsrod ktorych az 232 (70,7%)
pochodzily ze stanu chlopskiego. Zob.
M. Hataburda, Krakowskie seminarium
duchowne (1801-1901)..., op.cit., s. 247.

46 E. Wojtusiak, Duchowieristwo lu-
dowe w diecezji tarnowskiej 1868-1918,
»Nasza Przeszto$¢” 1974, t. 41, s. 97-100.
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dyrektor kasy oszczedno$ciowej, dzierzawca dobr, in-
zynier gérniczy, komisarz w Krajowej Dyrekeji Skarbu,
laborant apteczny, lekarz, listonosz, mierniczy magistra-
tu, nadkomisarz urzedu skarbowego, notariusz, oficjat
magistratu, przedsigbiorca budowlany, sekretarz rady
powiatowej, urzednik kasy oszczednoéciowej, urzednik
skarbowy, zarzadca drég - po jedne;j.

Na trzeciej pozycji znalezli si¢ mieszczanie, drob-
nomieszczanie wraz z wszelkimi warstwami miejskimi,
mieszkancami osad i wsi zajmujacymi sie wytworczo-
$cig, zawodami ustugowymi, kupiectwem i szeroko ro-
zumianym handlem oraz rzemieélnicy. Przedstawicie-
le tych grup spotecznych w seminarium krakowskim
reprezentowani byli przez 67 klerykow (15,7%). W tej
grupie przy 16 nazwiskach znajdujemy adnotacje o po-
chodzeniu mieszczanskim, a przy 54 — o pochodzeniu
rzemie$lniczym. W dokumentach sktadanych do zaktadu
wigkszo$¢ - 10 kandydatow (wywodzacych sie z warstwy
mieszczanskiej) — okreslita swoje pochodzenie spoteczne
jako mieszczanskie. Reszta podala nastepujace profesje
rodzicéw: wlasciciel realnosci - pieciu, ksiegarz - jeden.
Dane o zawodzie wykonywanym przez ojca seminarzy-
stow z rodzin rzemieslniczych mamy dla 49 oséb. Pro-
fesje ojca ogodlnie jako rzemiedlnik podaly cztery oso-
by, a jako czeladnik - jedna osoba. Pozostali wskazali
nastepujace zajecia: krawiec, szewc — po o$miu, kupiec,
kusnierz - po czterech, kowal, piekarz, stolarz - po trzech,
ogrodnik - dwie osoby, brukarz, garbarz, garncarz, ka-
pelusznik, mlynarz, murarz, restaurator, rymarz, rzeznik,
stroiciel fortepiandw, sukiennik - po jednej osobie.

Kolejne miejsca zajmuja synowie robotnikéw. Oséb
wywodzacych sie z tej warstwy spolecznej przyjeto ogd-
tem 30 (6,7%). 10 sposrdéd nich okreslito swoje pochodze-
nie jako robotnicze. Pozostate sprecyzowaly dokladniej
profesje ojca: kasjer — trzy, gérnik, maszynista salinarny,
stawowy, wozny, wozny sagdowy — po dwie, magazynier
kolejowy, pomocnik drukarza, straznik, straznik lesny,
stréz nocny, wozny kolejowy, wozny w banku - po jedne;j.



W dalszej kolejnosci znalezli sie klerycy, ktorych ro-
dzice znajdowali zatrudnienie przy parafii. Osob takich
przyjeto siedem (1,5%), w tym synéw organistow — sze-
$ciu, oraz syna ko$cielnego - jednego.

Najmniejsze zainteresowanie kariera koscielng wyka-
zywali ziemianie. W gronie seminarzystéw krakowskich
znalazlo si¢ pieciu (1,1%) reprezentantdw tego stanu. Z ra-
cji swojego statusu spolecznego ziemianie poszukiwali
dla siebie bardziej dochodowych i prestizowych zajeé.
Sytuacja taka nie powinna dziwi¢, jesli wezmiemy pod
uwage ich pozycje spofeczna i stan posiadania.

W badaniach nad pochodzeniem spolecznym waz-
nym wyznacznikiem jest miejsce urodzenia: miasto -
wies. Jak zaznaczono wcze$niej, udato si¢ ustali¢ miejsce
urodzenia 446 spos$rod wszystkich przyjetych alumnow
w interesujgacym nas okresie. Tak wiec w miescie urodzity
sie 153 osoby, a na wsi — 293. Trzeba pamigta¢, ze badania
z wykorzystaniem tego wskaznika mogg by¢ obarczone
duzym marginesem bledu. Jednak fakt, ze na interesu-
jacym nas obszarze przewazaly biedne wsie i miasteczka
galicyjskie, zdaje sie potwierdza¢, iz w seminarium kra-
kowskim przewazal element chtopski i drobnomiesz-
czanski. Proces naptywu do kaplanstwa przedstawicieli
warstw nizszych, zapoczatkowany w pierwszej potowie
XIX w., a pod koniec tego stulecia nabierajacy charakteru
masowego, utrzymywal sie w seminariach galicyjskich
az do konca ich istnienia.

V. Wiek alumnéw

Wedlug prawa panstwowego i ko$cielnego obowigzujace-
go na ziemiach podlegltych bertu Habsburgéw podstawa
przyjecia na studia seminaryjne bylo ukonczenie cztero-
letniego gimnazjum nizszego (klasy I-IV) i czteroletnie-
go gimnazjum wyzszego (klasy V-VIII) oraz posiadanie
matury. Konieczno$¢ ukonczenia podstawowych form
ksztalcenia ogdlnego, zwienczonych uzyskaniem $wia-
dectwa dojrzatosci, sprawiala, Ze do seminarium trafiala
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miodziez dobrze wyksztatcona, dojrzata i ugruntowana
w swoim powotlaniu. Bioragc dodatkowo pod uwage czte-
roletni okres studiéw i wymagany do $wigcen kaptanskich
wiek, okreslony na 24 lata (za dyspensa - 23 lata), nalezy
stwierdzi¢, ze dzieki obowigzujacemu systemowi eduka-
cyjnemu do seminarium krakowskiego dostawali si¢ kan-
dydaci w odpowiednim wieku. Odnalezione informacje
pozwalaja okresli¢ wiek 439 (94,2%) sposrod wszystkich
466 0s0b przyjetych do zakladu w latach 1901-1918.

Tabela 4. Wiek alumnéw w chwili przyjecia do seminarium
krakowskiego w latach 1901-1918

Wiek Liczba Procent
17 2 0,4
18 35 79
19 74 16,8

20 97 22,1
21 82 18,7
22 66 15
23 40 91
24 18 4,1
25 7 15
26 3 0,6
27 7 L5
28 2 0,4
29 3 0,6
31 1 0,2
32 1 0,2
35 1 0,2
36 1 0,2
37 1 0,2

Zrédlo: A. Kapusniak, J. Szczepaniak, Katalog alumnéw
krakowskiego seminarium duchownego (1901-1938), Krakow 2004,
s.17-281.
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Najczgsciej przyjmowano do seminarium kandyda-
tow w przedziale wiekowym 18-23 lat. Z tej grupy wie-
kowej rekrutowalo sie 394 (84,7%) sposréd wszystkich
wstepujacych. Ukonczenie szkoly sredniej i zdobycie
matury w réznym wieku moze wydawac si¢ dziwne,
jesli wezmiemy pod uwage dzisiejszy system edukacji.
Wtedy jednak byto czyms$ naturalnym. Rdznice takie
powodowat wiek, w jakim dokonywany byl zapis do
gimnazjum wyzszego, poprzedzony ukonczeniem szko-
ty powszechnej. Podobnie réwniez ukonczenie szkoly
ludowej oraz edukacji domowej moglo sprawia¢, ze do
gimnazjum trafiali kandydaci ze starszych rocznikéw.
Latwo zrozumie¢ takze maly odsetek oséb w wieku
17 lat. Zastanawia¢ moze natomiast stosunkowo duza
liczba 0sob, ktore w chwili wstapienia do zakladu miaty
24 lub 25-29 lat. Kandydatow takich przyjeto w sumie
40 (8,6%). Dodatkowo do seminarium trafialy takze
tzw. pozne powolania kaplanskie. Tak wiec przyjeto
pigciu kandydatéw (1,07%), ktoérzy skonczyli 30 lat.
31 rok zycia ukonczyt Franciszek Lysak*’, 32 ~-Wincenty
Mika*?, 35 - J6zef Mazurkiewicz*’, 36 - wspomniany juz
Marian G. Ktodnicki®’, 37 - Ludwik Kippek®'. Formo-
wanie duchowe ludzi juz uksztaltowanych i nierzadko
dos$wiadczonych przez zycie bylo o wiele trudniejsze
niz proces doskonalenia duchowego mtodego cztowieka
przyjetego zaraz po maturze. Zapewne wymagata od
personelu zatrudnionego w seminarium wigkszego wy-
sitku i naktadu pracy, ale takze odpowiednich umiejet-
nosci wtajemniczania ludzi dorostych do kaptanstwa®2.
Duza réznica wieku kandydatéw mogta powodowa¢
réwniez nieporozumienia miedzy mieszkancami za-
ktadu. Szczuptos¢ przekazow zrédtowych na ten temat
nie pozwala jednak na wycigganie jakichkolwiek wnios-
kéw. Ponadto zagadnienia te wykraczaja poza zakres

niniejszych rozwazan.

47 AKMK A. Sem. 13 (1905-1915),
s. 818; AKMK A. Pers. 1226.

48 AKMK A. Sem. 10 (1892-1908),
s. 508, 2302.

49  AKMK Pers. A. 516.

50 AAPrz. Liber ordinatorum...,
8. 159, 162.

51 Ludwik Kippek - ur. 18 lutego
1870 r. w Myslenicach. W miescie
rodzinnym ukonczyl szkote ludowa
i wstapit do bernardynéw w Krako-
wie. Po kilku miesigcach opuscit mury
klasztorne. Ukonczyt kursy muzyczne,
zdobywajac dyplom organisty. Z po-
wodu choroby oczu nie mégl praco-
waé w zawodzie. W wieku 30 lat sam
przygotowywal sie do egzaminu i zdat
material z szedciu klas gimnazjum. Kla-
se VII i VIII ukonczyl w Gimnazjum
$w. Jacka w Krakowie, jednoczesnie
pracujac w zakrystii Katedry Wawel-
skiej. W macierzystym gimnazjum zdat
egzamin dojrzalosci i w 1907 r. zostal
przyjety do seminarium krakowskiego.
AKMK A. Sem. 13 (1905-1915), s. 259,
262; AKMK Pers. A. 342, 643; AUJ S 1T
191, 207.

52 Kilku przyjetych kandydatow
stuzyto w wojsku i na froncie. Zahar-
towanie w boju réwniez nie ulatwiato
pracy personelowi zatrudnionemu
w seminarium. Na przyklad Stani-
staw Dunikowski, przyjety do zakladu
w 1918 1., stuzyl w wojsku austriackim
(1914-1917) i w armii gen. Jozefa Hallera
(1918). AKMK Pers. 1162; AUJ S II 281,
289; Chyrowiacy. Stownik biograficzny
wychowankéw Zaktadu Naukowo-Wy-
chowawczego OO. Jezuitéw w Chyrowie,
1886-1939, oprac. L. Grzebien, J. Kocha-
nowicz, J. Niemiec, Krakow 2000, s. 123;
Mieczystaw Salamon Freidberg zostal
przyjety do zakladu w1914 r. Z powodu
wybuchu wojny nie rozpoczat studiéw
teologicznych. W latach 1914-1915 stu-
zyl w wojsku austriackim na terenie
Moraw. Zwolniony ze stuzby wojskowej
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W 1915 I., ponownie wstapit do semina-
rium. AKMK A. Sem. 13 (1905-1915),
s. 2115; A. Sem. 15 (1915-1927), s. 409,
425; AKMK Pers. A. 1037; AUJ S 11 258;
Wojciech Kowalik zostal przyjety do se-
minarium w1914 r. Z powodu wybuchu
wojny nie podjal studiéw. Zostal powo-
tany do wojska 15 wrze$nia 1914 r. Stuzyt
w 56. putku piechoty III L. E. Kompa-
nii w Drahotu$e na Morawach. Bral
udzial w walkach armii austro-we-
gierskiej w Karpatach i w okolicach
Triestu (1914-1916). AKMK A. Sem. 13
(1905-1915), 5. 1885; AKMK Pers. A. 395;
AUJ S 1I 281; A.K. Banach, Mlodziez
chtopska na Uniwersytecie Jagiellor-
skim w latach 1860/61-1917/18, Krakéw
1997, s. 238; K. Bukowski, Zwykli czy
niezwykli. Sylwetki o0s6b wspotczes-
nych, Krakow 1998, s. 191; M. Gawlik,
J. Szczepaniak, Ksigza katecheci diecezji
krakowskiej 1880-1939. Stownik biogra-
ficzny, Krakéw 2000, s. 186; Piotr Le-
wacki, zanim trafit do krakowskiego
alumnatu, odbyt stuzbe wojskowa jako
jednoroczny ochotnik. AKMK A. Sem.
13 (1905-1915), s. 1346; AUJ S II 219;
Stanistaw Franciszek La$ odbyt stuz-
be wojskowa przy 20. putku piechoty
wojsk austriackich. AKMK A. Sem. 15
(1915-1927), s. 129; AU]J S II 245; AU]J
WT II 143; Antoni Marszal, zanim pod-
jal decyzje o stuzbie Bogu, rozpoczat
Kkariere wojskowa. Po maturze poszedt
do wojska jako jednoroczny ochotnik
i stuzyt w 14. putku piechoty w Steyr.
Kiedy ztozyl odpowiednie egzaminy,
w stopniu kaprala przez sze$¢ miesigcy
odbywat praktyke w 36. putku piecho-
ty w Brunecku (Tyrol). AKMK A. Sem.
13 (1905-1915), s. 2111; AKMK Pers A.
1227; Jézef Swigder byl jednorocznym
ochotnikiem 16. putku obrony kra-
jowej. AKMK A. Sem. 13 (1905-1915),
s. 1003, 1006, A. Sem. 17 (1913-1927),
s. 57; AKMK Pers. A. 1204; AUJ S II
219; K. Bukowski, Zwykli czy niezwy-
Kli..., op.cit., s. 173; Stanistaw Wilk po
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VI. Wyksztalcenie przedseminaryjne

Zanim kandydat do kaptanstwa trafit do seminarium
duchownego, musiat zdoby¢ odpowiednie wyksztalcenie.
Gléwnym warunkiem bylo ukonczenie gimnazjum niz-
szego i wyzszego oraz zlozenie z wynikiem pozytywnym
egzaminu maturalnego. Chociaz gubernium Iwowskie
w rozporzadzeniu z 2 lipca 1851 r. dopuszczalo mozli-
wos¢ przyjmowania aspirantéw bez matury - jedynie po
ukonczeniu o$miu Klas, to jednak biskupi austriaccy na
konferencjach w Wiedniu w 1849 11856 r. utrzymali wyzej
wymienione warunki przyjecia na studia teologiczne. Jak
juz wspomniano, uchwaly te uzyskaly akceptacje Mini-
sterstwa Wyznan Religijnych i O$wiecenia Publicznego
w 1858 r. Nalezy podkresli¢, ze owe przepisy byly Scisle
przestrzegane przez wladze seminarium krakowskiego.
W latach 1901-1918 wszyscy alumni, z wyjatkiem jedne-
go, mieli zdany egzamin dojrzatoéci na poziomie szkoty
éredniej®’. Informacje o edukacji przedseminaryjnej
w diecezji krakowskiej pozna¢ mozna posrednio, bada-
jac dane na temat siedzib szkot i miejsc uzyskania ma-
tury. Dane takie udalo si¢ uzyska¢ dla 445 0séb (95,4%),
brakuje ich za$ jedynie dla 22 kandydatow. Wiekszos¢
z nich uczeszczata tylko do jednej szkoly, a 30 ksztalcito
sie w dwoch lub wiecej o$rodkach™.

Przyjrzyjmy sie zatem, w jakich szkotach $rednich
uzyskata mature mlodziez duchowna przed wstgpieniem
do seminarium w Krakowie.



Tabela 5. Miejsce uzyskania $wiadectwa dojrzalosci (uwzgledniono
gimnazja, ktore zostaly ukonczone przez przynajmniej trzy osoby)

Lp. Gimnazjum Liczba
maturzystow
1. Gimnazjum I $w. Anny w Krakowie 105
2. Gimnazjum II $w. Jacka w Krakowie 54
wraz z filig
3. Gimnazjum III Jana III Sobieskiego 37
w Krakowie

4. Gimnazjum IV Realne w Krakowie 22
5. Gimnazjum V w Krakowie 4
6.  Podgorze 39
7. Wadowice 85
8.  Nowy Targ 15
9.  Bochnia 16
10. Gimnazjum I w Nowy Saczu 4
1. Gimnazjum I w Tarnowie 8
12.  Gimnazjum II w Rzeszowie 6
13.  Gimnazjum I w Rzeszowie 3
14. Myslenice 5
15.  Gimnazjum niemieckie w Bielsku 3
16.  Gimnazjum realne w Bielsku 3
17.  Jasto 5

Zrédlo: A. Kapusniak, J. Szczepaniak, Katalog alumnéw
krakowskiego seminarium duchownego (1901-1938), Krakéw 2004,
s.17-281.

Z przedstawionych danych wynika, Ze 222 osoby
(49,8%) ukonczyly szkote $rednig w Krakowie. Blisko
polowa z nich decyzje o stuzbie Bogu podejmowata
w Gimnazjum §w. Anny (obecnie I Liceum Ogolnoksztat-
cace im. Barttomieja Nowodworskiego). Z tej grupy osob
zdecydowana wiekszo$¢ byta wychowankami matego
seminarium, zatozonego w 1895 r. przez bp. Jana Puzyne.
Pensjonariusze tego zaktadu mieszkali w skrzydle patacu
biskupiego od ul. Wislnej, uczyli si¢ za§ w Gimnazjum

zdaniu matury w 1914 r. wstapit do Le-
gionow Polskich. W wojsku stuzyl przez
rok. AKMK Pers. A. 1130; A.K. Banach,
Mtodziez chlopska..., op.cit., s. 327; Jo-
zef Zastawnik, przyjety do seminarium
W 1914 1., z powodu wybuchu wojny nie
trafit do alumnatu, lecz zostat powotany
do wojska. Przez rok stuzyt w 57. putku
piechoty austriackiej. AKMK A. Sem.
13 (1905-1915), s. 2019, A. Sem. 15
(1915-1927), s. 425; AKMK Pers. A.
1075; A.K. Banach, Mfodziez chtopska...,
op.cit., 8. 334.

53 Chodzi o Kazimierza Kromolic-
kiego. Ten pochodzacy z Glinienka
k. Poznania kandydat odbyt prywatne
studium gimnazjalne bez uzyskania
matury. Zostal jednak przyjety do se-
minarium krakowskiego jesienig 1917 r.
pod warunkiem, ze w ciggu roku, pod
karg wykluczenia z zakltadu, uzupetni
wyksztalcenie. Z powodu niewypel-
nienia tego zobowigzania opuscit za-
klad po roku studiéw, w 1918 r. AKMK
A. Sem. 17 (1913-1927); AUJ S II 274.

54  Wincenty Glogowski uczyl sie
w gimnazjum w Tarnowie i Gimna-
zjum $w. Anny w Krakowie (AKMK
A. Sem. 13 (1905-1915), s. 758, 878;
AKMK Pers. A. 205); Marian Heitz-
man - gimnazjum w Brodach i Gim-
nazjum $w. Anny w Krakowie (AKMK
A. Sem. 18 (1828-1941), s. 123); Stani-
staw Zegarlinski - gimnazjum w Boch-
ni i Gimnazjum $w. Anny w Krakowie
(AKMK A. Sem. 10 (1892-1908), s. 1678,
A. Sem. 13 (1905-1915), 8. 1906); Antoni
Feliks - gimnazjum w Bochni i Gim-
nazjum $w. Anny w Krakowie (AKMK
A. Sem. 13 (1905-1915), . 766, 855, 878;
AKMK A. Pers. A. 162); Wincenty
Mika - gimnazjum w Wadowicach
i Gimnazjum $w. Jacka w Krakowie
(AKMK A. Sem. 10 (1892-1908), s. 508,
2302); Alfred Miiller - gimnazjum
w Drohobyczu i Gimnazjum III w Kra-
kowie (AKMK A. Sem. 13 (1905-1915),
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s. 279, 282, 587, 625-626); Antoni Jo-
chemczyk - gimnazjum w Mystowi-
cach i w Wiedniu (AKMK A. Sem. 13
(1905-1915), s. 1595, 2111; AKMK Pers.
A. 297); Jozef Noworolski - gimna-
zjum we Lwowie i w Krakowie (AKMK
A. Sem. 13 (1905-1915), s. 387 396);
Franciszek Warmuz - gimnazjum
w Bochni i Gimnazjum I w Tarnowie
(A.K. Banach, Mlodziez chtopska...,
op.cit., s. 322); Jan Nepomucen Pie-
traszak — gimnazjum w Wadowicach
i Gimnazjum $w. Anny w Krako-
wie (AKMK A. Sem. 10 (1892-1908),
s.1999; AKMK Pers. A. 638); Marian
Selwa - gimnazjum w Rzeszowie
iw Podgérzu (AKMK A. Sem. 15 (1915-
1927), s. 128-129; AKMK Pers. A. 733);
Jan Franciszek Baran - Gimnazjum $w.
Anny w Krakowie i gimnazjum w Pod-
gorzu (AKMK A. Sem. 10 (1892-1908),
s. 1504; AKMK Pers. A. 17); Stanistaw
Stonka - gimnazjum w Wadowicach
i Gimnazjum $w. Anny w Krakowie
(AKMK A. Sem. 15 (1915-1927), s. 981;
AKMK Pers. A. 1239); Kazimierz Praz-
mowski — gimnazjum w Wadowicach
i Gimnazjum III w Krakowie (AKMK
A. Sem. 13 (1905-1915), 5. 1019); Wiady-
staw Suchon - gimnazjum w Cieszynie
i Gimnazjum IIT w Krakowie (AKMK
A. Sem. 10 (1892-1908), s. 2272; A. Sem.
13 (1905-1915), 5. 425, 428, 833; AKMK
Pers. 807); Jan Gnitka - gimnazjum
w Bielsku, Wadowicach i Gimna-
zjum IV w Krakowie (AKMK A. Sem.
13 (1905-1915), s. 1075; AKMK Pers.
A. 1056); Jézef Swiader — gimnazjum
w Tarnowie i Podgérzu (AKMK A. Sem.
13 (1905-1915), s. 1003, 1006; AKMK
Pers A. 1204); Jozef Franciszek Wro-
bel - Gimnazjum $w. Jacka w Krakowie
i gimnazjum w Bochni (AKMK A. Sem.
13 (1903-1915), s. 331, 334); Franciszek
Makuch - gimnazjum w Nowym Tar-
gu i Gimnazjum $w. Anny w Krakowie
(AKMK Pers. A. 1089); Jan Skarbek —
gimnazjum w Rzeszowie i Nowym
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$w. Anny. W zakladzie mieli zapewnione darmowe utrzy-
manie i ,troskliwe wychowanie” W 1899 r. w malym
seminarium przebywalo 25 aspirantow, ale ordynariusz
pragnat, aby byto ich przynajmniej 40°°. Rozwinieta sie¢
i wysoki poziom szkdt, odpowiednie warunki oraz cheé
kontynuowania nauki na studiach wyzszych $ciagaly do
Krakowa uczniéw niemal ze wszystkich powiatow Galicji
Zachodniej. Najchetniej, co zrozumiate, nauke w stolicy
prowingji podejmowali kandydaci z powiatéw krakow-
skiego (30) i chrzanowskiego (10). Blisko$¢ Krakowa od
miejsca ich zamieszkania sprawiata, ze krakowskie szkoty
$rednie chetnie wybierali takze aspiranci pochodzacy
z powiatoéw: myslenickiego - 33, bialskiego — 21, wielic-
kiego - 20, wadowickiego - 17, bochenskiego — dziewig-
ciu, nowotarskiego i podgorskiego — po o$miu, zywiec-
kiego - siedmiu, limanowskiego - czterech, brzeskiego,
nowosadeckiego - trzech, tarnowskiego — jeden. Poza
tym odnotowujemy tutaj takze ucznidéw z nieco dalszych
powiatow: ropczyckiego, przeworskiego, strzyzowskiego,
tarnobrzeskiego, mieleckiego - po jednym. W krakow-
skich szkotach $rednich uczyla sie rowniez mlodziez
z odleglejszych stron Galicji Wschodniej, z powiatow:
Iwowskiego — sze$¢ osob, brzozowskiego — dwie osoby;,
brodzkiego, jarostawskiego, trembowelskiego, turzec-
kiego - po jednej osobie. Ponadto nauki w Krakowie
pobierali tez kandydaci z Krélestwa Polskiego — pigciu,
oraz z Prus - trzech.

Kandydaci pochodzacy z powiatéw na prawym brzegu
Wisly: podgorskiego, wielickiego, bochenskiego, lima-
nowskiego oraz myslenickiego, wybierali oprécz szkét
krakowskich takze szkoly $rednie w Podgérzu - 39,
Bochni - 16, rzadziej w Myslenicach - pieciu.

Urodzeni w powiatach bialskim, nowotarskim, wa-
dowickim, zywieckim, jesli nie zdecydowali si¢ opusci¢
rodzinnych stron, ksztalcili si¢ przewaznie w Wado-
wicach - 85, Nowym Targu - 15, ewentualnie w Biel-
sku - sze$ciu. Kandydaci z pozostatych regionéw uczyli
sie w szkotach $rednich znajdujacych si¢ w najblizszej



odlegtoéci od miejsca ich zamieszkania. Lista miejscowo-
$ci, w ktorych swiadectwo maturalne zdobylo mniej niz
trzech kandydatow, obejmuje 17 szkot. Nauki pobierato
w nich 26 oséb.

Studia akademickie ukonczylo trzech kandydatow
sposrod wszystkich przyjetych do seminarium®®. Kilku
kandydatéw mialo za soba réwniez krétszy lub dtuzszy
pobyt na wyzszych uczelniach®. Czterech z przyjetych
zdobywalo okresowo wyksztalcenie na uczelniach wyz-
szych poza granicami monarchii austro-wegierskiej*®.

VII. Liczba przyjetych - liczba
wyswieconych, potrzeby pastoralne
diecezji

Liczbe kandydatéw przyjmowanych do seminariéw du-
chownych na terenie monarchii austro-wegierskiej cisle
okreglaty wtadze panstwowe. Wyznaczal jg tzw. nume-
rus fixus, stanowigcy gorng granice rekrutacji chetnych.
Dla diecezji krakowskiej Ministerstwo Wyznan Religij-
nych i Oswiecenia Publicznego w Wiedniu dekretem
21869 r., potwierdzonym w 1884 r., ustalito limit miejsc
etatowych na 6o alumnéw. Wyznaczone ograniczenia
obowiazywaly w Krakowie jeszcze na poczatku XX w.
Potrzeby diecezji, zwlaszcza po reorganizacji terytorial-
nej, byly w tym czasie zdecydowanie wigksze. Wskutek
zgtaszanych przez diecezje potrzeb ministerstwo sukce-
sywnie zwigkszalo liczbe miejsc etatyzowanych. W 1902 1.
ustalono, ze seminarium dla diecezji krakowskiej ma
liczy¢ 70 alumnéw®®. W 1910 r. ministerstwo zezwoli-
to na powiekszenie limitu do 9o miejsc®®. Na jednego
alumna panstwo wyplacalo w kazdym pétroczu dotacje
w wysokosci 305 koron. Kwota ta pokrywata wyzywienie
i optacenie stuzby. Dodatkowo dla czterech przetozonych,
tytutem pensji z funduszu religijnego, na konto semina-
rium wptywato 1200 koron®".

Saczu (AKMK A. Sem. 13 (1905-1915),
s. 379, 396, AKMK A. Pers. A. 751); Ju-
lian Blazej Lysak — Gimnazjum $w. Jac-
ka w Krakowie i gimnazjum w Bochni
(AKMK A. Sem. 13 (1905-1915), S. 1011,
1014; AKMK Pers. A. 1190); Mieczy-
staw Salomon Freidberg - gimnazjum
w Jarostawiu i Krakowie (AKMK
A. Sem. 13 (1905-1915), 5. 2115, A Sem. 15
(1915-1927), S. 409, 425; AKMK Pers. A.
1037); Tomasz Rapacz — Gimnazjum $w.
Jacka i Gimnazjum $w. Anny w Kra-
kowie (AKMK A. Sem. 13 (1905-1915),
s. 1734, A. Sem. 18 (1928-1941), s. 235,
237, A. Pers. A. 692); Czeslaw Stop-
czynski - gimnazjum w Wadowicach,
Przemyslu i Nowym Targu (AKMK
A. Sem. 17 (1913-1927) nlb); Ludwik
Jachna - gimnazjum w Tarnowie
i Bochni (AKMK A. Sem. 10, s. 2288,
A. Sem. 13 (1905-1915), S. 422, 425);
Stanistaw Poglodek — Gimnazjum III
w Krakowie i gimnazjum w Podgoé-
rzu (AKMK Pers. A. 655); Wiadystaw
Studencki - gimnazjum w Cieszynie
i Podgoérzu (AKMK A. Sem. 13 (1905~
1915), s. 625; AKMK Pers. A. 803); Fer-
dynand Sznajdrowicz - gimnazjum
w Cieszynie i Wadowicach (AKMK
A.Sem. 10 (1892-1908), s. 2200, A. Sem.
13 (1905-1915), S. 425, 428, 833); Antoni
Sznajdrowicz — Gimnazjum $w. Jacka
w Krakowie i gimnazjum w Cieszynie
(AKMK A. Sem. 10 (1892-1908), s. 2056,
A. Sem. 13 (1905-1915), S. 391, 1397); Ta-
deusz Hohenauer - gimnazjum w Rze-
szowie i Podgérzu (AKMK A. Sem. 10
(1892-1908), s. 2240; AKMK Pers. A.
260).

55 Fundusze na utrzymanie zakladu
pochodzily z fundacji §p. ks. Mateusza
Gtadyszewicza, kanonika kapituly
krakowskiej, byly tez zasilane datka-
mi niektorych kaptanéw, m.in. Felik-
sa Gawronskiego, prepozyta kapituly
krakowskiej, ks. Jozefa Krukowskie-
go, prepozyta koéciota $w. Floriana
w Krakowie, oraz powiatowej Kasy
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Oszczednoséci w Krakowie. Zob. List Tabela 6. Liczebno$¢ alumnéw seminarium krakowskiego w latach

Ksiecia Biskupa Krakowskiego Jana 1901-1918
Puzyny do Duchowieristwa i wszystkich
Wiernych Diecezji z okazji Wielkiego Po- Roczniki =
stu, 2 II 1899, ,Notificationes e Curia E‘
Principis Episcopi Cracoviensis ad uni g S S
prs EpIeop § & I O I IV Nastudiach £
versum venerabilem clerum tam saecu- » g = . Z
. g % 8 zagranicznych 2.
larem quam regularem” 1899, nr 594, 2, z N A =
s. 35-36.
1901 32 30 26 12 5 16 3
56 Jan Polak ukonczyt studia na
Wydziale Prawa UJ (1913-1918). 1902 34 24 20 25 12 5 2
AKMK A. Sem. 17; AKMK A. Sem. 18 1903 29 23 19 13 22 8 1
(1928-1941), s. 119, 1215 AUJ S II 274; 1904 32 24 20 18 13 19 N 16
A.K. Banach, Mftodziez chlopska...,
op.cit., s. 281; Jézef Stopka skonczyt 1905 27 27 23 20 1B 14 2 14
studia na Wydziale Filozoficznym U] 1906 29 33 18 18 16 12 1 13
(1909-1913) oraz na Wydziale Pra\.NaT 007 33 29 3 21 15 14 3 16
UJ (1912-1914). A.K. Banach, Miodziez
chtopska..., op.cit., s. 305. Jozef Win- 1908 29 26 25 25 17 13 3 13
kowski ukonczyl polonistyke na Wy- 1909 30 27 23 22 24 16 4 16
dziale Filozoficznym UJ (1906-1910).
1910 29 27 24 19 19 21 2 19

AKMK A. Sem. 17 (1913-1927), s. 57;
AUJ S 1I 219; AUJ WT II 177; M. Gaw- 1911 31 30 25 25 17 19 3 18
lik, J. Szczepaniak, Ksigza katecheci...,

1912 - 29 27 20 18 18 7 19
op.cit., s. 320.

1913 - 29 28 27 19 18 6 18
57 Marian Borowiczka studiowal
na Wydziale Prawa (1902-1903) i na 914 - 23 31 24 26 19 5 19
Wydziale Filozoficznym Uniwersytetu 1915 - 21 17 24 24 24 3 20

iellonski - . AKM

Jagiellonskiego (1903-1904). AKMK 1916 - 25 21 16 22 22 L s
A. Sem. 10 (1892-1908), s. 2006;
AKMK Pers. A. 10255 Corpus studio- 917 - 20 17 18 17 18 3 17
sorum..., s. 377; M. Gawlik, J. Szcze- 1918 - 26 22 9 17 15 3 15
paniak, Ksigza katecheci..., op.cit.,
s. 100. Stanistaw Buchata studiowat * Liczba alumnéw na I roku (poczatek drugiego semestru).
na Wydziale Filozoficznym U] (1914- - Brak danych.

1915), otrzymal stypendium Tytusa
Przesmyckiego. AKMK Pers. A. 1055;
Corpus studiosorum..., op.cit., s. 454;
P. Mardyla, Buchata Stanistaw [w:]
Leksykon duchowieristwa represjo-

Zrédla: AKMK A. Sem. 10 (1892-1900), 5. 1209-1392 [Kandydaci

do Seminaryum Duchownego. Rok 1900/1901]; AKMK A. Sem. 10
(1892-1900), s. 1399-1553 [Kandydaci do Seminaryum 1901/1902];
AKMK A. Sem. 10 (1892-1900), s. 1577-1766 [Kandydaci do
Seminaryum Duchownego. Rok 1902/1903]; AKMK A. Sem. 10
(1892-1900), s. 1747-1897 [Kandydaci do Seminaryum Duchownego

nowanego w PRL w latach 1945-1989,
t. 1, J. Myszor (red.), Warszawa 2003,

s. 28-29. Stanistaw Dunikowski przez w Krakowie. Rok 1903/1904]; AKMK A. Sem. 10 (1892-1900),

dwa lata studiowat prawo na Wydziale s.1905-2048 [Kandydaci do Seminaryum Duchownego w Krakowie.
Prawa Uniwersytetu Jana Kazimierza Rok 1904/1905]; AKMK A. Sem. 10 (1892-1900), s. 2053-2163

we Lwowie (1912-1914). AKMK Pers. [Kandydaci do Seminaryum Duchownego w Krakowie. Rok

A. 1162; AUJ S II 281, 289; Chyrowiacy. 1905/1906]; AKMK A. Sem. 10 (1892-1900), s. 21892306

Stownik biograficzny..., op.cit., s. 123; [Kandydaci do Seminaryum Duchownego w Krakowie. Rok

64 Marek Hataburda



1906/1907]; AKMK A. Sem. 12 (1905-1915), s. 243-362 [Kandydaci
do Seminaryum Duchownego w Krakowie. Rok 1907/1908]; AKMK
A. Sem. 12 (1905-1915), 5. 715-830 [Kandydaci do Seminaryum
Duchownego w Krakowie. Rok 1908/1909]; AKMK A. Sem. 12
(1905-1915), 5. 969-1890 [Kandydaci do Seminaryum Duchownego
w Krakowie. Rok 1909/1910]; AKMK A. Sem. 12 (1905-1915), . 1245~
1360 [Kandydaci do Seminaryum Duchownego w Krakowie. Rok
1910]; AKMK A. Sem. 12 (1905-1915), s. 1455-1602 [Kandydaci do
Seminaryum Duchownego w Krakowie. Rok 1911]; A. Sem. 15 (1915-
1927), 5. 105-448; A. Sem. 16 (1891) (1901-1914), s. 15, 83, A. Sem. 17
(1913-1927), 5. 6769, 120-123; 15-16; Elenchus venerabilis cleri... pro
Anno Domini 1901, Cracoviae 1901, s. 294-297; Elenchus venerabilis
cleri tam saecularis quam regularis dioeceseos cracoviensis pro Anno
Domini 1902, Cracoviae 1902, s. 299-302; Elenchus venerabilis cleri
tam saecularis quam regularis dioeceseos cracoviensis pro Anno
Domini 1903, Cracoviae 1903, s. 303-306; Elenchus venerabilis cleri
tam saecularis quam regularis dioeceseos cracoviensis pro Anno
Domini 1904, Cracoviae 1904, s. 301-305; Elenchus venerabilis cleri
tam saecularis quam regularis dioeceseos cracoviensis pro Anno
Domini 1905, Cracoviae 1905, s. 305-308; Elenchus venerabilis cleri
tam saecularis quam regularis dioeceseos cracoviensis pro Anno
Domini 1906, Cracoviae 1906, s. 305-308; Elenchus venerabilis cleri
tam saecularis quam regularis dioeceseos cracoviensis pro Anno
Domini 1907, Cracoviae 1907, s. 208—212; Elenchus venerabilis cleri
tam saecularis quam regularis dioeceseos cracoviensis pro Anno
Domini 1908, Cracoviae 1908, s. 188-192; Elenchus venerabilis cleri
tam saecularis quam regularis dioeceseos cracoviensis pro Anno
Domini 1909, Cracoviae 1909, s. 191-195; Elenchus venerabilis cleri
tam saecularis quam regularis dioeceseos cracoviensis pro Anno
Domini 1910, Cracoviae 1910, s. 201-203; Elenchus venerabilis cleri
tam saecularis quam regularis dioeceseos cracoviensis pro Anno
Domini 1911, Cracoviae 1911, s. 197-201; Elenchus venerabilis cleri tam
saecularis quam regularis dioeceseos cracoviensis pro Anno Domini
1912, Cracoviae 1912, s. 181-184; Elenchus venerabilis cleri... pro
Anno Domini 1913, Cracoviae 1913, s. 186-190; Elenchus venerabilis
cleri tam saecularis quam regularis dioeceseos cracoviensis pro Anno
Domini 1914, Cracoviae 1914, s. 185-189; Elenchus venerabilis cleri
tam saecularis quam regularis dioeceseos cracoviensis pro Anno
Domini 1915, Cracoviae 1915, s. 197-201; Elenchus venerabilis cleri tam
saecularis quam regularis dioeceseos cracoviensis pro Anno Domini
1916, Cracoviae 1916, s. 197-201; Elenchus venerabilis cleri tam
saecularis quam regularis dioeceseos cracoviensis pro Anno Domini
1917, Cracoviae 1917, s. 202—-204; Elenchus venerabilis cleri tam
saecularis quam regularis dioeceseos cracoviensis pro Anno Domini
1918, Cracoviae 1918, s. 161-164; ,Notificationes e Curia Principis
Episcopi Cracoviensis™: 1903, nr 8-9, s. 71; 1904, nr 8-9, s. 122-123;
1905, nr 8-11, s. 83; 1906, nr 5-7, s. 88; 1907, nr 7-9, s. 74; 1908, nr 7-9,
S. 94; 1909, nr 7-9, 8. 77-78; 1910, Nr 7-9, S. 109; 1911, Nr 8, s. 113;
1912, nr 8-10, 8. 73, 75—76; 1913, nr 8-9, S. 71-72; 1914, nr 10-11, S. 60;
1915, N1 5, S. 43; 1916, nr 6-8, s. 46; 1917, nr 5-6, S. 45; 1917, nr 8-9,

s. 55; 1918, nr 5-8, s. 63; A. Kapusniak, J. Szczepaniak, Katalog
alumnéw..., op.cit., s. 17-281.

M. Gawlik, J. Szczepaniak, Ksigza ka-
techeci..., op.cit., s. 127-128. Wiadystaw
Kaczmarczyk studiowal na Wydziale
Prawa UJ (1913-1914). AKMK Pers. A.
1301; AUJ S II 253. Michal Kania studio-
wal na Wydziale Prawa UJ (1911-1913).
AKMK A. Sem. 13 (1905-1915), s. 1517,
1522, A. Sem. 15 (1915-1927), s. 128-129,
491; AKMK Pers. A. 1039; AUJ S 11 245;
A K. Banach, Mlodziez chopska..., op.cit.,
s. 225; M. Gawlik, J. Szczepaniak, Ksig-
za katecheci..., op.cit., s. 171-172. Antoni
Marszal w pazdzierniku 1911 r. rozpo-
czal studia na Wydziale Filozoficznym
U]J. Po kilku tygodniach przenidst sie
na Wydziat Teologiczny i zostal przy-
jety do seminarium. AKMK A. Sem. 13
(1905-1915), s. 2111; AKMK Pers. A 1227;
A K. Banach, Mlodziez chiopska..., op.cit.,
s.257; M. Gawlik, J. Szczepaniak, Ksigza
katecheci..., op.cit., s. 216. Leonard Pro-
chownik studiowat prawo na Wydziale
Prawa U] (1904-1906). AKMK A. Sem.
10 (1892-1908), 8. 2220, A. Sem. 13 (1905~
1915), s. 833; AUJ S II 182; M. Gawlik,
J. Szczepaniak, Ksigza katecheci. ., op.cit.,
s. 254; P. Mardyta, Prochownik Leonard
[w:] Leksykon duchowieristwa represjo-
nowanego w PRL w latach 1945-1989,
t. 2, J. Myszor (red.), Warszawa 2003,
s. 231. Karol Stadler studiowat prawo na
Wydziale Prawa UJ. AKMK A. Sem. 13
(1905-1915), 5. 336; AUJ S II 207. Jan Kan-
ty Wojewodzic studiowal na Wydziale
Filozoficznym U] (1900-1901). AKMK
A. Sem. 10 (1892-1908), s. 1426, A. Sem.
16 (1891) (1901-1914), s. 15; AKMK Pers.
A.917; AUJWT 11 135; A.K. Banach, Mio-
dziez chlopska..., op.cit., s. 329; M. Gaw-
lik, J. Szczepaniak, Ksieza katecheci...,
op.cit., 8. 324.

58 Jerzy Piotr Czartoryski po maturze
przez rok studiowal filozofie w szwaj-
carskim Fryburgu (1913-1914). AKMK
Pers. A. 1160; AU]J S II 253; Corpus stu-
diosorum..., op.cit., s. 662. Jozef Marian
Morawski studiowal filozofie, jezy-
ki, orientalne i sanskryt na Wydziale
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Filozoficznym Uniwersytetu Wroclaw-
skiego (1900-1903), pdzniej studiowat
na UJ w Krakowie (1903-1905) oraz na
uniwersytecie w Pradze (1905-1906).
A Sem. 13 (1905-1915), S. 425, 427, 429,
430, 833; S. Piech, Wydziat Teologiczny
Uniwersytetu Jagiellotiskiego w latach
1880-1939, Krakow 1995, s. 222; Chy-
rowiacy. Stownik biograficzny..., op.cit.,
s.369; M. Gawlik, J. Szczepaniak, Ksigza
katecheci..., op.cit., s. 229-230. Stanistaw
Siemienski studiowat na Uniwersytecie
w Louvain (1905-1906) oraz na uniwer-
sytecie w Grazu (1906-1907). AKMK
A. Sem. 13 (1905-1915), 5. 628-630, 878;
AUJ S1I 207; Bronistaw Sikora przez pe-
wien czas studiowal na Uniwersytecie
Wroctawskim. AUJ S II 219.

59 AKMK A. Sem. 10 (1892-1908),
S. 401-402, 2404; B. Kumor, Ustréj
i organizacja..., op.cit., s. 453.

60 . Kracik, Krakowskie seminarium
duchowne w latach 1911-1951 [w:] Ksig-
ga Sapiezyfiska, t. 1, ]. Wolny (red.),
Krakdéw 1982, s. 197.

61 AKMK A. Sem. 10 (1892-1908),
s. 2329, Reskrypt C.K. Namiestnictwa
we Lwowie do C.K. Filialnej Kasy Krajo-
wej w Krakowie, 3 I 1903, odpis; AKMK
A. Sem. 16 (1891) (1901-1914), s. 109, Re-
skrypt C.K. Namiestnictwa do C.K. Filial-
nej Kasy Krajowej w Krakowie, 17 V11903,
odpis; AKMK A. Sem. 16 (1891) (1901—
1914), 5. 183, Odpis pisma c.k. Namiestnic-
twa do Ksigzeco-Biskupiego Konsystorza
z dnia 21 czerwca 1904 1., L. 79850.

62 Elenchus venerabilis cleri... pro Anno
Domini 1910, Cracoviae 1910, s. 288-289.
63 Elenchus venerabilis cleri... pro
Anno Domini 1918, Cracoviae 1918,
S. 266—267.
64 Obliczenia wlasne na podstawie
»Notificationes” 1901-1918, Elenchus
1901-1919.
65  E.Komar, Kardynat Puzyna. Moje
wspomnienia, Krakow 1912, s. 33.

66 Marek Hataburda

Ustalona w 1910 r. liczba etatéw utrzymata si¢ do
konca 1918 r. Stosunkowo wysoki — wydawa¢ by sie
moglo - limit nie zaspokajal zapotrzebowania diecezji
na duchowienstwo. W roku tym w diecezji mieszkato
898 010 wiernych. Bezpo$rednio w prace duszpasterska
zaangazowanych byto 362 ksiezy®’. Na jednego kaptana
przypadalo wiec 2480 wiernych. W pdzniejszym okresie
mimo szybkiego przyrostu ludnosci w Galicji proporcje
ksztattowaly sie na podobnym poziomie. W ciggu o$miu
lat liczba wiernych w diecezji wzrosta o ponad 77 500
i wynosita 975 525 0s6b®’. Liczba zatrudnionych w dusz-
pasterstwie rowniez zwigkszyla sie o 44 kaptanow i wy-
niosta 406 0s6b. Tak wiec na jednego kaptana przypadato
wowczas 2402 wiernych. W latach 1901-1918 w diecezji
krakowskiej zmarto w sumie 228 ksiezy §wieckich®. Wy-
réwnanie powstalego ubytku wymagato, aby kazdego
roku w diecezji przybywalo okoto 12 neoprezbiteréw.
W omawianym okresie do seminarium w Krakowie
przyjmowano $rednio 26 0séb. Na czterech rocznikach
uczyto sie $rednio po 19 oséb. Nie wszyscy jednak kon-
czyli kurs nauk seminaryjnych i dochodzili do $wiecen.
Nie kazdy nowo wyswiecony ksigdz trafiat do pracy
w duszpasterstwie. Niektdrzy z racji swoich zdolnosci
byli wysytani przez ordynariusza na dalsze studia, zasi-
lajac pdzniej kadry naukowe diecezji, innym powierzano
urzedy kurialne, jeszcze inni trafiali do szkot, szpitali lub
garnizonéw wojskowych. Wydaje sie, ze do zakladu na-
lezato rekrutowaé w kazdym roku ponad 30 aspirantow,
tak aby na wszystkich kursach byto ich okoto 120. Rekru-
tacja na takim poziomie mogta w dalszej perspektywie
czasowej zaspokoi¢ potrzeby diecezji. Jednakze liczbe
miejsc etatowych w diecezji krakowskiej powiekszono
do 120 dopiero w okresie IT Rzeczypospolitej®*.

Utrzymujaca si¢ na wysokim poziomie liczba po-
wolan w Galicji sprawiata, Ze kandydatéw do semina-
rium nie brakowalo. Aspirantéw dostarczato przede
wszystkim wspomniane male seminarium. Zachowana
w aktach seminaryjnych korespondencja przetozonych



z kandydatami potwierdza, ze chetnych do zakladu zgta-
szalo si¢ kazdego roku wiecej, niz przewidywaly narzu-
cone przez panstwo ograniczenia. W zawiadomieniach
przesylanych aspirantom przez ordynariat najczesciej po-
dawanym powodem odmowy przyjecia byt wlasnie brak
miejsc. Zwykle uzasadnienie o nieprzyjeciu do zaktadu
z powodu braku miejsc taczono z dostateczng liczba kan-
dydatéw pochodzacych z macierzystej diecezji majacych
lepsze kwalifikacje®. Podania odrzucano takze z uwagi
na brak wymaganego wyksztalcenia i egzaminu dojrza-
toéci®. W niektdrych przypadkach przetozeni odmawiali
przyjecia ,,ze wzgledu, ze stan umystu nie jest normal-
nym”®®. Innym stawat na przeszkodzie zty stan zdrowia,
potwierdzony przez lekarza seminaryjnego®. Jeszcze inni
musieli odby¢ czynng stuzbe wojskowa’. Byli tez tacy,
ktorzy dokumenty ztozyli zbyt pézno”*. Kilku aspirantow
probowato dostaé sie do seminarium powtdrnie”>. Z po-
zoru komfortowa dla przelozonych sytuacja nadmiaru
kandydatow wcale nie ufatwiala wypelnienia limitow.
Czesta praktyka odnotowang w zrodlach byta rezygna-
cja ze studiéw seminaryjnych i wycofywanie dokumentéw
po przyjeciu do zaktadu”®. W wielu wypadkach aspiranci,
ktorzy przeszli pozytywnie procedure rekrutacyjng, w ogo-
le nie stawiali sie do zakladu na rozpoczecie roku akade-
mickiego”. Niektorym przyjetym przeszkodzit w rozpo-
czeciu studiow teologicznych wybuch I wojny §wiatowe;j
i zwigzany z tym pobor do armii austro-wegierskiej””.
Wojna skomplikowala prace samego seminarium. Bu-
dynek zakladu, z wyjatkiem biblioteki, kaplicy i mieszkan
braci stuzacych, zostal zajety na potrzeby wojska. Austria-
cy urzadzili w nim szpital. Dla klerykéw trzeba bylo zna-
lez¢ inne miejsce. Cze$¢ z nich przeniesiono do patacu
biskupiego, do skrzydta od ulicy Wiélnej 12. Inni zamiesz-
kali przy ul. Kanoniczej 23, w budynku bedacym wias-
noscig biskupa krakowskiego. Dotad miescila si¢ w nim
bursa gimnazjalna im. $w. Jana Kantego, zalozona przez
bp. Puzyne. Wyklady prowadzili prywatnie profesorowie
nieczynnego w tym czasie Wydzialu Teologicznego. Na

66 AKMK A. Sem. 10 (1892-1908),
S. 1533, 1536, 1687, 1690, 1701, 1704, 1727,
1730, 1755, 1758-1762, 1923, 1926, 1947,
1950, 1981,1984, A. Sem. 12 (1905-1915),
s. 243, 246, 347, 350, 827, 830, 5. 973, 976,
1867, 1876.

67 Zob. np. AKMK A. Sem. 10 (1892-
1908), 5. 15191532, 17461747, 1921-1922.
68 Ibidem, s. 1742.

69 Ibidem, s. 1939, 1942.

70 Ibidem, s. 1927, 1930.

71 AKMK A. Sem. 15 (1915-1927),
s. 387-390, 393, 396.

72 Dobrym przyktadem jest tu-
taj przypadek Pawla Talagi. Zostal
on przyjety do seminarium w 1918 r.
Rok pézniej otrzymal pierwsza tonsure,
aw1921r. - ostiariat i lektorat. Opuscit
seminarium w trakcie I'V roku studiéw.
Nastepnie zostal ponownie przyjety,
a W 1936 r. otrzymat $wiecenia kaptan-
skie. AKMK Liber actionum Celsissimi
Ordinarii Cracoviensis Adami Stephani
Sapieha, Principis Episcopi (b. sygn.),
s. 482, 484; AKMK Pers. A. 846;
AUJ S II 281. Aleksander Truszkiewicz,
przyjety do seminarium w 1916 r., nie
stawil si¢ we wskazanym przez prze-
fozonych terminie. Ztozone ponownie
podanie zostalo odrzucone. Zob. takze
AKMK A. Sem 15 (1915-1927), 8. 341, 346.

73 Przykladowo: Stanistaw Kubas,
przyjety w 1911 r. do seminarium
w Krakowie, wycofal podanie pod ko-
niec wrzesnia tego roku. AKMK A. Sem.
13 (1905-1915), s. 1523, 1526; Leon Sza-
do, przyjety do seminarium w 1904 r.,
przeniést swoje dokumenty na Wy-
dziat Filozoficzny UJ. AKMK A. Sem.
10 (1892-1908), s. 1966; A.K. Banach,
Mtodziez chlopska..., op.cit., s. 308; Ru-
dolf Barcik, przyjety w 1910 ., ostatecz-
nie przeni6st dokumenty na Wydziat
Prawa UJ i tam studiowal do 1913 r.
AKMK A. Sem. 13 (1905-1915), s. 1360,
Corpus Studiosorum..., op.cit., s. 132;
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Aleksander Hraca, przyjety 30 wrzesnia
1910 r., nie rozpoczal studiéw na Wy-
dziale Teologicznym U], lecz przenidst
dokumenty na Uniwersytet Jana Kazi-
mierza we Lwowie. Nastepnie kontynu-
owat studia w Krakowie, na Wydziale
Filozoficznym U], i pézniej ponownie
we Lwowie. AKMK A. Sem. 16 (1891)
(1901-1914), s. 15; A.K. Banach, Mlodziez
chiopska..., op.cit., s. 216; AKMK A. Sem.
10 (1892-1908), s. 1958; Jan Beltowski,
przyjety w 1904 r., zmienit decyzje i po
wycofaniu dokumentéw aplikowal
z powodzeniem na Wydziat Filozoficz-
ny UJ. Corpus studiosorum..., op.cit.,
s. 184; Stanistaw Rochowicz, przyjety
W 1908 1., przeniost si¢ na Wydzial Pra-
wa UJ. AKMK A. Sem. 13 (1905-1915),
s. 726; Marian Borelowski 16 czerwca
1908 1. wni6st podanie o przyjecie do
seminarium, 9 wrzesnia tegoz roku
wycofat dokumenty. AKMK A. Sem. 12
(1905-1915), 5. 715, 718; Jan Czech zlozyt
podanie do seminarium 8 lipca 1909 r.,
wycofal je juz 25 sierpnia, nie doczekaw-
szy wynikow rekrutacji. AKMK A. Sem.
12 (1905-1915), 5. 969, 972; Ignacy Sikora
wni6st podanie o przyjecie 12 czerwca
1909 r., wycofal je 21 sierpnia 1909 r.
AKMK A. Sem. 12 (1905-1915), S. 977
980.

74 Zob. np.: AKMK A. Sem. 15 (1915—
1927), S. 346, A. Sem. 10 (1892-1908),
S. 1694, 1822.

75 Zamiast do krakowskiego alumnatu
na front trafit np. przyjety w 1914 r. Woj-
ciech Kowalik. Po zakonczeniu wojny
ponownie zglosit si¢ do zaktadu. Zostat
przyjety i ukonczyl nauke, dochodzac
do $wigcen kaptaniskich. AKMK A. Sem.
13 (1905-1915), s. 1885; AKMK Liber
actionum Celsissimi Ordinarii Craco-
viensis Adami Stephani Sapieha, Prin-
cipis Episcopi (b. sygn.) s. 481, 483,
487; AKMK Pers. A 395; AUJ S II 281
AK. Banach, Mlodziez chiopska...,
op.cit., s. 238. Przyjety w tym samym
roku Antoni Wojtaszek nie zglosit sie do

Podzamcze klerycy wrocili dopiero 5 lutego 1921 r. Po odej-
$ciu wojsk cesarsko-krolewskich budynek stuzy! sztabowi
wojsk gen. Hallera, a pdzniej byl siedzibg amerykanskiego
Czerwonego Krzyza’®. Ze wzgledu na potozenie, w jakim
znalaz} sie zaklad, nalezalo raczej walczy¢ o jego utrzy-
manie, niz mysle¢ o powigkszaniu liczby pensjonariuszy.
Biorac pod uwage przytoczone uwarunkowania i skom-
plikowana sytuacje zwiazang z naborem kandydatow, na-
lezy zada¢ pytanie, jaka cze$¢ klerykow konczyla kurs
nauk seminaryjnych i dochodzita do §wiecen kaptanskich.
W latach 1901-1918 sposréd 466 przyjetych do seminarium
duchownego w Krakowie $wiecenia uzyskalo 294, czyli
63% wstepujacych. Na 172 alumnoéw, ktérzy nie doszli do
kaptanstwa, 48 nie rozpoczelo studiéw seminaryjnych,
27 opuscilo seminarium w trakcie I roku lub po jego za-
koniczeniu, 43 w trakcie II roku lub po jego zakoncze-
niu, 28 w trakcie III roku lub po jego zakonczeniu oraz
20 w trakcie IV roku lub po jego zakonczeniu. Ponadto sze-
$ciu klerykow zakonczylo studia, uzyskujac absolutorium,
ale nie zostalo dopuszczonych do $wiecen. W kilku przy-
padkach klerycy, ktorzy przerwali studia w poszukiwaniu
innej drogi zyciowej, powracali do seminarium i otrzymy-
wali $wiecenia kaplaniskie w pdzniejszym okresie””. De-
cyzja o opuszczeniu seminarium wigzala sie z podjeciem
trudnego zyciowego wyboru lub tez wynikata z ingerencji
wychowawcow. Duza grupa alumnéw rezygnowata sama,
cze$é zostata usunieta przez przetozonych (niezachowa-
nie dyscypliny, brak powolania, nieposiadanie zdolnosci),
cze$¢ z kolei nie nadawala si¢ do kaptanstwa ze wzgledu na
przeciwwskazania zdrowotne. Nie wnikajac blizej w po-
wody przerwania nauki, mozemy wysnu¢ wniosek, ze
duzy wspolczynnik oséb opuszczajacych zaklad w trakcie
studiéw (108 na 164 wszystkich wystepujacych), przy ich
dos¢ dobrym przygotowaniu przedseminaryjnym, $wiad-
czy o wysokim poziomie wymagan stawianych przysztym
prezbiterom oraz o wysokich kwalifikacjach dydaktyczno-
-wychowawczych personelu zatrudnionego w krakowskim

seminarium.
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sygn. Pers. A. Akta personalne (wg nazwisk)

b. sygn. Liber actionum Celsissimi Ordinarii Craco-

viensis Adami Stephani Sapieha, Principis
Episcopi

b. sygn. Seminarium duchowne m.in. poczatki budowy,
kosztorysy, rachunki, wypisy z ksiag katastral-
nych itp. 1895-1937

Archiwum Misjonarzy na Stradomiu (AMS):

b. sygn. Seminarium. Regulaminy 8-10
b. sygn. Seminarium. Korespondencja 4 (XVIII-1899)
b. sygn. Seminarium. Korespondencja (1838-1880)

Archiwum Uniwersytetu Jagiellonskiego w Krakowie (AU]J):
Zespot: Akta Senatu:

sygn. S 11182 Katalog studentéw Wydziatu Teologicznego
z roku akademickiego 1906/1907 - I potrocze
sygn. S 1T 191 Katalog studentéw Wydzialu Teologicznego
z roku akademickiego 1907/1908 - I potrocze
sygn. S Il 207 Katalog studentéw Wydziatu Teologicznego
z roku akademickiego 1909/1910 - I pétrocze
sygn. S 11 219 Katalog studentéw Wydziatu Teologicznego
z roku akademickiego 1910/1911 - I pétrocze
sygn. S1I 253 Katalog studentéw Wydziatu Teologicznego

z roku akademickiego 1914/1915 - I pétrocze

seminarium, poniewaz w miedzyczasie

zostat powotany do wojska. Po rocznym

pobycie na froncie ponownie ztozyt do-
kumenty do seminarium i zostal przyje-
ty. Nauki nie ukonczyt. Opuscit zaklad
w trakcie IV roku studiow. AKMK
A. Sem. 12 (1905-1915), s. 2041, A. Sem.
15 (1915-1927), s. 425; AKMK Liber actio-
num Celsissimi Ordinarii Cracoviensis

Adami Stephani Sapieha, Principis Epi-
scopi (b. sygn.) s. 472, 475; A.K. Banach,
Mtodziez chtopska..., op.cit., s. 329. Mie-
czystaw Freidberg, przyjety w1914 1., nie

rozpoczat studiow, w latach 1914-1915

shuzyt w wojsku austriackim. Zwolniony
jesienig 1915 r., wstapit do seminarium.
Nauke ukonczyt zdobyciem $wiecen
kaptanskich. AKMK A. Sem. 13, s. 2115,
A. Sem. 15, s. 409, 425; AKMK Liber
actionum Celsissimi Ordinarii Craco-
viensis Adami Stephani Sapieha, Prin-
cipis Episcopi (b. sygn.) s. 472, 474-475,
480; AKMK Pers. A. 1037; AUJ S 11 258.
Z powodu wybuchu I wojny $wiatowej

nie rozpoczal nauki w seminarium Jézef
Zastawniak. Po roku stuzby na froncie

zgtosil sie¢ ponownie do seminarium

i po ukonczeniu kursu nauk semina-
ryjnych uzyskat §wiecenia kaptanskie.
AKMK A. Sem. 13 (1905-1915), s. 2019,
A. Sem. 15 (1915-1927), s. 425; AKMK
Liber actionum Celsissimi Ordinarii

Cracoviensis Adami Stephani Sapieha,
Principis Episcopi (b. sygn.) s. 472, 475,
480-481; AKMK Pers. A. 1075; A.K. Ba-
nach, Mlodziez chlopska..., op.cit., s. 334.

76 AWSD AK XVIL.6, Kronika semina-
rium duch[ownego] w Krakowie, s. 8-24;
AWSD AK XVIL1/5, Kronika Kaplicy
Duchownego Seminarium Metropolital-
nego w Krakowie r. z. 1900, s. 51-53.

77 A. Kapusniak, J. Szczepaniak, Ka-
talog alumnow..., op.cit., s. 17-281.
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sygn. S II 258 Katalog studentow Wydziatu Teologicznego
z roku akademickiego 1915/1916 — I pétrocze

sygn. S1I 274 Katalog studentow Wydzialu Teologicznego
z roku akademickiego 1917/1918 - I1 Il pdtrocze

sygn. S 11281 Katalog studentow Wydziatu Teologicznego
z roku akademickiego 1918/1919 — I potrocze

sygn. S 11289 Katalog studentéw Wydzialu Teologiczne-
go z roku akademickiego 1919/1920 — I'i II
pétrocze

Zespol: Akta Wydzialu Teologicznego:

sygn. WT Il 135 Katalog studentow Wydzialu Teologicznego
z roku akademickiego 1901/1902 — I pétrocze

sygn. WT 1T 143 Katalog studentow Wydzialu Teologicznego
z roku akademickiego 1905/1906 — I pétrocze

sygn. WT 1177 Katalog studentéw Wydziatu Teologicznego
z roku akademickiego 1923/1924

Archiwum Wyzszego Seminarium Duchownego Archidiecezji Krako-
wskiej (AWSD AK):

sygn. XVIL1/5 Kronika Kaplicy Duchownego Seminarium
Metropolitalnego w Krakowie r. z. 1900

sygn. XVIL6 Kronika Seminaryum duch[ownego] w Krako-
wie

ZRODEA DRUKOWANE

Bujak E, Galicya, t. 1, Kraj. Ludnosc. Spoteczenstwo. Rolnictwo, Lwow-
Warszawa 1908.

Bujak E, Galicya, t. 2, Lesnictwo. Gérnictwo. Przemyst, Lwow—War-
szawa 1908.

Elenchus venerabilis cleri tam saecularis quam regularis dioeceseos cra-
coviensis pro Anno Domini 1901, Cracoviae 1901.

Elenchus venerabilis cleri tam saecularis quam regularis dioeceseos cra-
coviensis pro Anno Domini 1902, Cracoviae 1902.

Elenchus venerabilis cleri tam saecularis quam regularis dioeceseos cra-
coviensis pro Anno Domini 1903, Cracoviae 1903.

Elenchus venerabilis cleri tam saecularis quam regularis dioeceseos cra-
coviensis pro Anno Domini 1904, Cracoviae 1904.

Elenchus venerabilis cleri tam saecularis quam regularis dioeceseos cra-
coviensis pro Anno Domini 1905, Cracoviae 1905.

Elenchus venerabilis cleri tam saecularis quam regularis dioeceseos cra-
coviensis pro Anno Domini 1906, Cracoviae 1906.

Elenchus venerabilis cleri tam saecularis quam regularis dioeceseos cra-

coviensis pro Anno Domini 1907, Cracoviae 1907.



Elenchus venerabilis cleri tam saecularis quam regularis dioeceseos cra-
coviensis pro Anno Domini 1908, Cracoviae 1908.
Elenchus venerabilis cleri tam saecularis quam regularis dioeceseos cra-
coviensis pro Anno Domini 1909, Cracoviae 1909.
Elenchus venerabilis cleri tam saecularis quam regularis dioeceseos cra-
coviensis pro Anno Domini 1910, Cracoviae 1910.
Elenchus venerabilis cleri tam saecularis quam regularis dioeceseos cra-
coviensis pro Anno Domini 1911, Cracoviae 1911.
Elenchus venerabilis cleri tam saecularis quam regularis dioeceseos cra-
coviensis pro Anno Domini 1912, Cracoviae 1912.
Elenchus venerabilis cleri tam saecularis quam regularis dioeceseos cra-
coviensis pro Anno Domini 1913, Cracoviae 1913.
Elenchus venerabilis cleri tam saecularis quam regularis dioeceseos cra-
coviensis pro Anno Domini 1914, Cracoviae 1914.
Elenchus venerabilis cleri tam saecularis quam regularis dioeceseos cra-
coviensis pro Anno Domini 1915, Cracoviae 1915.
Elenchus venerabilis cleri tam saecularis quam regularis dioeceseos cra-
coviensis pro Anno Domini 1916, Cracoviae 1916.
Elenchus venerabilis cleri tam saecularis quam regularis dioeceseos cra-
coviensis pro Anno Domini 1917, Cracoviae 1917.
Elenchus venerabilis cleri tam saecularis quam regularis dioeceseos cra-
coviensis pro Anno Domini 1918, Cracoviae 1918.
Elenchus venerabilis cleri tam saecularis quam regularis dioeceseos cra-
coviensis pro Anno Domini 1919, Cracoviae 1919.
Komar E., Kardynat Puzyna. Moje wspomnienia, Krakow 1912.
»Notificationes e Curia Principis Episcopi Cracoviensis”, Cracoviae
1901-1919.
Zbiér przepiséw odnoszgcych si¢ do Kosciota i duchowieristwa z upowa-
znienia ordynariatu ksigzeco-biskupiego w Krakowie na podstawie

notyfikacyi (1879-1912), oprac. M. Kolodziej, Krakéw 1913.
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