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ABSTRACT

Manifestations of the Zaporozhian heritage in Ukrainian

military and political development during the revolution

of 1917-1921

During the years of the revolution of 1917-1921, it is appro-
priate to single out three main regions (Eastern Galicia;

Naddnipryanshchyna - the main Ukrainian lands that were

part of the Russian Empire before the revolution; North-
West Caucasus, or Kuban), where various vectors of the

revolutionary movement tried to apply the Ukrainian Cos-
sack heritage in military and political construction. This

approach was due to the fact that the historical experience

(especially of Zaporizhzhya Sich) was quite meaningful

and had an important place in the collective memory of
Ukrainians. Cossack military models were also relevant

due to the sharp military-political confrontation between

the states that arose in the post-imperial space. The greatest

success was found in military-political construction in the

Kuban territory, because there was a full-fledged Ukrainian

military-Cossack community and its representatives dom-
inated the state leadership. Many examples of the use of the

Cossack heritage can also be found in the revolutionary
construction on the territory of the Naddnipryanshchyna

thanks to the significant post-Cossack regions (with a large
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number of Cossack descendants) and the active dissemina-
tion of the corresponding component of collective historical
memory. In Eastern Galicia, the Cossack theme was also used,
but less so than in the neighboring Naddnipryanshchyna.
Therefore, all revolutionary vectors in the three regions
actively used the Cossack heritage in military and political
construction. Such experience confirms not only their kinship,
but also the importance of historical heritage for the formation
and development of national state institutions and society.
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Podczas odrodzenia narodowego wazna role odgrywa
aktualizacja pamieci historycznej. Wérdd réznych jej
funkeji szczegdlnie istotne jest mobilizowanie i promo-
wanie wspolpracy spoleczenstwa pod przewodnictwem
odpowiedniej elity, by osiagna¢ wazne cele polityczne,
zwlaszcza pod katem tworzenia instytucji pafnstwo-
wych. Bardzo wazna jest takze mozliwos¢ wykorzy-
stania bohaterskich kart przeszlosci dla wzmocnienia
zaréwno zolnierzy (szczegdlnie ich ducha walki i mo-
tywacji), jak i ludnosci cywilnej w warunkach wal-
ki zbrojnej. Innymi stowy, wspomniane okolicznosci
determinuja zasadno$¢ pewnej instrumentalizacji
pamieci zbiorowej przez elity’. Nalezy podkresli¢, ze
w kontekécie jej wykorzystania odrebng role odgrywa-
ja selekcja rzeczywistych wydarzen z przesztosci i ich
interpretacja. Czasem ta druga prowadzi do stworze-
nia tradycji (z takim podejsciem mozna wielokrotnie
spotka¢ sie w historii)>.

Zarysowane funkcje byly dos¢ istotne nawet na
poczatku XX w. Jest wiec jasne, ze byly wazne pod-
czas tworzenia/odrodzenia panstw Europy Srodkowo-
-Wschodniej, ktore powstaty w wyniku upadku impe-
riéw austro-wegierskiego, niemieckiego i rosyjskiego.
Nie ulega watpliwosci, ze zapoczatkowanie tych zmian
w czasie I wojny $wiatowej sprawilo, iz byty one szcze-
golnie dotkliwe. Warto podkreéli¢, ze na terenie by-
tego Imperium Rosyjskiego rézne wektory odrodzenia

1 A.Kupupon, ,Icmopuuna nam’smp”
y npocmopi nonimuku nam’sami [w:] Ic-
mopuuHi i noiMonoziuHi O0CIONEHHS.
CneyianvHuil 6unyck: 00no6ioi Ha Mix-
HApOOHiil HAYKOBO-NPAKMUUHILL KOH-
pepenuyii ,,Tpancopmauii icmopuuroi
nam’smi”, Binauis 2018, s. 50-51.

2 Bunaiidenns mpaouyii, E. To6-
cbaym, T. Peitumxep (red.), Kuis 2005.
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narodowego byly dodatkowo stymulowane dzigki ru-
chom rewolucyjnym, ktdre rozpoczely sie tam w 1917 r.

Na terenach postimperialnych, w obliczu ostrej kon-
frontacji militarno-politycznej zaréwno w kontekscie
zakonczenia I wojny $wiatowej, jak i powstania nowych
panstw kwestia ksztaltowania sie potegi militarnej odgry-
watla kluczowg role. Wtedy takze wykorzystano istotne
osiggniecia narodowe z przesztoéci, aby podkresli¢ toz-
samo$¢ sit zbrojnych i ich wage w tworzeniu i obronie
panstwa. Jednoczesnie, w sprzyjajacych okolicznosciach,
odpowiednie tradycje i umiejetnosci bojowe moglyby
mie¢ znaczenie militarne. Mowa tu o sposobach i po-
ziomach formowania jednostek i formacji wojskowych,
charakterze tacznosci bojowej pomiedzy Zoinierzami,
dowddztwem, instytucjami panstwowymi itp.

Préby wykorzystania wzorcow historycznych zaréwno
przez elity ukrainskie, jak i szerokie masy ludowe pod-
czas ruchéw rewolucyjnych lat 1917-1921 w celu ustalenia
tozsamo$ci nowo utworzonych instytucji politycznych
i wojskowych staty si¢ catkowicie logiczne. Szczegélnie
widoczne byly wysilki na rzecz aktualizacji poszczegol-
nych elementéw dziedzictwa ukrainskich formacji kozac-
kich, wsérod ktérych najstynniejsza byta Sicz Zaporoska.

Nalezy podkresli¢, ze w ukrainskim ruchu rewolu-
cyjnym lat 1917-1920 wypada wyr6znié kilka regiondw,
ktore roznity sie pod wzgledem tozsamosci militarnej
i politycznej. Przyczynami rozbieznosci migdzy nimi byty
nie tylko dziedzictwo historyczne, polozenie geograficz-
ne i specyfika przynaleznosci do imperiéw rosyjskiego
i austro-wegierskiego z odrebnym doswiadczeniem spo-
feczno-kulturowym, ale takze skutki 6wczesnej sytuacji
militarno-politycznej. To oczywiste, Ze réznice te musialy
wplyna¢ na sposéb wykorzystania dziedzictwa kozackie-
go w kazdym z regiondw.

Warto zwroci¢ uwage na to, ze w historiografii nadal
dominuje tendencja polegajaca na oddzielnym badaniu
ksztaltowania si¢ ukrainskich instytucji politycznych
i tworzenia formacji wojskowych epoki rewolucyjnej.



Jednoczesnie wykorzystanie dziedzictwa kozackiego we
wspomnianych procesach jako odrebny problem badaw-
czy réwniez nie jest dostatecznie uwzgledniane. Poza
tym o podtrzymywaniu kozackich tradycji wojskowych
wspomina si¢ sporadycznie w kontekscie wydarzen rewo-
lucyjnych lat 1917-1921 (najczesciej chodzi o tworzenie sit
zbrojnych). Po raz pierwszy z takim podejsciem mozna
sie byto spotka¢ w publikacjach przedstawicieli ukra-
inskiej emigracji wojskowej okresu miedzywojennego
(Marko Bezruczko, Oteksandr Udowyczenko, Wsewo-
tod Pteriw, Lew Szankowski i in.). Prébowali oni opisaé
powstanie Armii Ukrainskiej i jej walki z formacjami
zbrojnymi przeciwnikéw?®. Wspomniani autorzy pokrot-
ce przedstawili wykorzystanie elementéw dziedzictwa
kozackiego w nazewnictwie poszczegoélnych jednostek
i oddziatéw wojskowych, nazwach stopni oraz stanowisk
oficerskich i podoficerskich itp.

Ukrainscy naukowcy zaczeli aktywniej analizowa¢
historie ukrainskich sit zbrojnych z lat 1917-1921 do-
piero po upadku ZSRR, kiedy zniknat zakaz badania
antysowieckich formacji wojskowych i podejmowanych
przez nich dziatan. Swiadczy o tym znaczna liczba réz-
norodnych publikacji, ktore ukazaly sie od poczatku lat
90. XX w. Wérod wielu historykoéw, ktérzy analizowali
ten temat, wymieni¢ nalezy: Wladystawa Werstiuka,
Leontija Wojtowycza, Wiktora Hotubke, Mychajta Ko-
walczuka, Mykotu Lytwyna, Thora Lymana, Wolody-
myra Lobodajewa, Jarostawa Tynczenke i Wolodymyra
Czopa*.

Na podkreslenie zastuguja takze proby analizy roz-
woju militarnego i politycznego Kozakéw kubanskich
w latach 1917-1920. Jednym z inicjatoréw takich badan
byt Wasyl Iwanys (przywoddca polityczny Kozakow ku-
banskich i badacz ukrainski), ktory od 1920 r. zyl na
emigracji’. Podobne tematy rozwineli w swoich pracach
wspdlczesni naukowcy, tacy jak: Anatolij Awramenko,
Wasyl Czumaczenko, Boris Frotow, Dmyto Bilyj, Serhej
Karpenko i Waleryj Ratuszniak®.

3 M. bespyuko, Civosi cmpinvui
6 bopomv0i 3a OepicasHicmy, Kaimn
1932; O. YmoBudenko, Ykpaina y sitini
3a depiasHicmov 1917-1921, BinHiner
1954; B. Ilerpis, Biticoxoso-icmopuumi
npayi. Cnomunu, Kuis 2002; JI. lllan-
KOBCBKMIII, YkpaiHcoka apmis 6 6o-
pomv0i 3a deprcasHicmv, MIOHXeH 1958.

4 B.®.Bepcriok,MaxHosujura. Censn-
CoKUtl NOBCMAHCLKULL PYX HA YKpaini
(1918-1921), KuiB 1992; idem, ,,BinvHe
Ko3aymeo” 6 YkpaincoKiil peeonouii
1917-1921 pp. [w:] Icmopis Yipaincoko-
20 Kosaymea. Hapucu: Y 2 m., t. 1I,
B. A. Cmoniii et al. (red.), Kuis 2007,
S. 416—460; JI. BoitroBuu et al., Icmo-
pis 6itin i 6ilicbk08020 MUcmeymea, t. 3,
XapkiB 2020.; M. KoBanbuyk, Hesido-
Mma eitina 1919 poky. Ykpaitcoko-6ino-
2sapoiiicvke 30potiHe NPOMUCHIOSHHSL,
Kuis 2006; M. Jlutsun, K. Haymen-
Ko, Icmopis 2anuyvkozo cmpineymsa,
JIbBiB 1990; B. JTobomaes, Pesontoyiiina
cmuxis. Binvnokosayvkuil pyx 6 Yxpai-
Hi1917-1918 pp., KuiB 2010; f. Tunden-
Ko, Ilepuia yxpaincvko-binvuiosuyvka
sitina (epydenv 1917 — bepesenv 1918),
KuiB-JIbBiB 1996; B. M. Yo, I. I. JIu-
MaH, Hawadku 3anopoxcyie: maxHos-
cokuti pyx y Ilieniunomy Ilpuazos’s
(1918-1921 pp.), MeniTononn 2019.

5 B. IBanuc, Bopomvba Kybani 3a
HesanexHicmvo, MIOHXeH 1968.

6  A. ABpamenko, b. ®posnos, B. Uy-
MadeHKo, Kosayvke siiicoko Ha Kybani
[w:] Icmopis Ykpaincvkozo Kosaymaea.
Hapucu: Y 2 m., t. 11, B. A. Cmoniii et al.
(red.), KuiB 2007, s. 364-414; [I. Binuii,
Yipainyi Kybani 6 1792-1921 pokax.
Esontoyis coyianvrux idenmu4Hocmeil,
Honenpk 2009; C. B. Kapnenxo, Ouep-
Ku ucmopuu 6enozo 0suxcerus Ha FOze
Poccuu (1917-1920 22.), MockBa 2006;
Ouepru ucmopuu Kybaru c opesHeii-
wiux 6pemer no 1920 2., B. H. Patymmnsax
(red.), KpacHopmap 1996.
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7 Z.Karpus, Wschodni sojusznicy Pol-
ski w wojnie 1920 r. Oddziaty wojskowe
ukrairiskie, rosyjskie, kozackie i biatoru-
skie w Polsce w latach 1919-1920, Torun
1999; M. Krotofil, Ukrairiska Armia Ha-
licka 1918-1920. Organizacja, uzbrojenie,
wyposazenie i wartos¢ bojowa sit zbroj-
nych Zachodnio-Ukrainskiej Republiki
Ludowej, Torun 2002; G. Skrukwa, For-
macje wojskowe ukraitiskiej ,,rewolucji
narodowej” 1914-1921, Torun 2008.

8  B. 3apgynaiicbkmit, Botiose muc-
meymeo ma 8iillcbKo8a cnaoujuHa
yKpaircokux Ko3axie 8 Kinyi XIX - na
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30-mi pp. XX cm.), [Jorenpk 2008; idem,
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Historia ukrainskich sit zbrojnych zajmuja sie takze
zagraniczni naukowcy. Wspolczesni historycy polscy
poswiecili temu zagadnieniu szczegolna uwage zaréwno
w obliczu konfrontacji, jak i wspdtpracy ukrainskich
i polskich podmiotéw panstwowych wlatach 1918-1920.
Wisréd wielu publikacji wymieni¢ warto monografie:
Zbigniewa Karpusa, Macieja Krotofila i Grzegorza Skru-
kwy (przykladowo, podczas analizy struktury wojsko-
wej i dzialan bojowych formacji ukrainskich wskazano
w nich nazwy jednostek wojskowych i wyzszych stopni,
ktore maja charakter kozacki)’.

Autor niniejszego artykulu podczas badan réznych
aspektéow powstawania ukrainskich formacji zbroj-
nych wlatach 1917-1921 réwniez zwrécit uwage na pewne
aspekty wplywu tradycji kozackich na omawiany proces,
nie dokonat jednak catoéciowego przegladu®. W histo-
riografii brakuje kompleksowej analizy wykorzystania
dziedzictwa kozackiego w procesie tworzenia i rozwo-
ju ukrainskich formacji wojskowo-politycznych epoki
rewolucji 1917-1921. Dlatego tez prezentowany artykut
stanowi krok naprzdd w badaniach na ten temat.

Przed bezpo$rednim przegladem wymienionych pro-
bleméw warto krétko zarysowaé gtéwne regiony, w kto-
rych uksztaltowaly si¢ odrebne wektory ruchu rewolu-
cyjnego korzystajacego z dziedzictwa zaporoskiego. To
oczywiste, ze roznily sie one priorytetami dotyczacymi
kierunku wojskowo-politycznego i rozwoju spoleczno-
-gospodarczego. Wszystko to wywarlo istotny wptyw na
wymiar wykorzystania osiagnie¢ i wzorcoéw kozackich
podczas ksztaltowania struktur wojskowo-politycznych.
Wspomniane regiony to:

o gléwne terytorium wspodlczesnej Ukrainy (Nad-
dnieprze), ktére w przededniu wydarzen rewolu-
cyjnych 1917 r. bylo czescia Imperium Rosyjskiego.
Na tych ziemiach utworzono Ukrainska Republi-
ke Ludowga (dalej: URL);

o Galicja Wschodnia (w czasie I wojny $wiato-
wej byla cze$cia Austro-Wegier). Tam powstata



Zachodnioukrainska Republika Ludowa (dalej:
ZURL);

« Kaukaz Péinocno-Zachodni, czyli Kuban (tery-
torium Kozakéw kubanskich; dzi$ — Kraj Krasno-
darski Federacji Rosyjskiej). Na tym obszarze
w latach 1917-1920 uformowalo si¢ panstwo Kraj
Kubanski (przez kroétki czas nazywany Kubanska
Republika Ludowsy).

Analize rozpocznie spojrzenie na tereny Kaukazu
Pétnocno-Zachodniego. Od razu nalezy podkresli¢, ze
to tam istnialo jedyne pelnoprawne ukrainskie $rodo-
wisko wojskowo-kozackie, ktére stanowilo wigkszos¢
Kozakéw kubanskich. Bylo to spowodowane tym, ze od
1792 r. na ten obszar przesiedlono Kozaczyzne¢ czarno-
morska (utworzona na poczatku wojny rosyjsko-turec-
kiej 1787-1791 z bytych Kozakéw Siczy Zaporoskiej i Het-
manszczyzny)®. W wyniku przesiedlen, ktére trwaty do
1794 1., Czarnomorcy zasiedlili tereny prawego brzegu
Kubania. Nawiasem moéwiac, region ten zostal zdobyty
przez Imperium Rosyjskie w 1783 r. po likwidacji Chana-
tu Krymskiego'®. Nalezy podkresli¢, ze z powodu ekspan-
sji rosyjskiej na ten obszar do poczatku lat 9o. XVIII w.
miejscowa ludno$¢ praktycznie zanikla (wysiedlenia,
ucieczki, represje).

Podczas wojny kaukaskiej Imperium Rosyjskie wspie-
rato kolonizacje wojskowo-kozacka na prawym brzegu
Kubania, a w latach 60. XIX w. - takze na jej lewym
brzegu. Dlatego do polowy lat 60. tego stulecia rosyjskie
wladze cesarskie przesiedlaly i wspieraly dobrowolne
przeprowadzki Ukraincow, przede wszystkim Kozakow
iich potomkéw, z terenéw dawnej Hetmanszczyzny, Sto-
bozanszczyzny, Siczy Zadunajskiej itp. na obszar nad
Kubaniem. W rezultacie na tereny Kaukazu Péinocno-

-Zachodniego przesiedlono ponad 100 ooo Ukraincow,
w wiekszo$ci pochodzenia kozackiego''.

W 1860 r. car zmienil nazwe Wojsko Kozakéw Czar-
nomorskich na Wojsko Kozakéw Kubanskich. Jedno-
cze$nie cze$¢ rosyjskich Kozakow - ,liniowcow”, ktorzy

9 Idem, Boilose mucmeymso ma
BillCbK08a CNAOUWSUHA YKPATHCOKUX KO-
3aKiB..., S. 49.

10 II. II. Koponenko, Yepromopubt
[w:] Yepromopckue xasaxu, Mocksa
2000, 5. 244-245.

u I [I. ITonxko, YepHomopckue kasza-
KU 8 UX 2PANCOAHCKOM U B0EHHOM Obliny
[w:] Yepromopckue kasaku..., s. 31-32.
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weczesniej byli w Kaukaskim Liniowym Wojsku Ko-
zackim - zostala wlaczona do skladu Kozaczyzny ku-
banskiej'?. Decyzja ta miata nie tylko uprosci¢ podziat
terytorialno-administracyjny Kaukazu Péinocnego
i znajdujacych sie w jego granicach formacji kozackich,
ale takze ostabi¢ najwieksza wowczas formacje ukrainska.
Mimo to Ukraincy w dalszym ciagu stanowili wiekszos¢
Kozakéw kubanskich (w1860 r. bylo ich ponad 180 ooo,
a,liniowcéw” - 34 000)"?, wyrdzniali sie takze solidnym
osadnictwem, zwlaszcza na prawym brzegu Kubania.
Kozacy-Ukraincy na Kubaniu do pocz. XX w. zachowali
oraz rozwineli podstawy kozackiej demokracji wojskowej
na poziomie pierwotnych osad, odrebnej organizacji
bojowej oraz wojskowosci i sztuki walki.

Swoistym dowodem tych priorytetéw bylo upamiet-
nienie przez Kozakéw kubanskich 120. rocznicy przesie-
dlenia Kozakéw zaporoskich/czarnomorskich na Kuban
w1912 1. Dlatego w pazdzierniku 1911 r. na Tamanie, gdzie
osiedlili sie pierwsi przenoszeni Kozacy, pod patrona-
tem atamana Kozaczyzny kubanskiej Mychajta Babicza
wzniesiono pomnik Kozakowi zaporoskiemu/czarno-
morskiemu i odbyta sie wielka uroczysto$¢'*. Jej przebieg
$wiadczyl o ukrainskim kontekscie - nie tylko o pamieci
o przodkach, ale takze priorytetach tozsamosciowych
wiekszo$ci Kozakow kubanskich na czele z ich atamanem.

Wspomniane wydarzenia spowodowaly, ze rewolucyj-
ne kierownictwo Kozakéw kubanskich od 1917 1. polozyto
wiekszy nacisk na wykorzystanie dziedzictwa zaporoskie-
go na wszystkich poziomach funkcjonowania zaréwno
spotecznosci kozackiej, jak i instytucji panstwowych.
Dzialania te byly ulatwione dzieki temu, ze wigkszo$¢
6wezesnych przywodcédw Kubania stanowili potomkowie
Kozakéw czarnomorskich/zaporoskich, tacy jak Mykota
Riabowil, Fedir Szczerbyna, Kindrat Bardiz, Wasyl Iwa-
nys, Andrij Szkuro.

Struktura ustawodawcza Kubanskiej Republiki Lu-
dowej (Kraj Kubanski) zostala nazwana Rada Kubanska.
W jej ramach pozniej utworzono ,,Rade Ustawodawczg’,



na ktorej czele stangt Riabowil'®. Swiadczylo to nie tylko
o ukrainskim brzmieniu nazwy tej autorytatywnej in-
stytucji — rosyjskiego odpowiednika nie uzywali nawet
przeciwnicy: bolszewicy i Biala Gwardia - ale takze o na-
$ladowaniu tradycji Siczy Zaporoskiej. Przypomne, ze to
na swoich radach, réznego szczebla i statusu, Zaporoz-
cy decydowali o wszystkich najwazniejszych kwestiach
o charakterze militarnym i politycznym'®.

W czasie rewolucji Kozacy odzyskali takze prawo do
swobodnego wyboru wszystkich urzednikéow wyzsze-
go szczebla. Trzeba tu zaznaczy¢, ze po likwidacji Siczy
Zaporoskiej Kozacy zachowali demokracje wojskowa
jedynie na poziomie swoich pierwotnych osad, na Ku-
baniu byly to wioski i stanice'’. Sredni i wyzszy szcze-
bel kozackiej administracji terytorialnej byl wyznaczany
przez struktury cesarskie.

Przebieg ,,poswiecenia” atamana wojskowego Ofek-
sandra Filimonowa, ktérego glowe Fedir Szczerbyna
posmarowatl ziemia, byl demonstracja swoistego przy-
wrocenia tradycji zaporoskich'®. O reaktywowanie gtow-
nych praktyk Zaporoza zadbal ich bezposredni kozacki
potomek Szczerbyna, badacz dziejow Kozakéw czarno-
morskich i kubanskich oraz jeden z pierwszych cztonkow
Rady Kubanskiej. Doszlo wtedy nie tylko do przywrd-
cenia i wzmocnienia podstaw demokracji wojskowej,
ale takze do ,,odkrycia na nowo” tradycji zaporoskich.
Ponadto ta inicjatywa podkresélata dominacje Kozakow
ukrainskich zaréwno w Kozaczyznie kubanskiej, jak
i w Radzie Kubanskiej. Jesli za$ chodzi o ,,liniowcow”,
wiekszo$¢ stanowili potomkowie rosyjskich Kozakéw,
dotyczy to takze Filimonowa, to nie mieli oni w prze-
sztoéci podobnych tradycji, ale przystali na koncepcje
Czarnomorcdéw/Zaporozcow.

Wsrdd przejawdéw nawigzywania do dziedzictwa
zaporoskiego nalezy zwro6ci¢ uwage na zwyczajowa sa-
modzielnos¢ spolecznosci kozackiej. Mialo to szczegél-
ne znaczenie w sytuacji agresji wroga, kiedy Kubancy,
idac za przykladem Zaporozéw, stawili zaciekly opor

15 I Bimmit, Yepainui Ky6anui 6 1792-
1921 pOKax..., s. 384-38s.

16 JI. I. ABopHuubKMitL, Icmopis 3a-
nopisvkux kosaxis, t. 1, JIpBiB 1990,
S. 131-137.

17 B. 3apgynaiicbkuili, botiose mucme-
YmMeo ma 6iiicok08a CNAOULUHA YKPATH-
COKUX KO3AKiB..., S. 44.

18  Idem, Jleski acnexmu 8NIUBY
YKPAiHCOKUX KO3AULKUX MPAOUyiti
ma icmopuuHoi namsa’mi Ha 6iticokose
6y0isHULMBO..., S. 235.
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19 JI. Binmit, Yxpainui Ky6ani 6 1792-
1921 pOKaXx..., S. 393.

20 B. IBanuuc, bopomvba Kybani 3a
He3a/eNHiCMb..., S. 108.

21 [bidem, s. 101.

22 B. 3apgynaiicpkuit, botiose mucme-
YM60 ma 6iiicoK08a CNAOULUHA YKPATH-
COKUX KO3AKIB..., S. 103-105.
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i przeprowadzili mobilizacje bojowa. Wyraznym potwier-
dzeniem tych dziatan byto powstanie pod koniec 1917 r.
kureni (jednostki bojowe) Wolnych Kozakéw pod patro-
natem Bardiza'®. Nawiasem méwigc, inicjatywa ta byta
czescig ogolnoukrainskiego ruchu na rzecz odrodzenia
Kozaczyzny. Podobne znaczenie miafa préba utworze-
nia przez sotnika S. Krykuna w lutym 1920 r. odrebnej
dywizji ,hajdamackie;j” z Kozakow stanicy Pottawskiej*’.

W pewnym stopniu utworzenie z Kozakéw pelno-
prawnych sit zbrojnych Kraju Kubanskiego — Armii Ku-
banskiej - zimg 1920 r. odpowiadato wzorom zaréwno Si-
czy Zaporoskiej, jak i Hetmanszczyzny®'. A przywodztwo
Kubania osiagnelo to pomimo sprzeciwu Bialej Gwardii.
Utworzenie wlasnych sit zbrojnych nie tylko zachowy-
walo dziedzictwo historyczne, ale takze korespondowato
z dzialaniami na terytorium sgsiedniej Ukrainy Nad-
dnieprzanskiej.

Tu warto zwrdci¢ uwage na terminologie obowigzu-
jaca w przededniu rozpoczecia dziatan rewolucyjnych
w odniesieniu do jednostek bojowych oraz personelu
Armii Kubanskiej. Jesli chodzi o strukturalny podziat
oddziatéw, wobec formacji gléwnych i $redniego szcze-
bla stosowano tradycyjne nazwy kozackie (sotnia i potk
[pulk]) oraz ogdlnie przyjete terminy w armii (pluton,
brygada, dywizja i korpus). Natomiast w jednostkach
kozackich nizszego i sredniego szczebla dominowaty
tytuly kozackie, np. kozak, uriadnik, chorunzyj (chorazy),
podchorunzyj (podchorazy), sotnyk (sotnik, setnik), pi-
dosawut (podasaut), osawul (asaul), starszyna wojskowy
i potkownyk (putkownik), wyraznie skorelowane z na-
zewnictwem z czas6w Siczy Zaporoskiej**. Z kolei stop-
nie generaléw odpowiadaty ogélnym standardom armii.
Widzimy tu pewien kompromis pomiedzy dziedzictwem
kozackim a wplywami imperialnymi.

Podkre$lmy, ze nawet w przededniu I wojny $wia-
towej nazwy wielu pulkéw kawalerii Kozakéw kuban-
skich zawieraly okreslenia, takie jak zaporoski, umanski,
pottawski, tamanski, czarnomorski, a dowodzili nimi



atamani koszowi: Bilogo, Chepigy; Holovatogo, Bursa-
ka i Bezkrovnogo, ktorzy okazali szacunek dla tradycji
zaporosko-czarnomorskiej*’. Nazewnictwo to zostato
zachowane i utrwalone podczas dziatann w warunkach
rewolucyjnych pod przewodnictwem Rady Kubanskiej.

Potezny powstanczy ruch kozacki stal si¢ jaskrawg ma-
nifestacja wagi dziedzictwa Zaporozcoéw (wolnosé, zdol-
nos¢ bojowa i solidarno$¢). W 1918 r. na Kubaniu rozgo-
rzala fala powstan antybolszewickich. Sposrdd oddzialow
kozackich, ktére zadaty najwieksze kleski czerwonym
imperialistom, nalezy wymieni¢ formacje dowodzone
przez Andrija Szkure (walczyla w okregu batalpaszyn-
skim) i Mykote Hulego (Potwysep Tamanski)**. Pdzniej
Kozacy wystapili takze przeciwko Biatej Gwardii, a potem
ponownie walczyli przeciwko bolszewikom. Ruch ten byt
bardzo aktywny i masowy do potowy lat 20. XX w.

Dzigki ciggtemu istnieniu i dominacji ukrainskiej
spolecznosci kozackiej na Kubaniu w latach 1917-1920
podczas rozwoju instytucji wojskowych i politycznych
rozszerzono wykorzystanie dziedzictwa zaporoskiego.
Jednoczesénie role decydujaca we wspomnianym pro-
cesie odegrala elita kozacka, wérdd ktorej dominowali
potomkowie Kozakéw zaporoskich. Towarzyszyla temu
czg$ciowa préba ,,odkrycia na nowo” tradycji zaporo-
skich dostosowanych do éwczesnych realiow.

Kolejnym regionem, w ktérym nawigzywano do dzie-
dzictwa zaporoskiego w trakcie tworzenia instytucji woj-
skowych i politycznych, byta Ukraina Naddnieprzanska.
Od poczatku rewolucji czotowe ukrainskie sity polityczne
probowaly tam polaczy¢ zakrojone na szeroka skale re-
wolucyjne zmiany spoteczno-polityczne i gospodarcze
z odrodzeniem narodowym. Dlatego pierwsza formacja
panstwowa byla demokratyczna URL pod przewodnic-
twem Ukrainskiej Rady Centralnej (dalej: URC)*.

Upowszechnianie informacji o demokratycznym
dziedzictwie Ukraincéw (moéwimy przede wszystkim
o Siczy Zaporoskiej, a takze o Hetmanszczyznie i Stobo-
zanszczyznie) byto pozadane. To, ze przewazajaca czesé

23 Ibidem, s. 97-99.

24 Idem, Biiicokosi xumpouii kyb6an-
CoKUX KO3aKie ni0 wac aHmu-0inbuio-
8uyvbK020 noscmanus y bamanna-
wuHCLKOMY 8i00ini 671imKy 1918 p. 3a
cnoeadamu A. I Illkypo, ,,BiiicbkoBo-
HayKOBuMII BiCHMK” 2019, t. 32, §. 121—
134; idem, Biiicokosa xumpicmo «3a-
CKOYUMU 3HEHAUbKA» 8 NePUuiUx 60X
MAXHO8Ui6 i KyOAHCHKUX KO3AKi8-1O-
ecmanyie y 1918 p. [w:] Lituanistyka
i wschodoznawstwo. Studia dedykowane
Profesorowi Krzysztofowi Piekitewiczo-
wi, G. Blaszczyk, G. Skrukwa, M. Stu-
denna-Skrukwa (red.), Poznan 2020,
s. 359-369; idem, Biiicokosa xumpicmo
«BAMUIUMU 04i» K03aKiB-N0BCMAHUIB
Hna Tamani ma maxnosuie Ha Kame-
puHocnasugumi 6 1918 p. (3a cnoeada-
mu M. Iynozo, H. Maxua i B. Binawa)
[w:] Ykpaina y ceimosomy icmopuuro-
my npocmopi. 36. mamepianie Bceyxp.
Hayxk.-npaxm. koug., K. B. Banabanos
(red.), Mapiymonb 2020, s. 8-13.

25 Hapucu icmopii Yxpaitcvroi peso-
TOUii 1917-1921 pokie, B. A. Cmoriit et al.
(red.), t. 1, Kuis 2011, s. 97-104, 204.
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BaHHA K03aUbK020 001108020 i 80€HH020
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2022 p., JIbBiB 2023, $. 14.

27 II. JKurenupkuit, Eneida Komns-
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1919, S. 120.

28 M. IpymeBcokuit, Icmopis Yipai-
Hu-Pycu, t. 1-3, JIbBiB 1990.

29 M. OmensanoBnu-IlaBnenko, Ha
Ypaini 1917-18. Cnoeadu, IIpara 1935,
s. 86-87.

30 H. lum, ,,IlJe He Bmepna Yxpai-
Hu i Cniaea, i Bons” Hau,. i [lepyc. 2imu
Yipainu [w:] Enyuxnonedis icmopii
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terytorium URL pokrywala si¢ z granicami terytorialny-
mi wspomnianych ukrainiskich formacji kozackich, stato
sie niezwykle wazng przestanka wykorzystania tradycji
kozackich®. Ponadto nadal mieszkata tam duza liczba
bezposrednich spadkobiercow rodzin kozackich, ktérzy
zachowali dziedzictwo przodkéw.

Nawiasem mowigc, od konica XVIII w. ukrainscy ucze-
ni i pisarze badali i rozpowszechniali kwestie kozackie
w spoleczenstwie. Potwierdza to pierwsze dzielo w no-
wym literackim jezyku ukrainskim - wiersz Eneida Iwa-
na Kotlarewskiego (urodzonego w rodzinie kozackiej)~.
Pierwsze trzy czgsci poematu zostaty opublikowane juz
w 1798 1. Dziedzictwo kozackie stalo si¢ jeszcze bardziej
aktualne w czasie rewolucji 1917-1921. Przypomnijmy, ze
Mychajto Hruszewski byt nie tylko przewodniczacym
URG, ale takze autorem najwiekszej monografii nauko-
wej Historia Ukrainy-Rusi (4 z 10 tom6w poswiecone sg
Kozakom i ich roli w historii Ukrainy).

Opisane dziatania przyczynily sie do powstania i roz-
powszechnienia w $rodowisku ukrainskim swoistego
mitu kozackiego. Nie bez powodu podczas rewolucji Ko-
zak byl uwazany za symbol wojownika-rycerza, patrioty
i obroncy®. Nalezy podkresli¢, ze upamietnianie prze-
sztodci kozackiej cieszy si¢ uznaniem nie tylko w tych
obwodach Ukrainy, w ktorych Kozacy istnieli od dawna
i zyli ich spadkobiercy, ale takze poza nimi, zwlaszcza
na terenach Galicji Wschodniej. Najbardziej wymow-
nym tego potwierdzeniem bylo powstanie i tres¢ hymnu
narodowego (pdzniejszego panstwowego) Ukrainy w la-
tach 60. XIX w. Znamienne, Ze jego autorami sa przed-
stawiciele ukrainskiej inteligencji z Naddnieprza — Pawto
Czubynski i z Galicji Wschodniej - Mychajto Werbycki®®.
Kluczowe stowa refrenu $wiadczg o dominacji w hymnie
kozackiego kontekstu historyczno-ideowego:

»Za wolnos¢ oddamy dusze i cialo.
I pokazemy, Ze my, bracia, jestesmy pochodze-
nia kozackiego!” [podkr. V.Z].



Podczas analizy przejawéw wplywu dziedzictwa ko-
zackiego na rewolucyjne instytucje polityczne nalezy
przypomnie¢ stynng URC. Uzyty w jej nazwie termin
»rada” nawigzuje do znaczenia tego stowa w jezyku ukra-
inskim i zywych do$wiadczen rad kozackich (bylo to
omawiane podczas analizy Rady Kubanskiej). W kon-
tekécie dominacji idei demokracji rewolucyjnej w 1917 r.
model demokracji wojskowej Siczy Zaporoskiej oraz
Hetmanszczyzny jest bardzo cenny. Poza tym w latach
1917-1921 na Ukrainie istnialy inne organizacje rewolu-
cyjne, w ktérych uzywano okreslenia ,,rada’”.

Innym bardzo odkrywczym przykladem wykorzy-
stania spu$cizny epoki kozackiej jest termin ,,uniwer-
sal”. Nawiazywat on do pisemnych rozkazéw rzadowych
z czasOw panstwa kozackiego — wojska zaporoskiego,
czyli Hetmaniszczyzny®'. Najbardziej znane s uniwersaty
hetmana Bohdana Chmielnickiego. Podczas rewolucji
1917-1921 URC réwniez wydala uniwersaty:

1. 23 czerwca 1917 r. (ogtoszono autonomie Ukrainy),

2. 16 lipca 1917 r. (odnotowano kompromis miedzy

URC a Tymczasowym Rzadem Rosji);

3. 20 listopada 1917 r. (ogtoszono URL);

4. 22 stycznia 1918 r. (ogtoszono niepodlegtos¢ URL)?>.

Trzeba podkredli¢, ze praktyke wydawania uniwer-
saliow stosowal takze konkurent URC - Pawto Skoro-
padski, popierany przez niewielka liczbe ukrainskich sit
konserwatywnych. Po podpisaniu pokoju miedzy URL
a panstwami centralnymi 9 lutego 1918 r. liczne wojska
niemieckie i austro-wegierskie wraz z resztkami ukrain-
skich formacji zbrojnych wyzwolily terytorium Ukrainy
spod wplywu wojsk bolszewickich i pozostaly tam do
konica I wojny $wiatowej. 29 kwietnia 1918 Skoropad-
ski przeprowadzit udany zamach stanu®’. W rezultacie
URL przestata istnie¢, utworzono nowy podmiot pan-
stwowy zwany Panstwem Ukrainskim, w ktérym do-
minowatl autorytarny rezim samozwanczego hetmana .

Co ciekawe, takze Skoropadski zdecydowat sie na
wzmocnienie swojej wladzy dzieki wykorzystaniu

31 ]I fApow, Ynisepcanu Ykpaincokoi
Lenmpanvroi Padu — koHcmumyuyiti-
Hi akmu yKpaiHcvkoi OepiasHocmi
1917-1918 pp.: ix 3mMiHU ma icmopuure
3HAYUEHHS, ,, YHIBEPCUTETChKI HAYyKOBI
3anmmcku” 2006, nr 34, 8. 36.

32 Ibidem, s. 39-42.

33 Hapucu icmopii Yxpaincoxoi peso-
TH0YiT 1917-1921 POKI6...,. 1. 1, 5. 240-242,
250.
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etal. (red.), t. 2, Kuis 2012, s. 15.
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tradycji kozackich. Swiadczylo o tym nie tylko wyda-
nie uniwersatu o odrodzeniu klasy kozackiej, ale takze
przyjecie tytutu ,hetman Ukrainy” i aktywne uzywa-
nie okre$len kozackich w administracji. Przyktadowo,
przewodniczacego Rady Ministréw nazywano ,atama-
nem Rady Ministréw™*. Tendencja ta utrzymywala sie
do konca rzadéw Skoropadskiego.

Warto podkresli¢, ze po zwycigstwie powstania prze-
ciwko hetmanowi, ktdre zostalo zainicjowane i przepro-
wadzone przez Dyrektoriat (Wotodymyr Wynnyczenko -
przewodniczacy, Symon Petlura, Opanas Andrijewski,
Fedir Szwec i Andrij Makarenko), przywrécono URL. Co
wazne, Dyrektoriat URL skorzystal z wczesniejszych do-
$wiadczen panstwa w wydawaniu uniwersalow i 22 stycz-
nia 1919 r. na placu Sofijskim w Kijowie uroczyscie od-
czytano uniwesrsat o zjednoczeniu Ukrainiskiej Republiki
Ludowej i Zachodniej Ukrainskiej Republiki Ludowe;j*”.

Petlura zostal przewodniczagcym Dyrektoriatu URL,
dowodzit takze wszystkimi sitami zbrojnymi i otrzymat

a”%*¢. Co wazne, w okres-

stanowisko ,,naczelnego ataman
leniu tym, ktdre przez dlugi czas byto najwyzszym sta-
nowiskiem w URL, widoczne jest nawigzanie do dzie-
dzictwa kozackiego. Funkcja atamana byla kluczowa na
Zaporozu, poniewaz jego przywodca byl ataman woj-
skowy/ataman koszowy. Wspolpracowal z atamanami
mniejszych oddzialéw kozackich na Siczy Zaporoskiej,
np. kureni®’. Co wiecej — wszystkie te stanowiska byty
obieralne. W XIX i na poczatku XX w. w ukrainskich
formacjach kozackich (Kozacy azowscy, Kozaczyzna
czarnomorska, Kozacy kubanscy itp.), ktore dziataly
pod wladzg cesarzy rosyjskich, stanowiska atamanéw
zostaly zachowane.

Warto takze podkresli¢, ze okredlenie ,,ataman” byto
powszechnie uzywane w ruchu powstaficzym na tery-
torium Naddnieprza. I chodzi tu nie tylko o znanych
dowddcow, takich jak Zelenyj (Danylo Terpylo) i Ny-
kyfor Hryhorjew, ale takze o wielu innych?®. Termin
ten byl uzywany nawet przez przywodcéw lokalnych



grup powstancow. Nie brakowalo wérdd nich tych, ktorzy
dziatali po stronie URL, byli tez tacy, ktorzy tworzyli od-
rebny kierunek ukrainskiego ruchu rewolucyjnego. Trze-
ba przyznad, ze niektdrzy przywddcy tego nowego nurtu

przez krotki czas wspolpracowali z rzagdem bolszewic-
kim, by potem rozpocza¢ z nim walke zbrojna. Przy-
ktadem jest Hryhorjew, ktéry poczatkowo bral udziat

w powstaniu przeciwko hetmanowi Skoropadskiemu

po stronie URL, zimg 1919 . wraz z oddzialem przeszedt

na strone bolszewikow, ale na poczatku maja (byl wtedy
dowodca dywizji) powstat przeciwko nim i wydal wlasny
uniwersal’®. We tym dokumencie wyja$nit cel powstania

i wezwat lud pracujacy Ukrainy do przyltaczenia si¢ do

sit powstancow.

Trzeba jeszcze wspomniec o odrebnym - ,,machnow-
skim” wektorze w rewolucji ukrainskiej, ktory swoja na-
zwe wzigt od przywddcy — Nestora Machny. O znaczeniu
dziedzictwa zaporoskiego w tym ruchu zadecydowalo
jego rozprzestrzenianie si¢ i stata dominacja na dawnych
terenach Siczy Zaporoskiej.*’. Dlatego tez priorytety de-
mokracji bezpo$redniej, a takze wybieralnos¢ w lokal-
nych instytucjach staly sie charakterystycznymi cechami
tego rewolucyjnego kierunku. Ten model zaporoskiej
demokracji wojskowej stal si¢ dla machnowcéw bardzo
istotny. Potwierdza to fakt, ze w Rewolucyjnej Powstan-
czej Armii Ukrainy Machnowcéw [dalej: RPAU(m)]
wielokrotnie odbywaly sie wybory dowddztwa. Przy-
ktadowo, 31 sierpnia 1919 r wybrano nowe przywodz-
two armii*'. Nawet Machno, mimo wielkiego autorytetu,
przestrzegal procedur wyborczych i zostal takze miano-
wany w trakcie tych wybordw.

Machno zyskatl zastuzone uznanie w RPAU(m) za-
réwno dzigki swojej charyzmie, jak i stalemu udziato-
wi w walkach. Od bohaterskiego zwycigstwa pod wsig
Wielka Mychajiéwka 1 pazdziernika 1918 r zgodnie ze
starym zaporoskim zwyczajem nazywano go batkiem
(ojcem)**. Warto zwrdci¢ uwage na fakt, ze okreslenie to
ma korzenie kozackie, gdyz w czasach Siczy Zaporoskiej

39 Hapucu icmopii Yxpaincoxoi peso-
I0UiT 19171921 POKiS..., t. 2, 8. 382, 394.
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Hiunomy IIpua3os’i..., s. 16.
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(1918-1921 poku), http://history.org.ua/
LiberUA/SelPovt_2007/SelPovt_2007.
pdf [dostep: 18.11.2024].

42 B. M. Yom, JTuman I.I. Hauyaoku
3anoposcyie: maxnoscvkuil pyx y Ilie-
Hiunomy IIpua3sos’i..., s. 18.
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w ten sposdb czesto odnoszono si¢ do atamandéw. Uwa-
zano ich za ojcéw jednostek kozackich, a nawet calego
spoleczenstwa siczowego. Co wigcej, w czasie rewolucji
1917-1921 wielu dowddcow oddzialéw powstanczych
otrzymato honorowy tytut ,,batko”, ale dopiero Machno
zostal Batkiem Wszechukrainskim®’. I tego okre$lenia
uzywali nie tylko jego zwolennicy, ale takze przeciwnicy.

Ciekawa inicjatywe dotyczacg odrodzenia Kozaczyzny,
ktdra jesienig 1917 r przeksztalcila si¢ w masowy ruch
ludowy, stanowili Wolni Kozacy (pod taka nazwa uznani
przez URC)**. Byla to wojskowo-patriotyczna samoobro-
na lokalna, oparta na znanych przyktadach dziedzictwa
kozackiego. I Zjazd Wolnych Kozakéw odbyt sie pod ko-
niec pazdziernika 1917 r. w Czehrynie*’. Odbyly sie wtedy
wybory kierownictwa pod przewodnictwem atamana*®.
Na to stanowisko wybrany zostat Skoropadski, ktéry
nie tylko pochodzit ze starozytnej rodziny hetmandéw
kozackich, ale takze dowodzit I Korpusem Ukrainskim.

W strukturach Wolnych Kozakéw uzywano termi-
nologii kozackiej i promowano bohaterstwo rycerstwa
zaporoskiego. Jednocze$nie w niektorych osrodkach pro-
bowano zastosowaé pewne zwyczaje kozackie w zakresie
samoorganizacji, dominacji w spoleczenstwie i wspol-
dziatania bojowego®’. Mozliwe, ze takie dziatania mogly
by¢ swego rodzaju ,,odkryciem” tradycji, a nie wskrze-
szeniem dziedzictwa przodkéw kozackich.

Z wielu powodoéw, przede wszystkim zadan strony
niemieckiej i austro-wegierskiej, URC formalnie roz-
wigzata oddziaty Wolnych Kozakéw w kwietniu 1918 r.,
jednak sam ruch nie przestatl istnie¢*®. Ponadto znacz-
na cze$¢ komorek stawiata opdr konserwatywnym, cze-
$ciowo kontrrewolucyjnym, dziataniom hetmana Sko-
ropadskiego, ktéremu sprzyjaly wojska niemieckie oraz
austro-wegierskie. Wolni Kozacy nie popierali inicjatyw
bylego atamana, ktory probowat odbudowa¢ ustréj ko-
zacki w celu wzmocnienia swojego autorytarnego rezimu.
Zamiar ten zostal zapisany w Ustawie Panstwa Ukrain-
skiego z 18 sierpnia 1918 ., ktéra zostala zatwierdzona



16 pazdziernika 1918 r. Opublikowano jg w uniwersale
hetmana Skoropadskiego*’. Zawarte w nim zapisy sta-
nowily odejécie od tradycji demokracji kozackiej, gdyz
wszystkich szefow wyzszych instytucji musial osobiscie
mianowa¢ hetman. On tez nie byl wybierany przez Koza-
kéw. Pomimo wspomnianej konfrontacji juz sama préba
odrodzenia klasy kozackiej $wiadczyta o aktualno$ci jej
dziedzictwa.

Bolszewicy takze uznali znaczenie kwestii kozackiej
w walce politycznej i zbrojnej tamtych czaséw. Zgodzili
sie nawet nazwa¢ formacje zbrojne marionetkowego rza-
du ,,ukrainskiego” ,,czerwonymi kozakami”*°. Co cieka-
we, wspomniana nazwa byta uzywana w opozycji do Wol-
nych Kozakéw. Przyktadem byt oddziat dowodzony przez
Witalija Primakowa, powstal on 29 grudnia 1917 r jako
odrebny putk Czerwonych Kozakéw®'. Pomyst ten nie
zostal jednak w pelni zrealizowany ze wzgledu na utrate
zainteresowania ze strony przywodcéw bolszewickich.

Réwniez w krytycznych momentach bolszewicy za-
wierali kompromisy z niektérymi oddziatami powstan-
cow i uznawali ich wewnetrzng tozsamos¢, w tym cechy
kozackie. Osobno nalezy wspomnie¢ o wlaczeniu si¢ do
Armii Czerwonej resztek Ukrainskiej Armii Galicyjskiej
(dalej: UAG) pomiedzy lutym a kwietniem 1920 r.5* Prze-
mianowano j3 jedynie na Czerwong Ukrainskg Armie
Galicyjska, ale zachowano inne przejawy tozsamosci,
m.in. elementy dziedzictwa kozackiego.

Zwrésmy uwage na terminologie wojskowg stosowang
w ukrainskich sitach zbrojnych w epoce rewolucji. Juz
18 kwietnia 1917 r. w ramach armii rosyjskiej z ochot-
nikow personelu wojskowego garnizonu kijowskiego
utworzono Pierwszy Ukrainski Putk Kozacki im. hetma-
na Bohdana Chmielnickiego®. Swiadczylo to o powadze
dziedzictwa kozackiego i szacunku wobec wybitnego
hetmana. Nastepnie powstaly inne pulki, ktére nosily
nazwy kozackie i tytufowane byly nazwiskami stynnych
hetmanoéw i putkownikéow kozackich. Warto tu przy-
wolaé bezposrednie uzycie okreslen ,,Sicz Zaporoska”
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i ,Zaporozec” w nazwach ochotniczych i regularnych for-
macji wojskowych Dyrektoriatu URL’*. W niektorych
z nich praktykowano nawet zwyczaje $wigcen i kolek-
tywnego podejmowania decyzji na radach kozackich.

Okreslenia kozackie dotyczace nazw jednostek, stano-
wisk i stopni rozpowszechnily si¢ takze w armii ukrain-
skiej. Jesli chodzi o strukture wojskowa, rosyjskie terminy
zastgpiono ukrainskimi odpowiednikami kozackimi (kisz,
polk [pulk], kurin [kuren], sotnia)**. Podobne podejscie
zastosowano, by zmieni¢ nazwy stanowisk i stopni woj-
skowych. Co wiecej, stowa ,,Kozacy” oraz ,,Zaporozcy”
zamiast ,,Zolnierze” byly uzywane nie tylko przez uczest-
nikow wydarzen, ale takze w oficjalnych dokumentach®®.

Nawiasem mowiac, wiekszo$¢ termindéw kozackich
w systemie rang zostala wprowadzona za hetmana Sko-
ropadskiego: kozak, bunczuznyj (buniczuczny), podcho-
runzyj (podchorazy), chorunzyj (chorazy), znaczkowyj
(znaczkowy), sotnyk (sotnik), starszyna wojskowy, pot-
kownyk (putkownik), heneralnyj chorunzyj (chorazy
generalny), heneralnyj bunczuznyj (bunczuczny gene-
ralny) itp.>”

Tradycje kozackie byly wykorzystywane réwniez
w umundurowaniu formacji ukrainskich. Poczatkowo
ich uzycie nie bylo systematyczne — ubiér kozacki no-
sili jedynie poszczegélni Kozacy i zolnierze ochotnicy,
ale juz za czaséw hetmana Skoropadskiego (nosit on
stroje w stylu Kozakéw kubanskich lub zaporoskich)
rozpoczelo sie wprowadzanie munduréw stylizowanych
na kozackie®®. Takie podejscie stosowano takze pdzniej,
jednak ze wzgledu na ograniczone $rodki i brak czasu
nie udalo si¢ ubra¢ calej armii ukrainskiej w jednolity
mundur Kozacki.

Jak wida¢ na podstawie powyzych przykltadéw, na te-
rytorium Naddnieprza w latach 1917-1920 dziedzictwo
kozackie byto czesto wykorzystywane podczas tworzenia
instytucji wojskowych i politycznych. Takie podejécie byto
nieodlgcznym elementem wszystkich ukrainskich nur-
tow rewolucyjnych, cho¢ réznily sie one pod wzgledem



wymiaru nawigzan do tradycji zaporoskich. Biorac pod 59 B. I Topuns, Tpunvoscoxuii Ku-
uwage przejawy formalne i zewnetrzne, prym wiodt het- puzo ?OC””?B”” [w:] Enyuxnonedis
man Skoropadski. Ukrainskie elity polityczne o orien- femopit Yipaiti..» 1. 10, 8. 152-
tacji demokratycznej réwniez probowaly wykorzystaé
dziedzictwo kozackie, ale mniej demonstracyjnie i nie
tak powszechnie. Najczesciej zapozyczano terminy i idee
ciagloéci panstwowosci kozackiej; pewne cechy demo-
kratyczne srodowiska kozackiego wykorzystywano takze
w propagandzie polityczne;j. Priorytetowos$¢ wewnetrznej
tre$ci kozackiego spoteczenstwa wojskowo-demokratycz-
nego i zamystu bojowego odnajdziemy w ruchach wolno-
kozackim i powstanczym, zwlaszcza w ruchu machnow-
skim (prymat wplywu tradycji Siczy Zaporoskiej). Wida¢,
ze brak stalego powigzania ze srodowiskiem wojskowo-
-kozackim ostabil wykorzystanie dorobku militarnego,
ale jednocze$nie przyczynit sie do podjecia wysitkow na
rzecz ,odnalezienia” odpowiednich tradycji.

Pozostajg jeszcze przejawy wykorzystania dziedzic-
twa kozackiego w dziatalno$ci militarnej i politycznej
w trzecim z regionéw — na terenie Galicji Wschodniej. Na
wstepie trzeba podkresli¢, Ze na tym obszarze nie wyste-
powala warstwa kozacka (jak na Kubaniu), nie bylo tez
$rodowiska pokozackiego (jak na Ukrainie Naddnie-
przanskiej). Mimo to Ukraincy i tam probowali wykorzy-
sta¢ elementy zaporoskie w tworzeniu struktur militarnej
i politycznej. Powodem tych dziatan bylo postrzeganie
dziedzictwa kozackiego jako dziedzictwa ogoélnoukrain-
skiego, ktére odgrywato wiodaca role w ksztaltowaniu
powszechnej pamieci historycznej narodu ukrainskiego.

Podejécie to bylo rozpowszechniane i stosowane
przez lokalng inteligencje ukrainska. Przykladem jest
Kyryto Trylowski, ktory byl nie tylko autorytatywnym
politykiem (jeden z przywdédcéw Ukrainskiej Partii Ra-
dykalnej; poset do austriackiego parlamentu i na sejm
galicyjski), ale takze propagatorem rozwoju narodowego
i fizycznego mlodziezy®®. To on szerzyt wiedze o boha-
terskiej historii Kozakéw i wykorzystywal jg w pracy
z mlodzieza.
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W 1900 r. Trylowski zalozyl Towarzystwo Gimna-
styczno-Pozarnicze ,,Sicz’, ktore stalo sie¢ bardzo licznym
ukrainskim ruchem patriotycznym w Galicji Wschodniej.
Z niego wyrosto paramilitarne stowarzyszenie Strzelcy
Siczowi, a takze Legion Ukrainskich Strzelcow Siczo-
wych (dalej: USS)®°. O autorytecie tej postaci wéréd
ukrainskich zolnierzy i politykow $wiadczy to, ze Try-
lowski zostal wybrany na szefa Dowddztwa Bojowego
USS, a takze Ukrainskiego Zwiazku Siczowego (stad
czesto nazywany byl ,,Batko Siczowy”). Trylowski wraz
z ludZzmi o podobnych pogladach krzewil bohaterstwo
kozackie i podkreslat jego znaczenie dla ukrainskiego
sportu mlodziezowego i rozwoju struktur wojskowych
w regionie. Znamienne bylo uzycie terminu kozackiego
»plast/plastun” dla nazwy ukrainskiego ruchu skautowe-
go w Galicji Wschodniej®'.

Podobne dzialania nabraty dodatkowego znacze-
nia, gdy doszlo do przemian rewolucyjnych jesienia
1918 r. Przejawami wykorzystania dziedzictwa kozackiego
w rozwoju militarnym i politycznym regionu byly termi-
ny okreslajace powstale instytucje polityczno-wojskowe
panstwa ukrainskiego - ZURL. Przykladem jest nazwa
struktury ustawodawczej — Ukrainska Rada Narodo-
wa. Zakladam, ze stowa ,rada” uzyto na wzér URL.

W wyniku rozwoju systemu wojskowego ZURL utwo-
rzono UAG. Jej prekursorem byt legion ochotniczy USS,
ktéry wchodzit w sktad armii austro-wegierskiej, a od
1914 r. bral udziat w I wojnie $wiatowej®>. Do$wiadcze-
nia USS potwierdzaly, ze elita ukrainska, ktéra zadbata
o utworzenie tego legionu, wykorzystata dziedzictwo
militarne Zaporoza, aby podkresli¢ jego znaczenie dla
Ukraincow Galicji Wschodniej. I tu znéw zadziatal
ogolnoukrainski wymiar wspolnej pamieci historyczne;j.

Oproécz skupienia sie na bohaterstwie militarnym Ko-
zakow wazne miejsce poswiecono zapozyczeniu termi-
néw kozackich. Byly to na przyktad wewnetrzne nazwy
jednostek strukturalnych legionu (sotnia, kurin [kuren]
i polk [pulk]), a takze stopni (desiatnyk [dziesietnik],



butawny, pidchorunzyj [podchorazy], chorunzyj [cho-
razy], sotnyk [sotnik], otaman [ataman], potkownyk
[putkownik]), ktére wyraznie nawigzywaly do zapo-
roskich wzorcéw militarnych®®. Poprzez zastosowanie
przez strzelcow terminologii kozackiej strukture kadrowa
USS nazwano ,kisz**. To takze $wiadczylo o naslado-
waniu dziedzictwa zaporoskiego. Produkowano réwniez
specjalne czapki ,,mazepinki” (czesciowo stylizowana na
czapke hetmanska z czasow kozackich)®.
Doswiadczenie to wykorzystano w UAG, w ktérej
legion USS stal si¢ odrebng brygada. Otrzymala ona
honorowy numer 1 w og6lnej numeracji®®. Latwo sie
domysli¢, ze brygada ta byla postrzegana jako najbardziej
prestizowa jednostka, bedaca wzorem do nasladowania.
Dlatego wiekszo$¢ nazw formacji i stopni w UAG zapozy-
czono od USS*. Wobec tego pojawila sie potrzeba stwo-
rzenia nowych nazw oddzialéw i stopni, poniewaz UAG
stala si¢ pelnoprawna armig i nie ograniczala si¢ tylko
do struktury putkowej USS (tak bylo na frontach I wojny
$wiatowej). Warto zauwazy¢, ze w jednostkach wyzszego
szczebla uzywano ogdlnych terminéw wojskowych typu

»68

»brygada” lub , korpus”®. Do tworzenia nowych stopni -
mowa o generatach - dochodzilo zaréwno w przypadku
stosowania wzorcow kozackich, jak i wobec ukrainskich
nazw. Spoérdd trzech stopni generalskich tylko jeden
cze$ciowo wskazywal na dziedzictwo kozackie — henerat-

-sotnyk (general-sotnik)®’.

Tak wiec na terenie Galicji Wschodniej od jesieni
1918 r. ukrainskie przywddztwo rewolucyjne prébo-
walo wykorzysta¢ pewne tradycje Siczy Zaporoskiej
(gtéwnie terminy i motyw heroizmu walki zbrojnej)
podczas tworzenia wlasnych struktur wojskowych
i instytucji politycznych. Dziatania takie byly szcze-
golnie widoczne w wojskowoséci, co $wiadczylo o pod-
kresleniu ogélnoukrainskiego znaczenia dziedzictwa
zaporoskiego. Mozna zatem przypuszczac, ze kozackie
tradycje i osiggniecia militarne byly w pewnym stopniu
postrzegane w tym regionie jako wzorcowe ze wzgledu
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na $wiadomos¢ wagi tego elementu wspdlnej pamieci
historycznej Ukraincow.

Podsumowujac rozwazania w ramach tego artykutu,

warto zwroci¢ uwage na kilka kluczowych aspektow:
1. W latach rewolucji 1917-1921 ukrainskie dziedzictwo

kozackie bylo powszechnie wykorzystywane pod-
czas rozwijania struktur militarnych i politycznych
na Kubaniu, Ukrainie Naddnieprzanskiej i w Galicji
Wschodnie;j.

. Ulatwilo to nie tylko zachowanie tradycji kozackich
(zwlaszcza na Kubaniu, gdzie wérdd tamtejszych
Kozakéw dominowala ukrainska spolecznos¢ woj-
skowo-kozacka; czesciowo na Ukrainie Naddnie-
przanskiej, gdzie zylo wielu potomkéw Kozakow),
ale takze tworzenie zbiorowej pamieci historycznej
(dzieki dzialaniom ukrainskiej inteligencji na prze-
strzeni dlugiego czasu), ktora opierala si¢ na boha-
terstwie kozackim. Jednoczesnie ta sytuacja dotyczy-
ta wszystkich Ukraincow, zwlaszcza tych, ktdrzy nie
byli bezposrednimi potomkami Kozakéw i mieszkali
poza terenami ich tradycyjnego osadnictwa (przy-
kladem jest Galicja Wschodnia).

. Wszystkie ukrainskie formacje polityczne czasow
rewolucyjnych korzystaly z dziedzictwa zaporoskie-
go podczas tworzenia struktur wojskowych i pan-
stwowych. Mialo to wskaza¢ na nasladownictwo
tradycji militarnych i panstwotwérczych wojska
zaporoskiego (byta to formacja oryginalna, efek-
towna, dziatajaca przez dtugi czas), ktore wyrdzniato
sie dominacja demokracji wojskowej. Dlatego prio-
rytetowo potraktowano zapozyczanie terminologii,
atrybutéw zewnetrznych itp.

. Podejmowano takze préoby sensownego wykorzysta-
nia dziedzictwa przodkow, co najczesciej przejawiato
sie w wojskowosci. Najwiecej tego typu przykladow
mamy na Kubaniu, gdzie Kozacy ukrainscy na prze-
fomie XIX i XX w. zachowali i przeksztalcili podsta-
wy kozackiej organizacji wojskowej i wyszkolenia



bojowego. Kozackie tradycje bojowe wykorzystywa-
no w wojskowosci na Ukrainie Naddnieprzanskiej
(méwimy zaréwno o regularnych sitach zbrojnych,
jak i roznych formacjach powstaniczych). W Galicji
Wschodniej rowniez nawigzywano do dziedzictwa
kozackiego (stabiej w poréwnaniu z innymi regio-
nami), co przejawiato si¢ przede wszystkim w na-
zewnictwie jednostek i stopni wojskowych. War-
to tez zauwazy¢, ze pelnoprawne sily zbrojne (na
wzor Siczy Zaporoskiej) stworzono najpierw w URL
i ZURL, a na Kubaniu - z op6Znieniem (w zwigzku
z warunkami politycznymi).
Zatem w rozwijaniu ukrainskich struktur militarnych
i politycznych w okresie rewolucji 1917-1921 wieloaspek-
towo wykorzystywano dziedzictwo kozackie. Postrzega-
no je jako dziedzictwo ogoélnoukrainskie ze wzgledu na
znaczenie tego okresu w historii Ukrainy i stworzenie
odpowiednich podstaw wspdlnej pamigci historycznej.
Do tradycji zaporoskich w poszczegdlnych regionach
nawigzywano w réznym wymiarze - z powodu réznych
ich relacji z przeszloscig kozacka, a takze odmiennych
priorytetéw ruchéw rewolucyjnych. Zatem to, ze wszyst-
kie nurty rewolucyjne wykorzystywaly dziedzictwo za-
poroskie/kozackie w rozwoju militarno-politycznym
Naddnieprza, Galicji Wschodniej i Kubania, dodatko-
wo potwierdza nie tylko ich pokrewienstwo, ale takze
znaczenie dziedzictwa historycznego dla rozwoju panstw
narodowych i spoteczenstwa.
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