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ABSTRAKT
O recepcji Williama Morrisa na ziemiach polskich

Artykul omawia drogi polskiej recepcji Williama Morrisa, brytyjskiego pisarza, ttumacza, projek-
tanta i malarza w wieku XIX i XX. Postrzegano go jako poete i artyste, ktorego poglady uznawano
za rewolucyjne. Morris byl réwniez opisywany jako artysta zwigzany z Bractwem Prerafaelitow.
Niektorzy polscy pisarze (Eliza Orzeszkowa, Maciej Wierzbinski) nawigzywali do niego w swo-
ich powiesciach. Autorka pokazuje dwa gléwne sposoby, w jakie polscy odbiorcy dowiadywali si¢
o Morrisie — poprzez notki publikowane w czolowych dziennikach, tygodnikach i miesi¢ecznikach
oraz tlumaczenia.

SLOWA KLUCZOWE: Bractwo Prerafaelitéw, literatura wieku XIX, prasa, przektad literacki, recepcja
literatury

ABSTRACT
On the reception of William Morris in Poland

The article discusses the ways in which William Morris, a British writer, translator, designer and
painter, was received in Poland in 19th and 20th centuries. He was perceived both as a poet and
an artist whose views were seen as revolutionary. Morris was also perceived (and consequently
described) as an artist associated with the Pre-Raphaelite Brotherhood. Some Polish writers (Eliza
Orzeszkowa and Maciej Wierzbinski) referred to him in their novels. The author demonstrates two
major ways in which Polish audiences learnt about Morris — through notes published in the leading
dailies, weeklies and monthlies, as well as translations.

KEYWORDS: the Pre-Raphaelite Brotherhood, 19th century literature, press, literary translation,
reception of literature



Widzialem go dwukrotnie: raz w Londynie, w r. 1887, i nastepnie w Paryzu, w 1889 r.
Byl to czlowiek $redniego wzrostu, o poteznej, Iwiej gtowie, z wysokim masywnym
czolem, na ktére spadaly kosmy niepostusznych, rozczochranych, siwiejacych wto-
sow. Brode mial niestrzyzong — patriarchy, a oczy niebieskie, peine idealizmu, dobroci
i wiary w siebie. By uwolni¢ si¢ od niewygody krochmalonych kolnierzy i gorséw,
nosit pod surdutem niebieskg bluze robotnika —artysty, skorzanym pasem $ciaggnietg.
Posta¢ jego tchneta spokojem, sita, pewno$cia siebie, uczuciem czlowieka, ktory catg
swa energie po$wiecil celowi szlachetnemu i jest przekonany o jego pozytecznos$ci

i triumfie ostatecznyml.

Tak o Williamie Morrisie pisat Leon Winiarski, ktory spotkat brytyjskiego
artyste na kongresie paryskim w 1889 roku. Winiarski, korespondent ,,Praw-
dy”, ,Przegladu Tygodniowego” oraz ,,Krytyki”, jest do dzi$ jedng z najwaz-
niejszych postaci w zakresie polskiej recepcji Morrisa (oraz literatury brytyj-
skiej przetomu wiekéw), przede wszystkim jako autor jedynej dotad w Polsce
monografii po§wieconej Morrisowi, wydanej w serii Zyciorysy Znakomitych
Ludzi w 1900 roku. Winiarski czesto publikowatl artykuly o Anglii: w latach
1890-1902 W ,,Prawdzie” ukazywal sie jego cykl Literatura angielska, publi-
kowany pod pseudonimem L. W.> Bywal w Londynie i znal tamtejszy rynek
ksiegarski, cho¢ literature angielska poznawal najprawdopodobniej gléwnie
przez przektady francuskie®. Byl publicysta socjalistycznym, przez co chetniej
pisal o tych utworach literackich, ktére cechowala tendencja spoteczna; tak
bylo réwniez z Morrisem.

Na gruncie polskim nie ma osobnej pracy poswieconej recepcji Morrisa.
W cytowanym wyzej studium Wandy Krajewskiej jest kilka waznych $ladow
jego obecnosci w polskiej kulturze i krytyce okresu modernizmu; elementy

1 L. Winiarski, William Morris, Warszawa 1900, s. 1-2.

2 Por. W. Krajewska, Recepcja literatury angielskiej w Polsce w okresie modernizmu (1887-1918), Wroctaw
1972, S. 35-36.

3 Por. W. Krajewska, Recepcija literatury angielskiej, s. 37.
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recepcji Morrisa zawierajg takze artykuly i studia Andrzeja Szczerskiego®. Sle-
dzenie zawartosci polskiej prasy XIX i XX wieku, czyli okresu wykraczajacego
poza badany przez Krajewska czas, pokazuje i przekonuje, Ze w rzeczywistosci
sladéw tych jest znacznie wiecej. Do Morrisa odwolywali si¢ krytycy, pisarze
i architekci. Jest fenomenem: interesuje literaturoznawcow (niektore jego wier-
sze lub wzmianki o Morrisie wcigz znajduja si¢ w podrecznikach dla studentéow
filologii polskiej i angielskiej oraz w antologiach poezji brytyjskiej)® oraz ar-
chitektéw (Paul Thompson podkreslat wielki wplyw Morrisa na architekture
XX wieku)®. Obecno$¢ Morrisa w Polsce nie byta wiec rzeczg marginalng ani
epizodyczng, dlatego warto pochyli¢ sie nad tym ,,polskim Wyspianskim” oraz
zapyta¢ o przyczyny i rodzaj zainteresowania jego tworczoscia.

»Apostol piekna”

William Morris (1834-1896) byt angielskim poets, powiesciopisarzem, ttuma-
czem (Wergiliusza i Homera oraz sag skandynawskich), rysownikiem, projek-
tantem i aktywista, a wiec czlowiekiem wszechstronnie uzdolnionym. Z Brac-
twem Prerafaelitow laczyly go wspélne lektury poezji Williama Szekspira
i Alfreda Tennysona oraz pism Johna Ruskina; podpowiedziaty takze Morri-
sowi nowe kregi sztuki i literatury, ktorych stat sie pasjonatem (Sredniowiecze
i sztuka gotycka). Odwazyl sie pisa¢ wiersze (poemat The defence of Gueneve-
re); niestety, ich pierwsze recenzje (np. ,The Spectator”) okazaly sie dotkliwie
krytyczne’.

4 A.Szczerski, Wzorce tozsamosci: recepcja sztuki brytyjskiej w Europie Srodkowej okoto roku 1900, Krakéw
2002; A. Szczerski, The Arts and Crafts Movement in Poland: in search of a national utopia, ,Centropa”
4 (2004) no. 3, s. 203-217; A. Szczerski, Uwagi o recepcji twérczosci prerafaelitéw w Europie Srodkowej
okoto roku 1900, w: Ars Graeca— Ars Latina. Studia dedykowane Profesor Annie Rézyckiej-Bryzek, red.
W. Bulsza, L. Sadko, Krakéw 2001, s. 441-460; A. Szczerski, Ruch odnowy rzemiost we Lwowie okoto
roku 1900 i jego brytyjskie inspiracje, ,Przeglad Wschodni” 6 (2000) z. 2 (22), s. 403-410.

5 Np. A. Hutnikiewicz, Mloda Polska, Warszawa 1999, s. s. 34-35; W. Morris, The defence of Guenevere,
The earthly paradise (fragmenty), w: An outline history of English literature in texts The Restoration, the
Age of Reason, Romanticism, Victorian period, ed. L. Sikorska, Poznan 2007, s. 468-479; W. Morris,
Brzask letni, Milos¢ za wszystko starczy — chocby sie zapadat..., Milos¢ za wszystko starczy — cen zycie od
nowa..., ttum. W.J. Kasinski, w: Poeci jezyka angielskiego, t. 2, wybor i opracowanie H. Krzeczkowski,
].S. Sito, J. Zutawski, Warszawa 1971, s. 657-659.

6 Zob. P. Thompson, The work of William Morris, Oxford 1991, s. 56.

7 Por. F. MacCarthy, William Morris. A life for our time, New York 1995, s. 147.
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Wraz z przyjaciéimi zatozyl firme Morris, Marshall, Faulkner & Co., ktora
znajdowala sie przy 8 Red Lion Square w Londynie. Projektowali wiele do-
mowych sprzetéw uzytkowych: meble, nakrycia stolowe, kafelki, naczynia
szklane, tapety. Przedsiewziecie okazalo si¢ wielkim sukcesem. Firma dzia-
ta zreszta do dzi$, a projektowane przez Morrisa tekstylia, wzory i tapety sa
powszechnie znane.

Artysta zrewolucjonizowal rynek ksiegarski poprzez wprowadzenie deko-
racyjnego druku. Interesowat sie liternictwem i kaligrafia, cenil drzeworyt,
zbieral stare rekopisy; pragnal uzywac tradycyjnych metod drukarskich, kto-
re —w co wierzyl — da¢ moga imponujace rezultaty estetyczne. Morris zaprojek-
towal nowa forme ksiazki: czarne tlo z bialg czcionka i elementami ozdobnymi
(lub na odwrdt: biate tlo, z czarng czcionka). Artysta projektowal meble, wi-
traze® i tkaniny, zajmowat sie rowniez teorig sztuki i poezja. Mniej zajmowato
go malarstwo, mimo osobistych przyjazni z cztonkami Bractwa Prerafaelitow
i autentycznego sympatyzowania z tworzong przez nich sztuka —zachowat si¢
tylko jeden jego obraz: Ginewra.

W swoich tekstach teoretycznych, zwtaszcza w pracy Sztuka, jej troski i na-
dzieje’, podkreslat wage sztuki w zyciu czlowieka. Jego refleksje nie byty szcze-
golnie oryginalne czy nowe; elementem zastugujacym natomiast na uwage jest
trzezwa i gleboka diagnoza artysty oraz traktowanie sztuki jako czeéci co-
dziennosci. Morris zdejmuje sztuke z piedestatu i kaze jej petni¢ konkretne
funkcje. W sztuce zawieraja sie rekodzieta, takie jak budownictwo, malarstwo,
stolarstwo, ciesielstwo, §lusarstwo, garncarstwo, hutnictwo, tkactwo i inne.
Morris czul, Ze otacza go brzydota spowodowana rozwijajaca si¢ technologia.
Byt odwaznym i radykalnym inicjatorem, ,oredownikiem nowego ustroju spo-
tecznego”™’. Chciat za wszelkg cene przeciwdziataé otaczajacej go szablonowo-
$ci (dzi$ powiedzielibysmy globalizacji), wierzyt w Piekno i w mozliwo$¢ jego
odrodzenia. Pragnal wigc wychowywac estetycznie i wskaza¢, jak wazna moze
by¢ sztuka dekoracyjna na co dzien'’.

8 Piszac o sztuce Wyspianskiego, Krystyna Czerni podkresla nawigzania kompozycyjne do witrazu pro-
jektu Morrisa z 1892 roku, prezentujgcego Chrystusa otoczonego przez anioty oraz do obrazu Williama
Blake’a Storice przy wschodniej bramie. Zob. K. Czerni, Witraz ,,Apollo” Stanistawa Wyspiatiskiego dla
Domu Lekarskiego w Krakowie, ,,Folia Historiae Atrium” 29 (1993), . 129-149.

9 W. Morris, Sztuka, jej troski i nadzieje. I. Sztuki nizsze, Krakéw 1902.

10 N.T. [M.E. Trepka], Tennyson i poeci angielscy dzisiejsi, ,,Ateneum” 4 (1892) z. 3, s. 533.

11 Por. J. Kozlowski, Proletariacka Mtoda Polska, Warszawa 1986, s. 114.
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Byl takze socjalistg, ,najznakomitszym $piewakiem nowego spoleczen-
stwa”'?, Reformatorski zapal realizowal sie zatem u Morrisa na wielu ptasz-
czyznach — literackiej, artystycznej oraz politycznej. Snul wizje utopijne, pra-
gnat uszczesdliwiac ludzi, zwlaszcza klasy robotnicze. Jego March of the Workers
okreslany bywa jako marsylianka robotnikéw oraz hymn triumfalny czwar-
tego stanu'’.

Morris na ziemiach polskich

Morris najpierw pojawil si¢ na ziemiach polskich jako teoretyk sztuki, poeta,
pozniej prozaik, a w nastepnej kolejnosci jako projektant i architekt. Ten kieru-
nek wytyczaly przeklady jego utworéw oraz tre$¢ artykutéow w polskiej prasie.
Do dzi$ przetozono tylko niektore utwory Morrisa: kilka wierszy, opowiadanie
A King’s Lesson jako Nauka krélewska, powie$¢ The Wood Beyond the World
jako Las za $wiatem'* i przede wszystkim —bo az dwa razy i w tym samym roku
(1902) — utopijne i popularne News from Nowhere jako Wiesci znikgd"”.

Recepcja Morrisa w Polsce przebiegata dwutorowo: pisano o nim jako o in-
dywidualnym tworcy oraz jako arty$cie z kregu Bractwa Prerafaelitow (a nawet
przypisywano mu czlonkostwo w Bractwie'®). Nie zawsze te asocjacje przyno-
sity Morrisowi korzys$¢ i popularnosé, poniewaz czes$é polskich sadéw o prera-
faelitach byta surowa. ,,Tygodnik M6d i Powiesci” pisat na przyktad:

Szkoda, ze pojawila sie nowa ich [pisarzy angielskich] szkota tak zwanych prerafaelitow,
ktorzy wzieli sobie za zadanie zburzy¢ i zatrze¢ calg przesztos$¢ i na jej zaorane pola
nowe posia¢ ziarno. Religia, historia, piémiennictwo, wszystko to przestarzale i nic

warte, oni dopiero, twércy nowego porzadku spolecznego, przedstawiciele przysztej

12 N.T. [M.E. Trepka], Tennyson, s. 531.

13 Por. N.T. [M.E. Trepka], Tennyson, s. 532.

14 W. Morris, Las z §wiatem, przel. L. Nicpan, Warszawa 1992.

15 W. Morris, Wiesci znikgd, czyli epoka spoczynku. Kilka rozdziatéw utopijnego romansu, przel. W. Szu-
kiewicz, Lwéw 1902; W. Morris, Wiesci znikgd: powies¢ utopijna, przet. M. Kreczowskiej, Lwow 1902.

16 Por. A. Szczerski, Wzorce tozsamosci, s. 91. Badacz podkreséla, ze malarstwo prerafaelickie bywato po-
wierzchownie wykorzystywane do wyrazania symbolizmu malarskiego (s. 99). Jako przyktad mtodo-
polskiego interpretowania ich twoérczoéci moze stuzy¢ ceniona praca Ignacego Matuszewskiego doty-
czgca dziet Julisza Stowackiego. Zob. I. Matuszewski, Stowacki i nowa sztuka. Twoérczos¢ Stowackiego

w Swietle poglgdow estetyki nowoczesnej: studium krytyczno-porownawcze, Warszawa 1902.
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ery, na gruzach przeszlo$ci nowych gmach zbudowa¢ majg. Gléwnymi przedstawicie-
lami tych angielskich nihilistéw sa Browning i Clarel"’.

W tym drugim wymiarze Morris funkcjonowat takze jako uczen Johna Ru-
skina (sympatyzujacego z prerafaelitami i szeroko znanego i czytanego w Pol-
sce'®) oraz kolega Dantego Gabriela Rossettiego (ktorego poezje ttumaczyt
np. Antoni Lange). Na ziemie polskie konca XIX wieku nie przedostaly si¢ jed-
nak pikantne szczegdly z Zycia osobistego prerafaelitow, np. romans Rossettie-
go z zong Morrisa, przez co przez dtuzszy czas bractwo byto u nas idealizowane.
Nadto, niektory autorzy, jak Maria Rakowska, taczyli tworczos¢ literacka pre-
rafaelitéw z innymi poetami wiktorianskimi, reprezentujagcymi odmienne style
pisarskie (Tennyson, Browning, Swinburne)'®. To jednak William Morris oka-
zal si¢ najbardziej znanym prerafaelita w Polsce przetomu XIX i XX wiekow?’.

Najpierw polscy czytelnicy poznali Morrisa z notatek i artykutéw prasowych,
informujacych o jego zyciu, tworczosci i dokonaniach na polu sztuki dekora-
cyjnej; przeklady pojawity si¢ pdzniej. Duzo uwagi po$wiecala Morrisowi prasa
lewicowa (,,Prawda”, ,Glos”) i podkreslata tendencje socjalistyczne w jego pi-
smach i pogladach. Cze$¢ artykutéw opublikowano przy okazji $mierci Morrisa
w 1896 roku. Ciekawy jest cykl tekstow Wladystawa Mieczystawa Koztowskiego
w ,,Glosie” (1898)*", ktéry prostowal dotychczasowe polskie sady o Morrisie.
Kozlowski podkreslal, ze Morris czcil pigkno, a nienawidzit tego, ,,co szpeci

17 T.C., Korespondencja z Londynu, ,Tygodnik Méd i Powiesci” 31.03.1877, nr 13, s. 151.

18 Na temat recepcji Ruskina w Polsce zob. np. I. Matuszewski, Stowacki i nowa sztuka. Obu tworcéw
zestawia takze Artur Hutnikiewicz, piszac, iz te dwie osobowosci ,ozywity kult piekna w epoce po-
wszechnego uniformizmu i standaryzacji”, a ich teorie mialy olbrzymi wplyw na sztuke ijej $wia-
domo$¢ w dziewietnastowiecznej Europie. Zob. A. Hutnikiewicz, Mtoda Polska, s. 34-35. Por. tez
A. Lange, John Ruskin. Sztuka i natura, ,,Zycie” 9.08.1890, nr 32, s. 556-558 [przedruk w:] Modernizm:
spotkania, red. E. Paczoska, L. Magnone, Warszawa 2008, s. 241-254. Przykladem wspodtczesnej re-
fleksji o recepcji Ruskina w Polsce sa teksty Marty Wiszniowskiej. Zob. M. Wiszniowska, Pierwszy
okres recepcji Ruskina w Polsce (1881-1910), ,,Folia Societatis Scientiarum Lublinensis” 11 (1971), s. 11-18;
M. Wiszniowska, Z problemow estetyki Johna Ruskina. Préba reewaluacji, ,Studia Estetyczne” 10 (1973),
s. 355-366; M. Wiszniowska, Popularity against the odds: Ruskin and Zakopane, ,Acta Universitatis
Nicolai Copernici. Humanities and Social Sciences. English Studies” (1995) z. 5, s. 49-57. Szczerski
zauwaza, ze Morris zmaterializowal idee Ruskina. Zob. A. Szczerski, Wzorce tozsamosci, s. 68.

19 Zob. W. Krajewska, Recepcja literatury angielskiej, s. 82.

20 Zob. W. Krajewska, Recepcja literatury angielskiej, s. 83.

21 W.M. Koztowski, Wilhelm Morris, cz. 1, ,Glos” 9.05.1898, nr 21, s. 489-491; W. M. Kozlowski, Wil-
helm Morris, cz. 2, ,,Glos” 16.05.1898, nr 22, s. 511-513; W. M. Koztowski, Wilhelm Morris, cz. 3, ,Glos”

23.05.1898, nr 23, s. 530-535.
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22 Autor ze znawstwem wypowiada sie na temat

$wiat fizycznie lub moralnie
literatury angielskiej, wymieniajac najwazniejsze nazwiska poetéw XIX wie-
ku (od romantykéw po Matthew Arnolda i Artura Clougha). Wktad Morrisa
ocenia wysoko: ,,Podczas ciszy ogolnie europejskiej daja sie stysze¢ w Anglii
dzwieki dwoch pierwszorzednych poetéw: Rossettiego i Morrisa”.

Ambicjg ,,Zycia” warszawskiego byta popularyzacja wiedzy o literaturze an-
gielskiej wérdd polskich czytelnikow. Niektore czasopisma mialy swoich kore-
spondentéw w Londynie, dzi¢ki czemu mogly rzetelnie i szybko informowa¢
polskich czytelnikow o angielskich nowosciach literackich. Poeta i ttumacz
Antoni Lange wymienial poetéw dotychczas niemal nieznanych w Polsce: na
jego liscie znalazt si¢ Swinburne, Elisabeth Browning, Dante Gabriel Rossetti
oraz Morris**. Z kolei ,,Biblioteka Warszawska” publikowata artykuty Edmun-
da Naganowskiego, ktdry wymienial utopijng powie$¢ Morrisa News from No-
where. ,,Chimera” nie miata wprawdzie korespondentéw za granica, ale mimo
to informowata o polskich przektadach literatury angielskiej (referowano na
przyktad powiesci Dickensa, Kiplinga, Conan Doyle’a i Morrisa)®>. W artykule
Estetyka ksigzki Wilhelm Mitarski wymienia Morrisa jako jednego z istotnych
6wczesnych tworcow w zakresie zdobnictwa ksigzkowego; pisze o nim w kon-
tek$cie Towarzystwa Polska Sztuka Stosowana®’. Socjolog Ludwik Krzywicki
byt w swoich pogladach bliski ideom Morrisa®”. Dodajmy jeszcze, Ze Morrisa
cenil znany krytyk Zenon Przesmycki, cho¢ jego recenzja News from No-
where byla do$¢ surowa®®. Krytycznie z kolei o Morrisie pisal Jan Lemanski.

22 W.M. Koztowski, Wilhelm Morris, cz. 1, s. 489.

23 W.M. Koztowski, Wilhelm Morris, cz. 1, s. 489. O Morrisie pisal takze krotko w kontekscie wzmianek
o nim w tworczosci Elizy Orzeszkowej. Zob. W.M. Kozlowski, Idea etyczno-spoteczna w ostatnich po-
wiesciach Orzeszkowej, Krakow 1902, s. 44-45.

24 Zob. A. Lange, Robert Browning, ,,Zycie” 4 (1890) nr 25, s. 433.

25 Por. G. Legutko, Zenon Przesmycki (Miriam) — propagator literatury europejskiej, Kielce 2000, s. 91-100;
por. tez Bibliografia zawartosci ,Zycia” warszawskiego i krakowskiego, ,Strumienia” oraz ,Chimery”,
oprac. G. Babiak, Warszawa 2000.

26 Zob. W. Mitarski, Estetyka ksigzki, ,Krytyka” 1 (1904) z. 6, s. 468.

27 Por. G. Babiak, Metropolia i zascianek: w kregu ,Chimery” Zenona Przesmyckiego, Warszawa 2002,
S. 321-329.

28 Por. Tredecim [Z. Przesmycki], Glossy. Wiesci znikqgd — przez Williama Morrisa, ,Chimera” 7 (1904)
z.20-21, 8. 436. Por. tez G. Babiak, Metropolia i zascianek, s. 94. Grzegorz Babiak sygnalizuje wptyw
dokonan Morrisa na warstwe ikonograficzng ,,Chimery” (s. 94) oraz okreéla podobienstwa i réznice
w $wiatopogladzie redakcji pisma oraz brytyjskiego artysty: ,w odréznieniu od Morrisa czy Ruskina
«Chimera» nie glosita powrotu do kultury urzadzen, lecz urzadzenia te tworczo pragneta wykorzysy-

twa¢ do realizacji wlasnych artystycznych zamierzen” (s. 238). Z kolei Grazyna Legutko twierdzi, ze
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Recenzujac Wiesci znikgd, twierdzil, ze Morris ,jako tworca artystyczny jest
zaden. Stwierdza i rozprawia, ale nie ozywia. Jest przy tym po angielski rzetel-
nym i [...] staje sie gadatliwym”?.

Ttumaczenia utworéw Morrisa byty czesto wplatane w artykuly, ale nie zo-
staly u nas wydane osobno drukiem. Pierwszy przektad Morrisa, ktéry udato
mi si¢ ustali¢, pochodzi z roku 1876. To fragment przetozonych przez Morrisa
opowiesci islandzkich, ktére w swoim artykule o najnowszych publikacjach an-
gielskich krotko scharakteryzowata Teresa Prazmowska. Autorka napisata, ze
s3 to ,,powiesci wyzszego nastroju; wiejg od nich rzezwigce powiewy morskie,
dolatuje nas gtuchy szczek kutych mieczéw normandzkich”*°.

Szczegblnie wazny dla recepcji Morrisa na ziemiach polskich okazal si¢ rok
1902, opublikowano wtedy trzy ksigzki: dwa przeklady Wiesci znikgd oraz ob-
szerny esej o sztuce Sztuka, jej troski i nadzieje. Mialy $wietne recenzje, ale
mimo to ksigzka nie rozeszta si¢ szybko; rok po druku wcigz mozna byto ja
kupié, czego dowodzi ogloszenie wydawnictwa ksiegarni D. F. Fridleina w Kra-
kowie, opublikowane w ,,Kurierze Warszawskim” z 1903 (ten sam anons publi-
kowano w réznych numerach pisma). Oferowane przez nig ksigzki to poezje
Baudelaire’a (poezje, 1 rubel 30 kopiejek), Byli ludzie Gorkiego (80 kopiejek)
oraz Sztuka, jej troski i nadzieje Morrisa za 8o kopiejek (z pisarzy obcych).
Dla poréwnania: para biatych rekawiczek damskich — 75 kopiejek, a wydanie
Grzechéw dziecifistwa Bolestawa Prusa z ilustracjami Apoloniusza Kedzierskie-
go —w oprawie 1 rubel 40 kopiejek®".

W 1891 ,,Gazeta Robotnicza” opublikowala anonimowy przektad opowia-
dania Morrissa A King’s Lesson?. Nawet pobiezna lektura komparatystyczna
tekstu wyjsciowego oraz przektadu pokazuje, ze ttumacz wprowadzit kilka
zmian do tekstu polskiego, probujac najwidoczniej utatwi¢ polskim czytelni-
kom zrozumienie tekstu:

wplyw krytykéw angielskich na koncepcje krytyki literackiej Przesmyckiego byl mniejszy niz pisarzy
francuskich. Zob. G. Legutko, Zenon Przesmycki (Miriam), s. 131.

29 J.L. [Jan Lemanski], Powies¢, ,,Chimera” 7 (1904) z. 20-21, s. 436.

30 T. Prazmowska, Wiadomosci literackie. Przeglgd nowszych publikacji literatury angielskiej, ,Kronika
Rodzinna” 4 (1876) nr 12, s. 192.

31 Zob. reklama wydawnictw Ksiggarni D.E. Fridleina w Krakowie, ,,Kurier Warszawski” 26.01.1903,
nr 26, s. 13; , Kurier Warszawski” 1.02.1903, nr 32, s. 15.

32 W. Morris, Nauka krélewska. Legenda, ,Gazeta Robotnicza” 15.08.1891, nr 33, s. 2-3; W. Morris, Nauka

krolewska. Legenda (dokonczenie), ,Gazeta Robotnicza” 22.08.1891, nr 34, s. 2-3.
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Opowiadaja, ze Mateusz Korwin, krol wegierski — co$ niby jak nasz Kazimierz Wiel-
ki — dowiedziatl si¢ razu jednego (razu jednego tylko?), ze niektdrzy z jego chlopkéw
(czyz tylko niektérzy?) za duzo pracowali a za malo jedli. Postal wiec krél po swoich
doradcéw i zaprosil w dodatku kilku burmistrzéw wigkszych miast krélewskich oraz

kilku wielkich dziedzicéw i ich ekonomdéw>>.

Fraza ,co$ niby jak nasz Kazimierz Wielki” jest spolszczeniem; w oryginale
mowa jest bowiem o Alfredzie Wielkim. Zabiegi domestykacji w polskich prze-
ktadach literackich nie byly w tamtych czasach rzadkie. Na przyktad, ttuma-
czac Hamleta, Krystyn Ostrowski dodat kilka scen oraz przedstawit Poloniusza
(ojca Ofelii i Laertesa) jako Polaka®*. Powodem takich decyzji byly wzgledy
patriotyczne.

W 1906 roku zapowiadano w polskiej prasie druk kolejnej pracy Morrisa
poswieconej sztuce. Mialy to by¢ Podstawy kultury estetycznej, z trzema tek-
stami: Morrisa, Roberta de la Sizeranne oraz Jana Ree. Podkreélano, ze taczy
je idea nowego ruchu estetycznego, a ich autorzy sa ,apostolami nowej religii
artystycznej”*. Autor tego artykutu, Tadeusz Konczynski, zamie$cit fragment
odczytu Morrisa. ,Mys$l Polska” w 1917 roku opublikowala przekltad wierszy
Kolenda [sic!] i Dla Tycjana®®.

Jubileusze i rocznice takze wyznaczaly wazny charakter polskiej recepcji
Morrisa. Czesto byly po prostu okazjg do wzmianek o Morrisie lub jego twor-
czo$ci. Zuzanna Rabska napisata artykut Aposto? pigkna®” (kolejny raz na okre-
slenie Morrisa uzywa si¢ stowa ,,apostot™!), ktéry sprowokowata 50 rocznica
powstania firmy Morrisa. Cytuje w nim wypowiedzi Morrisa do robotnikow
(»nie chce sztuki dla garstki, dla niewielkiej liczby osdb [...] sztuka nie bedzie
sie rozwijala, dopoki caly lud nie wezmie w niej udzialu”)*®. Podkresla, ze
Morris byl uczniem Ruskina, podobnie jak Mscistaw Trepka, ktory poswigcit
Morrisowi obszerny i niezwykle zyczliwie napisany tekst, bedacy reakcja na

33 W. Morris, Nauka krélewska. Legenda, ,,Gazeta Robotnicza” 15.08.1891, nr 33, s. 2.

34 Zob. W. Szekspir, Hamlet, krolewic dusiski. Dramat w pieciu aktach W. Szekspira, thum. K. Ostrowski,
Lwow 1870.

35 T. Konczynski, Wigzienia sztuki, ,Kurier Warszawski” 12.08.1906, nr 221, s. 2-3. Prace istotnie opubli-
kowano jako Podstawy kultury estetycznej. William Morris, Robert de la Sizeranne, Jan Rée, LWOW 1906.

36 W. Morris, Kolenda, ,,Mys$l Polska” (1917) z. 4-5, s. 69—70; W. Morris, Dla Tycjana, ,,My$l Polska” (1917)
Z. 4-5, 8. 70-71.

37 Z.Rabska, Apostot pigkna, ,,Biblioteka Warszawska” 4 (1911) nr 1, s. 502-510.

38 Z.Rabska, Apostot piekna, s. 502-503.
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wiadomos$¢ o $mierci artysty. Pisal o nim wzniosle jako o znakomitym poecie
i najwszechstronniejszym arty$cie®”. Przedstawit zyciorys Morrisa oraz zarys
jego twdrczosci, a niektore utwory Morrisa zestawil z bardziej znanymi wow-
czas w Polsce pisarzami, takze spoza kregu brytyjskiego (Victor Hugo). Tekst
Trepki jest wyjatkowo warto$ciowym zrédlem informacji o Morrisie jako o ar-
ty$cie drugiej potowy XIX wieku, poniewaz autor umieszcza jego tworczosé
w kontekscie prerafaelitow*® oraz poetéw wiktorianskich. Dokonania Morrisa
na polu literatury i sztuki nazwal rewolucja. Szczegdlnie duzo miejsca poswie-
cif Trepka dziatalnosci dekoracyjnej autora Raju ziemskiego, co wazne, ponie-
waz poszerzyt w ten sposéb zakres powszechnej wiedzy o Morrisie w Polsce
oraz pokazal go nie tylko jako literata, lecz takze wszechstronnego artyste:
»piekna to tedy osobisto$¢ i piekna dziatalno$¢”, konstatowat*!.
W innym tek$cie przedstawia Morrisa jako poete-estete; pisat o nim, ze
»uwiazl w §redniowiecznym $wiecie” i byl ,rozkochany w skandynawskich
legendach”*?. Morris byl w oczach Trepki twoércg ,,0 demokratyczno-socjali-

stycznym nastroju”*’ 4

i ,niezmiernie ciekawej fizjognomii”**; poezja wigzata
si¢ u niego z ogdélnym pradem do ucielesnienia w plastycznych formach ideatu
piekna.

Przed wybuchem II wojny $wiatowej powstal chyba ostatni polski tekst
w calo$ci poswiecony Morrisowi i ujmujacy catos¢ jego dokonan. Napisal go
profesor filologii angielskiej, Roman Dyboski*’. Nazywa Morrisa ,,wskrzesicie-
lem zmystu dla piekna”, ktéry przewyzsza Ruskina i Rossettiego ,,zywotnos$cia
dzialania i realnoscig osiagnie¢ w kierunku wprowadzenia sztuki do urzadzen
i $rodowisk codziennego zycia spoteczenstwa”*°.

Inne drogi polskiej recepcji Morrisa pojawiaja si¢ np. w polskich powie-
$ciach i dramatach XIX-wiecznych. W opisie mieszkania jednego z bohate-
réw Argonautow Elizy Orzeszkowej narrator méwi o Morrisie, ktdry stal sie

39 Zob. M.E. Trepka, William Morris i sztuka ozdobnicza w Anglii, ,,Ateneum” 1 (1897) z. 1, s. 126.

40 Im takze pos$wiecil osobny artykut. Zob. M. E. Trepka, Prerafaclici angielscy, ,Ateneum” 3 (1895) z. 1,
S.105-126.

41 M.E. Trepka, William Morris, s. 127.

42 M.E. Trepka, Estetyzm w Anglii. Kartka z dziejéw wspétczesnej cywilizacji, ,,Ateneum” 2 (1884) z. 2,
s. 234.

43 N.T. [M.E. Trepka], Tennyson, s. 527.

44 N.T. [M.E. Trepka], Tennyson, s. 531.

45 R.Dyboski, William Morris jako poeta i prozaik, Krakow 1939.

46 R.Dyboski, William Morris, s. 123.
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»przemyslowcem w celu poprawienia u ogétu estetycznego smaku i napetnie-
nia siedlisk ludzkich dzietami czystego piekna”*’. PowieSciopisarka byla tez
autorkg niedokoniczonego dramatu Wéz Zagornanta, w ktérym w mieszka-
niu jednego z bohateréw, barona Emila Blauendorfa, znajduja si¢ przedmioty
pochodzgce z fabryki zatozonej przez Morrisa*®. Z kolei w powieéci Macieja
Wierzbifiskiego Swigty Fen jeden z bohateréw wspomina Morrisa i jego powie$¢
Wiesci znikgd*®. Z kolei drukujac Legendy Andrzeja Niemojewskiego (opowia-
dania o zyciu Jezusa i Matki Boskiej) w 1901 roku, krakowska firma W.L. An-
czyc i Spétka uzyta po raz pierwszy w Polsce kroju W. Morrisa; specjalnie
sprowadzono czcionke, cato$¢ wydano niezwykle staranie i z dbatoscia o szate
graficzng, a niektére egzemplarze wydrukowano na japoniskim papierze®’.

W latach 60. interesowal architektéw®', a niekt6rzy historycy sztuki wcigz
nawiazuja do jego mysli*’. Obecnie Morris rzadko bywa przedmiotem ana-
liz polskich anglistéw®?, frapuje za$ polonistow’*. Wré¢émy wiec na koniec do

47 E. Orzeszkowa, Argonauci, w: E. Orzeszkowa, Pisma zebrane, red. J. Krzyzanowski, t. 30, Warszawa
1950, s. 107-108. Omawiajgc ten fragment powiesci, Barbara Bobrowska przywotuje artykul Doro-
ty Niedzialkowskiej, Dandyzm w ,Dwéch biegunach” i ,,Argonautach” Elizy Orzeszkowej (,Wiek XIX.
Rocznik Towarzystwa Literackiego im. Adama Mickiewicza” 4 [2011], 5. 110). Zob. B. Bobrowska, Prera-
faelici, nazarericzycy i Greuze nad Wislg (konteksty Arts and Crafts w ,,Argonautach” Elizy Orzeszkowej),
w: Wiktorianie nad Tamizg i nad Wistg, red. A. Budrewicz, E. Paczoska, Warszawa 2015, s. 265.

48 1. Wisniewska, Dramatyczny wysilek. ,Wéz Zargonanta” Elizy Orzeszkowej, w: E. Orzeszkowa, Wéz Za-
gornanta (nieukoriczony dramat), wstep i opracowanie I. Wisniewska, Warszawa 2012, s. 42. Dodajmy,
ze w wypowiedziach bohateréw pojawiajg si¢ nazwiska prerafaelitow — por. np. dialog Emila i Cecylii
(I1L, 4), w ktérym Emil z duma prezentuje swéj zakup, jakim jest kopia obrazu Rossettiego The Blessed
Damosel. Zob. E. Orzeszkowa, Wéz Zagornuntu, S. 141-150.

49 M. Wierzbiniski, Swigty Fen. Powies¢ z zycia ikraystéw, cz. 3, ,Gazeta Lwowska” 8.02.1911, nr 30, s. 1.

50 Por. H. Batabuch, BluZnierstwo czy walka polityczna? Dyskusja o wolnosci stowa wokét ,Legend” Andrze-

ja Niemojowskiego, ,Annales Universitatis Mariae Curie-Sktodowska. Sectio F” 62 (2006), s. 45, 48.

A. Cybulski, Niemojewski-Debicki: ,Legendy”, ,Ilustracja Polska” 20.12.1901, nr 14, s. 321-323; por. tez

J. Mosakowski, Tresci apokryficzne w ,Wystancu” Andrzeja Niemojewskiego, w: W kregu apokryfow, red.

E. Jakiel, J. Mosakowski, Gdansk 2015, s. 167-183.

Zob. W. Morris o architekturze i problemach spolecznych: wybdr pism spoteczno-estetycznych, oprac.

e

5
M. Piérowa, Warszawa 1967; E. Goldzamt, William Morris a geneza spoleczna architektury nowoczesnej,
Warszawa 1967; K. Styrna-Bartkowicz, Ekologiczne kryteria analizy ,,miast idealnych” XIX i poczgtku
XX wieku, ,Teka Komisji Urbanistyki i Architektury” 11 (1977), s. 140.

S}

5
5

Zob. np. B . Gutowski, Przestrze# marzycieli. Miasto jako projekt utopijny, Warszawa 2007, s. 76, 104.

W

Wryjatek to np. tekst Aleksandry Piaseckiej The elements of jest and fear in ,,Sir Peter Harpdon’s end” by
William Morris, w: Readings in 18th and 19th century British literature and culture, ed. by G. Bystydzien-
ska, E. Harris, Warszawa 2012, s. 397-405 (From Queen Anne to Queen Victoria, 3).

54 Zob. B. Bobrowska, Prerafaelici, nazareticzycy i Greuze nad Wislg, s. 261-274. Prezentujagc Morrisa

w kontekscie Argonautow, badaczka pisze: ,Orzeszkowa chciala, by¢ moze, na uzytek swej tendencyj-
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drugiej potowy wieku XIX — czasu niebywale ptodnego w $lady recepcji prera-
faelitow —i oddajmy glos Trepce, autorowi wielu do dzi$ cennych i cenionych
prac o 6wczesnej literaturze brytyjskiej:

Wzniosty, szlachetny, czysty, o szerokich wszechludzkich ideatach, dazacy do urze-
czywistnienia dobra i pigkna we wszystkich ich formach, wyksztalcony gruntownie,
o fantazji §wiezej a odradzajacej si¢ w niespodzianych ksztaltach, piszacy wierszem
zawsze harmonijnym, strofami co pieszczg ucho, William Morris jest rodzajem pro-

roka dla calej nowej generacji intelektualnej Anglikdw>’.

Refleksja Trepki celnie podsumowuje te cechy, ktore polska krytyka czesto
dostrzegata w tworczosci Morrisa, przede wszystkim rewolucyjny charakter
niektdrych jego poczynan artystycznych. Prekursorstwo Morrisa dostrzegano
za jego zycia i czyni si¢ to takze obecnie®®. Wielostronno$¢ jego pasji i dokonan
nie pozostata zatem niezauwazona. Jego pomysly literackie oraz zdobnictwa
ksigzek trafily na podatny w Polsce grunt, ktory chetnie przyjat rozwigzania
Morrisa i po dzi$ dzien robi z nich uzytek (np. w kwestii uzycia nowych typow
czcionek).
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