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ABSTRAKT
Mechanizmy wladzy totalitarnej w dramacie Ericha Kdstnera ,Szkola dyktatoréw”

Erich Kéastner znany jest gtéwnie jako autor literatury dla dzieci i mlodziezy, natomiast jego twor-
czo$¢ dla dorostego odbiorcy jest mniej rozpoznawalna. Dlatego celem artykutu jest przyblizenie

problematyki jego dramatu ,,Szkota dyktatorow” (1956) powstatego na bazie dos§wiadczen Ericha

Kistnera z zycia w Trzeciej Rzeszy. W artykule zwrdcono uwage na recepcje sztuki w Polsce, jej

tlumaczenie oraz wystawienie, na geneze powstania utworu i droge do publikacji na rynku niemiec-
kim. Szczegblng uwage poswiecono analizie sposobéw sprawowania wladzy totalitarnej przedsta-
wionych w dramacie. Wskazano ponadto na zasadnicze problemy utworu, jak naduzywanie wladzy
politycznej, podatnos¢ spoteczenstwa na manipulacje i utrata podmiotowosci jednostki. Wykazano,
ze instrumenty wladzy przedstawione w utworze, jak przemawianie, ksztalttowanie opinii, dbatos¢

o stabilno$¢ systemu, w dyktaturze zostaja zmonopolizowane i pozbawione kontroli, co prowadzi

do podporzadkowania jednostki pafistwu.

SLOWA KLUCZOWE: Erich Kistner, literatura niemiecka, dramat, ,,Szkota dyktatoréw”, totalitaryzm,
wiadza polityczna

ABSTRACT
The mechanisms of totalitarian power in Erich Kistner’s drama “The school of dictators”

Erich Kistner is mainly known as an author of literature for children and young readers, while
his work for an adult audience is less recognisable. The aim of this paper is therefore to introduce
the issue of his drama “The school of dictators” (1956), based on Kéastner’s experiences of life in the
Third Reich. The study focuses on the reception of the play in Poland, its translation and staging,
the genesis of the work and the path to its publication on the German market. Particular attention
was paid to the analysis of the ways of exercising totalitarian power presented in the drama. More-
over, the fundamental issues of the work were pointed out, such as the abuse of political power, the
susceptibility of society to manipulation, and the loss of individual subjectivity. It has been shown
that the instruments of power presented in the work, such as public speaking, shaping public opin-
ion and maintaining system stability, are monopolized and stripped of oversight in a dictatorship,
leading to the subjugation of the individual to the state.

KEYWORDS: Erich Késtner, German literature, drama, “The school of dictators”, totalitarianism,
political power



Popularno$¢ Ericha Késtnera (1899-1974) jako autora ksigzek dla dzieci i mto-
dziezy cze¢sciowo przyémila jego inne dokonania na polu literatury, a przeciez
nie byl on tylko twdrca przettumaczonych na ponad 70 jezykéw utworéw na-
lezacych wspotczesnie do kanonu literatury dzieciecej, lecz réwniez wszech-
stronnym literatem: poeta, prozaikiem i dramaturgiem. Niemiecki krytyk li-
teracki Marcel Reich-Ranicki uznat Késtnera za klasyka dwudziestowiecznej
literatury, ,,poete malej wolnosci”, ktéry piszac jezykiem prostym, z wdzie-
kiem i madro$cig, umial zmierzy¢ sie ze sprawami waznymi'. Mimo pochwat
krytykéw doceniajacych jego mistrzowskie postugiwanie si¢ stowem, autor
jednak nie zdobyt naleznego mu uznania w swojej ojczyznie. O ile wspolcze-
$nie — gléwnie za sprawg wydanej w 2013 roku i sfilmowanej w 2021 roku® pod
pierwotnie planowanym tytutem Der Gang vor die Hunde® (pol. Swiat schodzi
na psy), nieocenzurowanej, oryginalnej wersji Fabiana —Kistner jest juz roz-
poznawalny jako prozaik, o tyle jego dokonania na polu dramatu pozostaja
niemal zupelnie niezauwazone.

Celem niniejszego artykutu jest przyblizenie niestusznie zapomnianego
dramatu Ericha Késtnera Szkota dyktatorow z 1956 roku. Wymowa tego utwo-
ru nie traci nic ze swej aktualnos$ci, gdyz dotyczy uniwersalnych mechani-
zmo6w zdobywania i utrzymywania wladzy. W artykule podjeta zostanie proba
analizy mechanizmoéw funkcjonowania wladzy totalitarnej przedstawionych
w utworze.

Dramat niemieckiego pisarza w polskim tlumaczeniu Barbary Witek-Swi-
narskiej opublikowano w czasopi$mie ,Dialog” juz w 1958 roku*. Jednak za-
réowno polskie wydanie tej sztuki, jak i jej prapremiera w amatorskim, wro-
clawskim teatrze ,Zielona Latarnia” (pdzniej im. Ireny Rzeszowskiej) w dniu

1 M. Reich-Ranicki, Erich Kdstner. Der Dichter der kleinen Freiheit, w: Meine Geschichte der deutschen
Literatur. Vom Mittelalter bis zur Gegenwart, Hrsg. T. Anz, Miinchen 2014, s. 311-323.

2 Fabian oder Der Gang vor die Hunde, rez. D. Graff, scen. D. Graf i C. Lieb, Lupa Film GmbH 2021.

3 E. Késtner, Der Gang vor die Hunde, Ziirich 2013.

4 E.Kaistner, Szkola dyktatoréw, ,Dialog” 9 (1958), s. 61-96.
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27 lutego 1984 roku nie zostaly zauwazone przez krytyke®. Istotng role odegraly
zapewne zapisy cenzorskie w okresie PRL, ktore utrudnialy wydawanie oraz
wystawianie na profesjonalnych scenach teatralnych utwordw ,szkodliwych”
ideologicznie®, a za taki mogta uchodzi¢ Szkola dyktatoréw’. Po zapomniang
sztuke moralisty® siegneto natomiast w ostatnich latach kilka scen teatralnych
z Niemiec (m.in. w Berlinie i Wiesbaden)®. Powrét Kistnera na niemieckie
sceny teatralne, a takze wznowienia jego utwordw zbiegly sie z okragta rocznica
urodzin i $mierci autora Emila i detektywdow oraz z 35. rocznicg obalenia muru
berlinskiego, jednego z symboli upadku komunistycznej dyktatury w Europie
Srodkowowschodniej.

Szkota dyktatorow zajmuje szczegélne miejsce w twodrczosci Kdstnera.
Wprawdzie autor napisal wczesniej kilka scenariuszy teatralnych, adaptacji
filmowych czy stuchowisk utrzymanych w konwencji dramatycznej'’, jednak
to wlasnie Szkota dyktatoréw jest jedynym dramatem opublikowanym nie pod
pseudonimem — jak miato to miejsce w latach 1931-1941—lecz pod wlasnym
nazwiskiem Késtnera dla dorostego odbiorcy. Sam autor traktowal ten pdzny
utwor jako swoéj wlasciwy debiut dramatyczny''. Pisarz uwazal Szkole dykta-
toréw takze za wazny tekst w swoim dorobku i zalezalo mu, aby sztuka zostata

5 Jedyne wzmianki o polskiej prapremierze Szkoty dyktatoréw 27 lutego 1984 roku w rezyserii Ireny
Rzeszowskiej dostgpne sa obecnie na portalu spotecznosciowym teatru ,,Zielona Latarnia”. Uktad
dramaturgiczny i inscenizacja: I. Rzeszowska, scenografia: M. Wenzel, oprawa muzyczna: M. Prosek.
Zob. https://www.facebook.com/profile.php?id=100057501578101&locale=pl_PL (10.02.2025).

6 Por. opracowania dotyczgce cenzurowania literatury w Polsce Ludowej: K. Budrowska, Literatura
i pisarze wobec cenzury PRL. 1941-1958, Biatystok 2009; Nie nalezy dopuszczaé do publikacji. Cenzura
w PRL, red. G. Gzella, J. Gzella, Torun 2013; K. Budrowska, Cenzura wobec tematu I wojny swiatowej
w literaturze polskiej w latach 1941-1990. Stan badan i perspektywy badawcze, ,Teksty Drugie” 3 (2020),
s. 181-197.

7 Na te okolicznos$¢ wskazuje Krzysztof Kucharski w notce o Irenie Rzeszowskiej. Zob. K. Kucharski,
Irena Rzeszowska nie zyje, 16.01.2001, https://wroclaw.naszemiasto.pl/irena-rzeszowska-nie-zyje/ar/
€13-5255571 (10.02.2025).

8 Mianem moralisty okreslil sie sam pisarz w przemdéwieniu z okazji przyjecia go do PEN-Clubu w Zu-
rychu w 1949 roku. Por. E. Késtner, Kdstner iiber Kistner, w: E. Kdstner, Werke, Hrsg. F.]. Gortz, Bd. 2:
Wir sind so frei. Chansons, Kabarett, Kleine Prosa, Frankfurt am Main-Wien 1998, s. 326-327.

9 Niemieckie wystawienia mialy miejsce m.in. na scenach teatréw w Berlinie (Ballhaus Prinzenallee,
2024) oraz w teatrze miejskim w Wiesbaden (2023).

10 Autorstwa Kistnera jest: sztuka przeznaczona dla mtodszego audytorium Klaus im Schrank oder Das
verkehrte Weihnachtsfest (ukoniczona w 1927 roku, prapremiera teatralna 2013, wyd. posthum 2014),
scenariusz filmowy Dann schon lieber Lebertran (1931) oraz stuchowisko Leben in dieser Zeit. Lyrische
Suite fiir den Funk in drei Sdtzen (1929).

11 Zob. E. Késtner, Trojanische Esel: Theater, Horspiel, Film, Miinchen-Wien 1998, s. 812.
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nie tylko wystawiona, ale tez odniosla sceniczny sukces. Po otrzymaniu literac-
kiej nagrody miasta Monachium z zalem wyznatl w liScie do swojego przyjaciela
po piorze Hermanna Kestena: ,Monachijska Nagroda Literacka, no cé6z. Wo-
latbym i cenilbym sto razy bardziej przyjecie do wystawienia [mojej] sztuki”*?.

Szkoly dyktatoréw: koncepcje
Ignazio Silone i Ericha Kistnera

Droga do wystawienia i opublikowania Szkoty dyktatorow w Niemczech byta
jednak wyboista. Jak podaje autor biografii Késtnera, Sven Hanuschek, nad
koncepcjg sztuki pisarz pracowat by¢ moze nawet juz w czasach III Rzeszy'?,
jednakowoz brak jest rekopisu lub jego notatek, ktére ten fakt jednoznacznie
dokumentowatyby. Kédstner chetnie natomiast podkreélal, ze to wlasnie do-
$wiadczenie narodowego socjalizmu mialo decydujacy wplyw na powstanie
utworu: ,,Kiedy w 1936 r. ustyszalem Hitlera mowiacego w ten swdj sposob,
pomyslalem sobie: gdybys mégt wysmia¢ dyktatora, caly system bylby skon-
czony”'. Jak wyjasnil w udzielonym wywiadzie dla ,,Spiegla” w 1957 roku, sam
plan sztuki narodzil si¢ juz dwadziescia lat wczesniej, a praca nad nig trwa-
ta prawie dekade'®. Wydaje sie jednak, ze kluczowe znaczenie dla powstania
utworu miata dla niemieckiego autora lektura antyfaszystowskiej satyry z roku
1938 pod tytutem La scuola dei dittatori (wyd. niemieckie Die Schule der Dik-
tatoren, 1938'% wyd. polskie Szkola dyktatoréw, 1962'7) autorstwa wloskiego
pisarza i politycznie zaangazowanego socjalisty Ignazio Silone (1901-1978), kt6-
ry do zakonczenia drugiej wojny $wiatowej przebywal na emigracji politycznej

12 Zob. S. Hanuschek, Keiner blickt dir hinter das Gesicht. Das Leben Erich Kiistners, Miinchen 2024, s. 487.
Jesli nie zaznaczono inaczej, wszystkie ttumaczenia z niemieckiego na polski pochodzg od autorki
artykulu.

13 L. Enderle, Erich Kdstner, Reinbek bei Hamburg 1990, s. 93.

14, Papageien im Gehrock, ,,Der Spiegel” 05.03.1957, nr 10, https://www.spiegel.de/kultur/papageien-im-

-gehrock-a-ce37c670-0002-0001-0000-000041120643 (10.02.2025).

15 Zob. Papageien im Gehrock.

16 1. Silone, Die Schule der Diktatoren, Ziirich 1938.

17 L Silone, Szkota dyktatoréw, ttum. G. Herling-Grudzinski, ,Kultura” (1962) nr 10, s. 1-17, https://sta-
ticnowyportal.kulturaparyska.com/attachments/8d/9f/3d7a83d8ddbey86abday21193659d6fa22fb8d21.
pdf#page=3 (10.02.2025).
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w Zurychu'®. Od Silone zaczerpnat Kédstner bowiem zaréwno tytul Szkota
dyktatorow, jak i pomyst ukazania mechanizméw dziatania dyktatury. Akcja
utworu Silonego jest przejrzysta: Dyktator in spe udaje sie¢ wraz z przysztym
ministrem propagandy w podrdz po europejskich krajach, w ktorych panuja
dyktatury, aby zapoznac sie ze strukturami sprawowania tejze wladzy. Ich po-
drézom towarzysza debaty na temat roli faszyzmu i narodowego socjalizmu
oraz przemyslenia o sposobach skutecznego rozprzestrzenienia tych ideologii.

Kistner swoj utwor wspiera na podobnych filarach jak Silone i tworzy uni-
wersalng satyre na mechanizmy wtadzy autorytarnej. Akcja dramatu rozgry-
wa sie w wyimaginowanym panstwie, w ktéorym twardg reka rzadzi krwawa,
chociaz groteskowa, dyktatura. Odkad prawdziwy prezydent-dyktator padt
ofiarg zamachu lata temu, wladze w panstwie uzurpuje sobie czterech mez-
czyzn: minister wojny, premier, osobisty lekarz i profesor. Za ich nakazem
w role zamordowanego prezydenta maja wcielac sie jego sobowtodry, okreslane
w dramacie mianem ,,papug we frakach”’. W tym celu w tytulowej szkole dyk-
tatoréw ¢wiczone sa marionetki, ktore maja do ztudzenia przypominac oraz
nasladowa¢ dawno zmarlego prezydenta. Ten groteskowy proces reprodukeji
jest posuniety ad absurdum i wlasciwie nie wiadomo juz, ktdry z kolei fatszy-
wy prezydent rzadzi krajem: ,,Obecnie rzadzi trzeci pajac. Albo czwarty”?°.
Do roli dyktatora wybierani sa mezczyzni do§wiadczeni przez los, pozbawieni
perspektyw i bez szans na dobre zycie. Nad ich perfekcyjnym wyszkoleniem
czuwa profesor, jeden sposrdd cztonkow grupy trzymajacej wladze. Marionetki
zamieszkuja w szkole w zamku Belvedere, a grupa rzadzaca dba, aby ich potrze-
by, w tym nawet seksualne, zostaly zaspokojone, dlatego wraz z sobowtorami
prezydenta w zamku przebywaja cztery prostytutki.

Machina sprawowania wladzy dziata nienagannie do czasu, kiedy sidédma
marionetka okazuje si¢ idealista i probuje potozy¢ kres dyktaturze, organizujac
zamach stanu. W przewrocie buntownika wspiera syn prawdziwego prezyden-
ta oraz major, ktérego rola byla dotad marginalizowana przez elity rzadzace,
postrzegajace go wylacznie przez pryzmat relacji osobistych jako niegroznego
dla systemu kochanka Zony zmarlego przywodcy. Ku zaskoczeniu przejecie

18 Por. L. Parisi, Ignazio Silone in exile: Writing and antifascism in Switzerland, 1921-44, ,The Modern
Language Review” 102 (2007) no. 3, s. 861, link.gale.com/apps/doc/A166276658/AONE?u=anon~a-
42753ba&sid=googleScholar&xid=af512661 (18.02.2025).

19 E. Kistner, Szkola dyktatorow, s. 69.

20 E. Kistner, Szkola dyktatorow, s. 69.
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wladzy odbywa sie w sposob pokojowy. Ostatecznie okazuje sie, Ze siddmy, rze-
czywidcie wierzgcy w mozliwo$¢ przemiany i pragnacy walczy¢ o sprawiedliwy
porzadek, zostat cynicznie wykorzystany jako narzedzie w walce o wplywy.
Nowi dyktatorzy z pogarda nazywaja go ,ostem trojanskim”?! i inscenizuja
jego $mier¢ w celu usuniecia go z przestrzeni publicznej. Rewolucja pozera
wlasne dzieci. Wbrew nadziejom nie dochodzi do upadku autorytarnego sys-
tem, gdyz dawni spiskowcy zostaja jedynie zastapieni nowymi. Machina wla-
dzy totalitarnej pracuje zatem nieprzerwanie, a tylko w tle cicho rozbrzmiewa
pod koniec dramatu gtos si6dmego: ,,Dlaczego zostawiliscie mnie samego? [...]

Dlaczego

?”22

W putapce dyktatury

W skonstruowanej przez Késtnera wizji sprawowania wiadzy mozna bez trudu
odnalez¢ analogie do rzadéw Hitlera oraz do sposobu sprawowania wladzy
w innych dyktaturach. Panstwem rzadzi dyktatura oligarchijna, tj. waska grupa
0s6b wyjeta spod kontroli spotecznej®’. Swoja wladze urzeczywistnili poprzez
zamach stanu i dokonuja destrukeji dotychczasowego porzadku politycznego
i prawnego®*. Bezlitosna machina arbitralnej i autorytarnej wladzy sieje terror,
zastrasza i omamia masy. W strukturach wladzy poczesne miejsce przypa-
da os$rodkowi propagandy, dzieki ktéremu rzadzacy probujg uzasadni¢ swoja
wladze i wywrze¢ wplyw na spoteczenstwo. Prezydent wyglasza przemowy
do narodu, aby go zmanipulowa¢ i indoktrynowa¢, a wszelkich wrogéw jego
rzadow zastraszy¢:

[O]siagneliémy wiele w ciggu ostatnich lat. Przyjaciele powazajg nas. Wrogowie boja
sie¢ nas. W naszym zdegenerowanym stuleciu nie jest to wcale czyms$ oczywistym.
[...] RozszerzyliSmy granice. Nie po to, by zademonstrowa¢ nasza potege. Prawdziwa
potega nie przeprowadza manewréw. Chyba, ze zgadza si¢ na to, by powrécily do ma-
cierzy oderwane od niej potacie kraju. W panstwie panuje spokéj i jednomy$lnos¢. Nie

musze o tym przekonywaé. Nardd sam si¢ przekonal. Sg wprawdzie jeszcze nieliczni

21 E. Kistner, Szkola dyktatoréw, s. 95.
22 E. Kistner, Szkola dyktatoréw, s. 96.
23 Por. M. Bankowicz, Niedemokratyzmy, Krakéw 2011, s. 19.

24 Por. M. Bankowicz, Niedemokratyzmy, s. 20.
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oponenci. Profesjonalni opozycjonisci i zdrajcy na obcym zoldzie i na obcej stuzbie.
Strach jednak zapedzil ich do mysiej dziury. Wystarczy jeden krok, jedno stowo i juz
siedzg w pultapce. Mysia dziura albo mysia putapka — moga wybiera¢. Ale tylko miedzy
jednym i drugim. Tak bylo, jest i bedzie?’.

Dyktator siega po techniki manipulacyjne réwniez dobrze znane wspolcze-
$nie: zarzadza strachem, antagonizuje, wskazuje na wrogdéw, zdrajcéw i zlo
pozostalego $wiata oraz sukcesy rodzimej wladzy?®. W zakamuflowany spo-
sob oddzialuje na $wiadomo$¢ spoleczenstwa oraz wywiera nacisk, ktéry ma
skltoni¢ ludzi do przyjecia jego stusznej wizji. Sam natomiast profiluje si¢ na
przywddce odpowiedzialnego, zaangazowanego i dziatajacego na rzecz ogdl-
nego dobra i bezpieczenstwa narodu.

Z rozmow bohateréw na temat sposobu sprawowania wladzy przebija row-
niez doswiadczenie hitlerowskiej dyktatury, ktéra dazyta do podporzadkowa-
nia systemowi caltoksztattu zycia cztowieka oraz dopuszczala si¢ masowych
eksterminacji. Przedstawione w sztuce technizacja morderstwa i ludobojstwo
sg okrutne i banalnie proste w wykonaniu:

MINISTER WOJNY
Ci ludzie wygladaja, jak gdyby dawno nie siedzieli. Obzarci i bezczelni.

PREMIER (taksujgc)
Wystarczyloby dziesie¢ ciezaréwek.

MINISTER WOJNY

Kilka barakéw. Drut kolczasty pod wysokim napieciem. Latryna. Kilka reflektoréw
i kilka karabinéw maszynowych.

PREMIER

Ustalona przez panistwo $miertelno$é®”.

25 E. Kistner, Szkola dyktatoréw, s. 61-62.

26 Por. M. Urban, A. Zdanowicz, Manipulacja polityczna w mediach— mit czy rzeczywistos¢, ,Studia Poli-
tologiczne” (2012) nr 25, s. 91-107.

27 E. Kistner, Szkofa dyktatoréw, s. 71.
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Ludzie traktowani sg jak masa, ktorg nalezy ideologicznie uformowac¢. Jed-
nostki niepoddajace si¢ jedynej stusznej wizji, s w dyktaturze bezwzglednie
eliminowane.

W dramacie postaci pozbawione sg indywidualnych ryséw. Nie posiadajg ani
cech szczegolnych, ani nawet imion. Atrapy prezydenta sg istotami odhumani-
zowanymi. Dla porzadku i przejrzystosci systemu nadano im numery identyfi-
kacyjne. Marionetki nie s wazne jako jednostki, dlatego poddano je ,hodow-
1i”?®% i tresurze, aby perfekcyjnie odegraly swojg przyszla role. Pojawiajace sie
w utworze postaci reprezentujg pewien przekroj spoleczny. Centralna funkcja
przypada czterem oligarchom. Oprocz nich scen¢ zaludniaja bezwolne masy
i pozorni reprezentanci struktur wtadzy. Wérod tych ostatnich odnalez¢é mozna
zaréwno przedstawicieli grup, ktére w strukturach demokratycznych cieszy-
tyby si¢ szacunkiem, jak m.in.: nuncjusz, dziekan korpusu dyplomatycznego,
komendant miasta, jak i postaci zajmujgce nizsze szczeble w hierarchii spotecz-
nej: domokrgzca, wyrostek czy prostytutki. Paradoksalnie tylko kobiety lek-
kich obyczajow, a wigc przedstawicielki zawodu, w ktérym troska o dobrostan
jednostki jest kwestig marginalng, jako jedyne w calym dramacie wystepuja
pod swoimi imionami. Pozostale postaci okreslane sa przez petnione funkcje
rodzinne, spoteczne lub polityczne w strukturach totalitarnej dyktatury.

Tematem dramatu jest jednak nie tylko naduzywanie wladzy politycznej,
lecz réwniez podatno$¢ spoleczenstwa na manipulacje oraz utrata podmio-
towosci jednostki. Sztuka ostrzega, ze dyktatorzy, wykorzystujac terror, pro-
pagande i ideologie, sa w stanie zdoby¢ i utrzymac absolutng kontrole nad
spoleczenstwem. Czlowiek uwiedziony przez fatszywe obietnice o potedze i po-
rzadku tatwo traci mozliwo$¢ samostanowienia. Symboliczna ,,[m]ysia dziura
albo mysia putapka”?’, ktérej obraz przywotal prezydent w swoim przemoéwie-
niu®’ —to wszystko, co pozostanie jednostce, przyzwalajacej na trwanie dyk-
tatury. System totalitarny jest wiec zarowno dzietem jego tworcow, jak i stug.
Kistner, jako $wiadek hitleryzmu, stwierdza: ,[C]ztowiek, zachowujgc cate
swe fotograficzne podobienstwo, moze zostaé zeszpecony do niepoznania.
Tresowane psy przebrane za lalki i skaczgce na tylnych fapach sg odrazajace.
Ale tresowany, aportujacy swa godno$¢ i sumienie, przebrany za czlowieka

28 Zob. E. Kistner, Szkola dyktatoréw, s. 77.
29 E. Kistner, Szkola dyktatorow, s. 62.
30 Por. przyp. 25.
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cztowiek — to widok straszliwy”?!. Tym samym Erich Késtner zadaje takze waz-
ne pytanie o istote cztowieczenstwa. Kim moze staé si¢ ,wytresowany” i ,apor-
tujacy” czlowiek? Poddajac si¢ wptywom instancji kontrolujacych, cztowiek
sam pozbawia si¢ przystugujacych mu praw, odsuwa odpowiedzialnos¢ za swoj
los i staje si¢ postuszng maszyna, ktdéra z czasem bedzie zbedna. Dla jednego
spoérod dyktatordw, profesora, ktéry w dramacie Kdstnera pracuje z atrapami,
przygotowujac je do petnienia funkcji prezydenta, czlowiek posiada wylacznie
warto$¢ uzytkows: ,Czlowiek jako tresowana $winka morska juz dawno nie
odpowiada wymogom chwili. [...] Trzeba posuna¢ naprzéd rozwdj cztowieka.
Zamieni¢ go w zdalnie kierowana maszyne, ktérej zadaniem bedzie dziata¢
sprawnie i dostarcza¢ nowych maszyn przez parzenie si¢”*>.

Erich Kastner, przedstawiajac w Szkole dyktatorow artystyczng wizje naro-
dzin i utrwalania rezimu totalitarnego w nowoczesnym spoleczenstwie, pod-
daje pod refleksje takze kondycje jednostki i zbiorowosci w XX wieku. Dramat
ukazuje proces ksztaltowania sie wladzy autorytarnej jako zlozong gre pozo-
réw oraz propagandy, przebiegajaca przy mniej lub bardziej §wiadomej akcep-
tacji jednostek. Zaprezentowane w Szkole dyktatoréw mechanizmy manipulacji
jednostka i zbiorowoscig koresponduja z psychologiczno-spotecznymi diagno-
zami dotyczacymi genezy totalitaryzmu. W tym kontekscie Szkota dyktatorow
wpisuje si¢ w rozpoznania Ericha Fromma, ktéry w Ucieczce od wolnosci (1941)
analizuje mechanizmy ucieczki jednostki od odpowiedzialnosci i wolnosci
ku podporzadkowaniu si¢ autorytarnej wladzy. Erich Fromm wskazuje, ze
cztowiek nowoczesny coraz czesciej doswiadcza egzystencjalnego zagubienia,
prowadzacego do dobrowolnego poddania sie¢ totalitarnym strukturom. Jak
zauwaza, przyczyny ucieczki od wolnosci w strone systeméw totalitarnych nie
ograniczaja sie¢ wylacznie do uwarunkowan ekonomicznych czy spotecznych.
Istotna role odgrywaja réwniez psychika i charakter czlowieka:

[C]ztowiek wspolczesny, uwolniony od wigzéw preindywidualistycznego spoteczen-
stwa [...] nie zyskal wolnosci w sensie pozytywnego urzeczywistnienia swego indy-
widualnego ,ja” [...]. Wolnos$¢ [...] uczynila go samotnym, a przez to lgkliwym i bez-

silnym. Owa izolacja jest nie do zniesienia i ma on do wyboru albo ucieczke przed

31 E. Késtner, Szkota dyktatoréw, wstep do wyd. pol., s. 60.
32 E. Kdstner, Szkola dyktatorow, s. 73.
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brzemieniem wolno$ci ku nowym zalezno$ciom i podporzadkowaniu, albo dazenie do

pelnej realizacji wolnoéci pozytywnej?>.

Jednostka uwiklana w egzystencjalng samotnos$¢ staje przed konieczno-
$cig wyboru miedzy trudng do udzwigniecia odpowiedzialnoscig wynikajaca
z samostanowienia a rezygnacja z niezaleznosci na rzecz psychicznego kom-
fortu oferowanego przez podporzadkowanie. W tej sytuacji, jak pisze Fromm,
jednostka ,szuka bezpieczenstwa w takiej wigzi ze $wiatem, ktora oznacza
utrate wolnosci i dezintegracje osobowosci wtasnej”**. Podobne ujecie odnaj-
dujemy u Késtnera, ktéry nie postrzega tyranii wylacznie jako sity narzuconej
z zewnatrz, lecz takze jako odpowiedz na spoleczne zapotrzebowanie na stabil-
no$¢, porzadek i bezpieczenstwo. Totalitaryzm to nie tylko akt zniewolenia, ale
réwniez akt kapitulacji jednostki przed ciezarem wolnosci i wynikajacg z niej
odpowiedzialno$cia. Spoleczenstwo bierne, konformistyczne i spragnione bez-
pieczenistwa, jak zostalo to zaprezentowane w Szkole dyktatoréw, uczestniczy
w konstruowaniu mechanizméw zniewolenia.

Przedstawiony przez Kistnera mechanizm wspotudzialu spolteczenstwa
w tworzeniu systemu zniewolenia znajduje dopetnienie w analizach podkre-
slajacych role dynamiki zbiorowosci. Elias Canetti wskazuje w Masie i wltadzy
(1960), ze totalitaryzm moze mie¢ swoje zrddta rowniez w strukturach i zacho-
waniach masowych. W zbiorowosci ginie bowiem poczucie indywidualnej od-
powiedzialnosci lub winy. Jak pisze Canetti, w masie ,,podzialy znikaja i wszy-
scy czuja sie rowni”*%, a pragnienie ujednolicenia i zniesienia réznic stwarza
dogodne warunki do powstania totalitarnych form rzadéw. Droga do tyranii
nie wiedzie wiec wylgcznie przez przemoc i represje, lecz rowniez przez dobro-
wolne zatracenie tozsamos$ci w anonimowej zbiorowo$ci. Ten sam mechanizm
sygnalizuje Erich Kéastner, wykorzystujac w dramacie symbolike narodu jako
blizej nieokreslonej masy podatnej na sugestie i manipulacje¢. Entuzjastyczne
reakcje ttumu na populistyczne wystapienia prezydenta nie majg zrédla w ra-
cjonalnej ocenie rzeczywistosci, lecz w emocjonalnej potrzebie identyfikacji
i solidarnosci z grupg. Mianem bezwladnej masy mozna okresli¢ w utworze
takze seryjnie szkolone marionetki przygotowywane do roli dyktatoréw. W ten
sposob Kistner podkresla, ze wladza nie opiera si¢ na osobistej sile jednostki,

33 E. Fromm, Ucieczka od wolnosci, Warszawa 2007, s. 18.
34 E. Fromm, Ucieczka od wolnosci, s. 39.

35 E. Canetti, Masa i czlowiek, Warszawa 1996, s. 19
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ale na odgornie zaprojektowanym mechanizmie, w ktérym zaréwno przywod-
cy, jak i thum traca podmiotowos¢.

Whioski

Erich Késtner wpisuje si¢ swoja sztuka w rozwazania innych niemieckojezycz-
nych dramaturgéw, ktérzy —jak Friedrich Diirrenmatt w dramacie Die Frist:
Eine Komddie (1977) czy Thomas Bernhard w Der Préisident (1975) —takze obna-
zali mechanizmy wladzy dyktatorskiej i ukazywali, ze wladza ta ma takze swoje
uwarunkowania psychologiczno-kulturowe. Dla samego autora utwoér byl by¢
moze formg zado§¢uczynienia za jego ambiwalentng postawe w faszystowskich
Niemczech, kiedy to, pozostawszy w kraju, podjal wspétprace z wytwornia fil-
mowg UFA w Babelsbergu, produkujacg filmy wykorzystywane w celach pro-
pagandowych. Kistner nigdy nie byl zwolennikiem panujgcego systemu, ale nie
byl tez bohaterem z nim walczagcym. Chcial w tym czasie, jak pisal wcze$niej
w wierszu Kurzgefafiter Lebenslauf (1930), ,usia$¢ miedzy krzestami™® i zaja¢
bezpieczna pozycje. Po wojnie stal sie zaangazowanym pacyfista protestujagcym
przeciw wyscigowi zbrojen. W swoim przemoéwieniu wygloszonym 1o maja 1958
roku w 25. rocznice spalenia ksigzek przez hitlerowcdw autor trafnie okreslit
sposoby walki z dyktaturami:

Wydarzenia z lat 1931-1945 powinny byly zakonczy¢ si¢ najpdzniej w 1928 roku. Pdzniej
bylo juz za pdézno. Nie wolno czekaé, az walka o wolnos$¢ zostanie nazwana zdradg.
Nie mozesz czekaé, az kula $niezna zamieni si¢ w lawine. Musisz zmiazdzy¢ toczaca
sie $niezke. Nikt nie jest w stanie zatrzymac lawiny. Odpoczywa ona tylko wtedy, gdy
wszystko pod sobg zakopie. To jest lekcja, to jest wniosek z tego, co przydarzylo sie
nam w1933 roku. [...] Grozne dyktatury mozna zwalczac tylko przed przejeciem przez
nie wladzy. To kwestia kalendarza, a nie bohaterstwa®”.

Utwor jest przestroga przed pulapkami dyktatury oraz mysélenia totalitar-
nego. Autor unaocznia bowiem, ze subtelne i czesto niedostrzegalne wcze-
sne symptomy autorytaryzmu, jak manipulacja informacja, propagandowe

36 E. Késtner, Ein Mann gibt Auskunft, Zirich 2015.
37 E.Kistner, Uber das Verbrennen von Biichern, w: E. Kéistner, Splitter und Balken. Publizistik, Wien 1998,
S. 641-647.
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uprzedzenia, podsycanie strachu i podziatéw spotecznych, moga eskalowa¢ do
systemu opresji. Dramat Kdstnera pozostaje wiec waznym glosem przypomi-
najacym o koniecznosci statej czujnosci i krytycznego myslenia, ktére pozwola
na czas ,zatrzyma¢ lawine” manipulacji oraz propagandy i zdusi¢ dyktature
w zarodku. Utwor Kiéstnera, ktory powstal po doswiadczeniu totalitaryzméw
ubieglego stulecia, mozna odczyta¢ rowniez w kontek$cie rozwazan Ericha
Fromma lub Eliasa Canettiego nad zrédlami tyranii. Szkota dyktatoréw oka-
zuje sie¢ wtedy czyms$ znacznie wiecej niz satyra na totalitaryzm. Dramat ten
moze stanowi¢ ciekawy przyczynek do refleksji nad spotecznymi i psycholo-
gicznymi mechanizmami umozliwiajagcymi rzady totalitarne. Wiadza totali-
tarna nie potrzebuje bowiem wylacznie dyktatora, lecz potrzebuje takze masy,
ktora — §wiadomie badz nie —rezygnuje z wolnosci.
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