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ABSTRAKT
Dtuga droga dziejowa do powolania arcybiskupstwa i metropolii krakowskiej

Niniejsze przedlozenie przedstawia w syntetycznym ujeciu dluga droge prowadzaca diecezj¢ kra-
kowska, utworzong w 1000 roku, do rangi archidiecezji i metropolii prowincji koécielnej. Chrzedci-
janstwo na ziemiach Malopolski zapuscito korzenie co najmniej w wiekach IX i X i swg dojrzatoéciag
predestynowato te stolice do tej roli. W okresie staropolskim, czyli do III rozbioru Polski w 1795
roku, pojawialy si¢ zamysly o podniesieniu diecezji krakowskiej do wyzszej rangi w strukturze
Kosciota katolickiego. Podtrzymywatla je tradycja o tytule arcybiskupim Arona, a uzupetniata na-
stepnie rola Krakowa jako stolica ziem polskich w okresie rozbicia dzielnicowego, a zwlaszcza jako
stolica rozleglego panstwa az do przeniesienia stolicy do Warszawy w 1596 roku. Jednakze upadek
panstwa pod koniec XVIII wieku spowodowal utrate przez Krakow statusu diecezji i dopiero po
1918 roku, wraz z odzyskaniem przez Polske niepodleglosci, mozna byto wrdci¢ do wezesniejszych
zamyslow o podniesieniu Krakowa do rangi metropolii, co nastgpilo w 1925 roku.

SLOWA KLUCZOWE: diecezja krakowska, abp Aron, archidiecezja krakowska, historia Kosciota,
metropolia

ABSTRACT
The long historical path to the establishment of the archbishopric and metropolitan see of Krakéw

This presentation concisely presents the long path leading the Krakéw Diocese, established in 1000,
to the rank of archdiocese and metropolitan see of an ecclesiastical province. Christianity in the
Lesser Poland region took root at least in the gth and 10th centuries, and its maturity predestined
this see for this role. In the Old Polish period, that is, until the Third Partition of Poland in 1795,
there were plans to elevate the Krakéw Diocese to a higher rank within the structure of the Catholic
Church. These were sustained by the tradition of the title of Archbishop Aron (d. 1059). This was
further complemented by Krakéw’s role as the capital of Polish lands during the period of feudal
fragmentation, and especially as the capital of a vast state until the capital was moved to Warsaw
in 1596. However, the collapse of the state at the end of the 18th century caused Krakow to lose its
diocesan status, and only after 1918, with Poland regaining its lost independence, could earlier plans
for raising Krakéw to the rank of metropolis be resumed, which occurred in 1925.

KEYWORDS: Diocese of Krakéw, Archbishop Aron, archidiocese of Krakéw, Church history,
metropolis



Siegajaca poczatkami roku 1000 diecezja krakowska przeszta dluga dziejowa
droge, by z woli Opatrznosci zyska¢ godnos¢ archidiecezji i metropolii. Temat
ten doczekal sie bogatej historiografii, przytaczanej przez kolejne pokolenia
badaczy. Stanowi on fundamentalny punkt wyjscia do rekonstrukcji najstarszej
struktury organizacyjnej Kosciota katolickiego w Polsce. Analiza tych poczat-
kéw dowodzi zarazem, ze archidiecezja krakowska zawsze budowata swoja toz-
samo$¢ w oparciu o jednos$¢ i wiernos¢ w odniesieniu do Stolicy Apostolskiej.

Termin ,,metropolia”, wywodzacy si¢ ze starozytnej Grecji, oznaczat miasto
macierzyste kolonii: z reguty gtéwny osrodek prowingji lub kraju. Ten admi-
nistracyjny model zostal zaadaptowany przez wczesny Koscidl, dla ktorego
polityczne metropolie stawaly si¢ stopniowo osrodkami terytorialnej organi-
zacji zycia ko$cielnego — takze na Zachodzie, z gtéwnym o$rodkiem w Rzymie.
Warto wspomnie¢, ze po raz pierwszy nazwa ta pojawila si¢ na soborze nicej-
skim I w 325 roku w kontekscie przywileju duzej samodzielnosci prowincji ko-
$cielnych. Wspoélczesnie tatwo zapominamy o trudnosciach, jakie towarzyszyty
rozwojowi struktur koscielnych na nowo chrystianizowanych terenach. Proces
ten polegal na wytrwatlej postudze misjonarzy oraz patronacie chrzescijanskich
wladcow, czemu towarzyszylo stopniowe umacnianie si¢ wladzy prymacjalne;
biskupa rzymskiego, czyli papieza. Cho¢ budowanie trwatlych relacji z Rzymem
bylo elementem dalekowzrocznej polityki, jednak dopiero posiadanie wlasnej
metropolii bylo oznaka pelnej suwerennosci panstwa wspieranego przez Ko-
$cidt. Poczatki tych relacji w okresie wprowadzania na naszych ziemiach chrze-
$cijanstwa potwierdza zachowana spuscizna zZrédtowa'. Na tym ogdlnokosciel-
nym tle mozemy doktadnie odtworzy¢ rozwoj struktury terytorialnej Kosciota
w odniesieniu do Krakowa.

Juz samo powstanie metropolii gnieznienskiej w roku 1000 stanowi wyraz-
ne potwierdzenie tej praktyki, bowiem tworzenie biskupstw i metropolii byto
zwigzane z wystaniem do kraju przedstawicieli papiestwa i najwyzszej wiadzy

1 Zob. M. Sitarz, Metropolia, w: Encyklopedia katolicka, t. 12, red. S. Wilk i in., Lublin 2008, kol. 658-659.
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politycznej, tj. w tym przypadku cesarza Ottona III. Niebawem jednak kryzys
po odsunieciu od wladzy Mieszka II oraz rewolta poganska z lat 1034-1039
skierowaly uwage na pozycje diecezji krakowskiej, a sam Krakow stal sie rze-
czywistg stolicag monarchii piastowskiej. Kwestia realnosci 6wczesnych dazen
do podniesienia diecezji krakowskiej do rangi arcybiskupstwa i metropolii ko-
$cielnej pozostaje intrygujacym przedmiotem badawczym. Hipoteza o takich
dazeniach jest wsrdd historykéw znana. Sprzyjaly jej dostrzegane symptomy
akcentowania waznego miejsca Krakowa jako wyraznego centrum zycia pan-
stwowego i koscielnego jeszcze przed symbolicznym poczatkiem panstwa pol-
skiego, a zwlaszcza postugujacego w nim Kosciola. Dysponujemy bowiem sze-
regiem argumentow §wiadczacych o tym, ze Malopolska otwarla si¢ na Swiat
chrze$cijanski na pewno przed oficjalnym chrztem Polski, natomiast krdtko
przed $miercig Mieszka I (25 maja 992) Krakow zostal wlaczony do panstwa
Piastow, za$ podczas stawnego zjazdu gnieznienskiego w 1000 roku utworzo-
no diecezj¢ krakowska wchodzaca w sktad metropolii gnieznienskiej. W tym
pierwszym okresie na ksztalt organizacji Kosciola w mlodym organizmie
panstwowym gléwny wplyw miata Wielkopolska — Krakéw dopiero wchodzit
w realia nowego panstwa. Jednakze swoiste przyspieszenie dziejowe, zwiazane
z koalicjg skierowang przeciw synowi wielkiego Bolestawa Chrobrego — Miesz-
kowi II, ktory utracit tron, dalej rewolta poganska, nadto zniszczenie Wielko-
polski i §wiezej metropolii gnieznienskiej, takze najazd czeskiego Brzetystawa
(1037) —wszystko to niemal zupelnie zrujnowato osiaggniecia pierwszego stule-
cia panstwa i mlodego Kosciota.

Nowe nadzieje przyniosta odbudowa miodej monarchii przez Kazimierza
Odnowiciela, syna Mieszka II, ale juz ze stolica w Krakowie. Uwaga badaczy
od dawna skupia si¢ na potencjalnych aspiracjach Krakowa do przejecia roli
zwierzchniego o$rodka ko$cielnego w panstwie Piastow. Sg to jednak hipotezy,
ktérych raczej nie bedzie mozna w petni zweryfikowa¢ na korzy$¢ Krakowa?.

2 Historiografia dotyczaca metropolitalnej ambicji Krakowa jest bogata, z najnowszych opracowan
m.in.: J. Szymanski, Biskupstwa polskie w wiekach srednich. Organizacja i funkcje, w: Kosciét w Polsce,
t. 1: Sredniowiecze, red. J. Ktoczowski, Krakéw 1966, s. 164-174; B. Kumor, Granice metropolii i diecezji
polskich (966-1939), , Archiwa, Biblioteki i Muzea Koscielne” 22 (1971), s. 355-362; B. Kumor, Dzieje
diecezji krakowskiej do roku 1795, t. 1, Krakéw 1998, s. 570-610; J. Wyrozumski, Wielka historia Pol-
ski, t. 2: Dzieje Polski piastowskiej (VIII wiek—1370), Krakdw 1999, s. 113-114; B. Przybyszewski, Zarys
dziejow diecezji krakowskiej (do roku 1994), Krakéw 2000, s. 18-33; B. Kumor, Krakowska metropolia,
w: Encyklopedia katolicka, t. 9, red. A. Szostek i in., Lublin 2002, kol. 1172-1174 — tutaj najwazniejsza

bibliografia. W niniejszym przedlozeniu korzystam z ustalen zawartych w tych publikacjach.
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Atmosfera towarzyszaca preznej renowacji panstwa i dynastii, fgcznie
z przywracaniem organizacji koscielnej, mogta nadawac tym dazeniom real-
ny ksztalt. Sam Kazimierz Odnowiciel (1038-1059), restytuujacy swe panstwo
dzigki poparciu cesarza, mégt uchodzi¢ za promotora tych dazen. W odniesie-
niu do tego watku opieramy si¢ na dwdch waznych przestankach: dysponujemy
zrédtowo wazng informacja w kronice Galla Anonima o istnieniu w panstwie
Bolestawa Chrobrego dwdch metropolii ko$cielnych oraz o (arcy)biskupie Aro-
nie, skierowanym do pracy w Krakowie z niemieckiej Kolonii. Pierwsza z nich
informowala o tym fakcie w prostym przekazie: ,,...Krdl Bolestaw tak wielka
gorliwos¢ okazywal okoto stuzby Bozej [...] ze za jego czasow Polska miala
az dwoch metropolitéw wraz z podlegltymi im sufraganami™. Ciagle jednak
w tym miejscu podkreslany jest brak przekonujacych dowodéw zrodtowych.
Co do drugiej przestanki o krakowskim hierarsze Aronie nalezy wskaza¢, ze
dawniejsza historiografia akcentowata nade wszystko uzyskany przez niego
tytut arcybiskupa oraz przywilej noszenia paliusza — znaku jurysdykcji metro-
politalnej. Wiadomo o nim, ze wywodzit si¢ z nadrenskiej Kolonii i byl zwia-
zany z klasztorem benedyktynskim w Leodium®. Sakre biskupig przyjat praw-
dopodobnie w Kolonii. Przyznanie Aronowi tytutu arcybiskupa ad personam
nie budzi watpliwo$ci badaczy. Przedstawiany jest jako osoba obdarzona po-
nadprzecigtnymi walorami osobistymi predestynujagcymi go do sprawowania
tej funkeji oraz bardzo zaangazowana w dzieto odnowienia chrzescijanskiego
zycia w Krakowie. Oceny tej nie zmienia fakt, ze wyklucza si¢ mozliwo$¢ row-
noczesnego sprawowania przez niego funkcji opata benedyktynéw w Tyncu.
Okolicznosci dotyczace jego postugi stanowia jednak istotny argument w dys-
kusji nad pozycja Kos$ciota krakowskiego. Cho¢ nastepcy Arona nie byli juz
tytutowani arcybiskupami, epizod z potowy XI wieku nie pozostal bez wplywu
na aspiracje Ko$ciota krakowskiego. W kolejnych wiekach posta¢ abp. Arona

3 Anonim tzw. Gall, Kronika polska, przet. R. Grodecki, opr. M. Plezia, Wroctaw-Warszawa-Krakow
1968, s. 31. Nie sposob potwierdzi¢ tej informacji. Cze¢$¢ historykdéw wiaze drugg metropolie z ob-
rzagdkiem slowianskim. Por. K. Lanckoronska, Studies on the roman-slavonic rite in Poland, Roma
1961 —wyniki uzyskane przez t¢ badaczke nie znalazly aprobaty historykéw.

4 Wszyscy autorzy biogramoéw tego hierarchy opierajg si¢ na wskazanych przekazach. Por. A. Witkowska,
Aron, Aaron, bp, zm. prawdopodobnie 1059 w Krakowie, w: Encyklopedia Katolicka, t. 1, red. F. Grygle-
wicz i in., Lublin 1973, kol. 947-948; K. R. Prokop, Poczet biskupéw krakowskich, Krakéw 1999, s. 19-22;
P. Nitecki, Biskupi Kosciota w Polsce w latach 965-1999. Stownik biograficzny, Warszawa 2000, s. 12;
B. Przybyszewski, Aron—arcybiskup w Krakowie, lecz nie krakowski, w: tegoz, Zarys dziejow diecezji,

s. 27-29.
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byla wspominana ze wzgledu na owo personalne wywyzszenie zréwnujace go
z metropolitg.

Nastepny okres dziejowy z pewnoscig nie sprzyjal szansom na podniesie-
nie Krakowa do rangi arcybiskupstwa i metropolii, mimo licznych kontaktéw
Krakowa —ale i Polski—z papiestwem. Wizyty legatéw papieskich, kontakty
metropolitéw gnieznienskich z Rzymem, silne wig¢zi miedzy wspolnotami
zakonnymi w znacznym stopniu ozywialy perspektywy pomyslnego rozwoju
Kosciola w Polsce, mogly by¢ takze rekojmia ,zyczliwego” traktowania Kra-
kowa. Od panowania Bolestawa Smiatego (1058-1079) nastgpito wzmocnienie
Kosciota w Gnieznie, dzigki wskrzeszeniu w 1075 roku metropolii §w. Wojcie-
cha. Droge do odbudowy metropolii otworzyt list Grzegorza VII do ksiecia
polskiego z 20 kwietnia 1075 roku, w ktérym papiez, stwierdzajac, ze ,,Polska
nie posiada statej siedziby metropolii ani dostatecznej liczby biskupstw”?, zapo-
wiedziat wystanie swoich legatéw w celu uregulowania sytuacji. Wraz z odbu-
dowang metropolia Polska zyskala nowy, uporzadkowany podzial diecezjalny
oraz obsade wakujacych stolic biskupich, a co za tym idzie niezaleznos¢ od
wplywow niemieckich i szans¢ na koronacje krélewska, ktora Bolestaw wyko-
rzystal w 1076 roku. Wkrotce jednak obiecujace perspektywy rozwoju struk-
tur kodcielnych zostaly przekreslone przez tragiczne wydarzenia z 1079 roku,
zwigzane z konfliktem wiladcy z biskupem krakowskim $w. Stanistawem (1079)
i przejeciem wladzy w panstwie przez mlodszego brata Bolestawa, czyli Wta-
dystawa Hermana (1079-1102). Wprawdzie kolejny wladca, Bolestaw Krzywo-
usty (1102-1138), na krotko odbudowatl potecjat panstwa, jednakze wszystkie
pozytywne aspekty dziatalnosci wymienionych wltadcéw upadlty w wyniku
krolewskiego testamentu, ktory zapoczatkowal dwustuletnie rozbicie dzielni-
cowe. W czasie, kiedy wewnetrzna dezintegracja kraju zmieniata polityczne
priorytety, w dzialaniach o$rodka krakowskiego wyraznie wida¢ byto niemala
determinacje, by przeja¢ przywddztwo w tonie dynastii piastowskiej. Wydawa-
to si¢, ze krakowskiej stolicy diecezjalnej uda sie wywalczy¢ znaczaca pozycje
zaréwno w Kosciele, jak i panstwie.

Okolicznoscia sprzyjajaca umocnieniu tendencji metropolitalnych mogta
by¢ niekwestionowana i wzrastajaca rola Krakowa oraz jego biskupa w okresie
rozbicia dzielnicowego, gdy wzajemne roszczenia poszczegolnych frakcji w dy-
nastii piastowskiej powodowaly, ze stabla wizja utrzymania jednosci panstwa.

5 Analiza listu i Zrédloznawcze cytowanie listu zob. Z. Kozlowska-Budkowa, Repertorium polskich do-

kumentow doby piastowskiej, z. 1: Do korica wieku XII, Krakow 2006, s. 62-63.
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Na tym tle wyraznie wybijaja si¢ postaci biskupéw krakowskich, dazacych do
autonomii —z pominieciem Gniezna. Przykladem wybitnego hierarchy jest tu
bp Gedko (1166-1185), ktéry odegrat kluczowg role w utrwaleniu rzagdéw Kazi-
mierza Sprawiedliwego, umacniat pozycje koscielnych rzadcow krakowskich,
torujac swoim nastepcom droge do przyjmowania sakry nie od metropolity,
lecz bezposrednio od papieza’®. Niemate znaczenie w budowaniu splendoru
Krakowa mialto sprowadzenie przez bp. Gedke —za zgoda papieza — relikwii $w.
Floriana w 1184 roku, dzigki czemu w mie$cie zrodzil si¢ niezalezny od Gnie-
zna kult §wietego. Nastepca Gedki—bp Petka (1186-1207) — uzyskat od papieza
Urbana III (na mocy bulli In eminenti Sedis Apostolicae z 4 lutego 1186) zatwier-
dzenie zwyczaju przyznajacego biskupom krakowskim pierwsze miejsce po
metropolicie gnieznienskim oraz prawo konsekrowania metropolity. Co wigcej,
papiez wzigl katedre krakowska pod specjalng opieke Stolicy Apostolskiej (me-
tropolita uznat ten przywilej 26 kwietnia 1325)”.

Wywalczone dla Krakowa uprawnienia zostaly poddane préobie w kolejnych
dekadach. Sympotomatycznym przejawem ich obrony byta reakcja krakow-
skiego biskupa Iwona Odrowaza, ktéry wszedl w realny spér z metropolita
gnieznienskim i biskupem wroctawskim o pierwsze miejsce w episkopacie po
metropolicie. Arcybiskup Wincenty z Nialka uznat bowiem pierwszenstwo
wroctawskiego hierarchy Wawrzynca na synodzie prowincjalnym w 1227 roku.
Biskup Iwo nie tylko opuscil w tym momencie synod, lecz zaapelowal w tej
sprawie do papieza—w jej nastepstwie papiez rozstrzygnal sprawe na korzys¢
Krakowa. Biskup Iwo nie ukrywat tez, ze przedsiewzigl w Rzymie starania
o prawa metropolitalne dla Krakowa. Historycy podkreslaja, ze prawdopo-
dobnie na ten moment przypada powstanie sfalszowanej bulli Pro reverentia
principis Apostolorum, przypisywanej papiezowi Benedyktowi IX i datowanej
na 1046 rok. Dokument, rzekomo wystawiony dla Kazimierza Odnowiciela
i jego zony, mial sankcjonowaé utworzenie w Krakowie arcybiskupstwa ,,po
wieczne czasy”®. Z kolei, pod wplywem kanonizacji §w. Stanistawa w 1253 roku,
bp Prandota (1242-1266) uzyskal od papieza Aleksandra IV potwierdzenie swej

6 Z. Sulowski, Poczgtki Kosciota polskiego, w: Kosciét w Polsce, t. 1: Sredniowiecze, red. J. Kloczowski,
Krakow 1966, s. 86.

7 B. Kumor, Granice metropolii i diecezji polskich (966-1939), ,,Archiwa, Biblioteki i Muzea Koscielne”
22 (1971), s. 356.

8 Zob. Z. Koztowska-Budkowa, Repertorium polskich dokumentéw, s. 58-59; B. Kumor, Granice metropolii,

5. 357.
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prerogatywy o posiadaniu pierwszego miejsca i prawa glosu po arcybiskupie
(1257). Powyzsze fakty stanowia potwierdzenie utrzymujacych sie ambicji me-
tropolitalnych w Krakowie, chociaz droga do wywalczenia tej pozycji byta
skomplikowana i pelna sporow.

Metropolitalnym aspiracjom Krakowa sprzyjata sytuacja polityczna po zjed-
noczeniu panstwa i koronacji Wtadyslawa Lokietka w 1320 roku na Wawelu.
Wzrost pozycji Krakowa stworzyt okazje do nasilenia staraf o podniesienie
diecezji krakowskiej do rangi metropolii. Zastuzyl si¢ w tym wyniesiony na
biskupstwo krakowskie Jan Grot (1327-1347), od lat doradzajacy Lokietkowi
w kancelarii krolewskiej. Udat sie on do Awinionu z poselstwem, aby zabiega¢
u papieza o uzyskanie paliusza. Fakt ten odnotowat Jan Dtugosz (1415-1480),
ktory w XV wieku stat si¢ gtownym promotorem ambicji ko$cielnych Krakowa.

Nalezy pamieta¢, ze dla nadwislanskiej stolicy czternaste stulecie bylo ,,zlota
erg”. Pozycje miasta budowaly realny blask korony krolewskiej, zatozenie uni-
wersytetu w 1364 roku przez Kazimierza Wielkiego oraz zawarcie unii z Litwa
w latach 1385/1386 przez Wiadyslawa Jagietle (1386-1434). Sojusz ten wzmocnit
znaczenie panstwa i otworzyl przed krakowskim Koséciotem ogromne mozli-
wosci prowadzenia misji chrystianizacyjnych na ziemiach litewskich.

W okresie tym jednak Kosciol krakowski stangl przed kolejng przeszkoda
na drodze ku metropolii. Byto nig uzyskanie przez arcybiskupéw gnieznien-
skich (1417/1418) godnosci prymacjalnej. To ostabienie pozycji krakowskich
hierarchéw sklonilo Jana Dlugosza do przywotania dawnych argumentdéw.
Przypominal, ze krakowskie biskupstwo —zalozone wedtug niego jeszcze za
Mieszka I —zyskato juz raz status metropolii w 1046 roku, gdy Aron otrzymat
godnos¢ arcybiskupa. Cho¢ w wyniku zaniedban kolejnych nastepcow tytut
ten z czasem zanikl, pamie¢ o dawnej §wietnosci pozwalala biskupom w kolej-
nych epokach zagda¢ przywrdcenia utraconych praw. Jako zaangazowany kro-
nikarz pisat z nadzieja: ,,Wreszcie ktorys z biskupow krakowskich, dzieki [...]
taskawosci papieza i krola, odzyska dawno [...] utracong godno$é metropolity
i otrzyma jako sufraganie diecezje: przemyska, chetmska i lubuska™.

Sobér Trydencki wlal nowe sily i przynidst nowe projekty odnosnie do struk-
tury organizacyjnej Kosciota w Rzeczypospolitej Obojga Narodéw. Mozna si¢
o tym przekona¢ na przyktadzie projektu, wysunietego w 1631 roku przez Woj-
ciecha Deboteckiego, franciszkanina (ok. 1575 — ok. 1645), piszacego o potrzebie

9 Cyt. za B. Kumor, Granice metropolii, s. 358.
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utworzenia — obok dotychczasowych w Gnieznie i we Lwowie — nowych metro-
polii w Krakowie, Kijowie i Wilnie'®. To stanowito niejako potwierdzenie usta-
bilizowanego potencjalu panstwa oraz Kosciola w Polsce, dzieki stworzeniu
z monarchii rozlegtego panstwa, zasobnosci Kosciota, a zwlaszcza gospodar-
czych podstaw najbogatszej w instytucje koscielne diecezji. My$l o metropo-
litalnych ambicjach przewija si¢ w relacjach biskupéw krakowskich ad limina
Apostolorum, w ktérych odnosili si¢ do wizji metropolitalnej pozycji Krakowa.
Warto siegna¢ do argumentacji bp. Andrzeja Trzebickiego (1658-1679) zawartej
w jego relacji z 1667 roku: ,,0d poczatku chrystianizacji w Polsce diecezja kra-
kowska nie byla poddana metropolicie gnieznienskiemu, natomiast w Krako-
wie miescila si¢ siedziba arcybiskupia siedmiu pasterzy, co przekazuja historycy
polscy, przypominajac, ze Lambert VIII o arcybiskupi paliusz zaniedbat prosi¢
Stolice Apostolskg™''. W spuéciznie nuncjatury warszawskiej, przechowywanej
w Apostolskim Archiwum Watykanskim znajduje si¢ czterostronicowe opra-
cowanie, przypisane bp. Trzebickiemu (prawdopodobnie na podstawie relacji
21667 roku, w ktorej znajduje si¢ tekst), podkreslajace nalezne Krakowowi wy-
wyzszenie, ktore zostalo zaprzepaszczone przez nastepcow abp. Arona. Kwestia
ta opiera si¢ gldwnie na tradycji ,,Judowej”, a nie na silnych argumentach natury
prawnej'’. W teksécie widoczna jest znajomo$¢ zapisow $wiadczacych o tym
fakcie, zwlaszcza sformulowanych przez Jana Dlugosza. Z pewnoscia dla kurii

10 Por. T. Dtugosz, Projekt utworzenia w Polsce nowych biskupstw sprzed r. 1631, ,,Przeglad Teologiczny”
13 (1931), s. 99-109; B. Kumor, Dzieje diecezji , t. 1, s. 613.

11 Relacje o stanie diecezji krakowskiej 1615-1765, wyd. W. Miiller, Lublin 1978, s. 88; w podobnym tonie
pisat w 1751 roku bp Andrzej Stanistaw Zatuski (1746-1758) (zob. tamze, s. 131-132) oraz bp Kajetan
Soltyk w 1765 roku (zob. tamze, s. 165-166).

12 Ponizszy fragment ukazuje krytyczng oceng argumentéw i dokumentéw przedstawionych przez strone
polska na poparcie wniosku o przyznanie paliusza: ,,Per parte di Mons. Vescovo di Cracovia ¢ stato
supplicato a Sua Santita di volergli concedere il pallio, antica prerogativa, com’egli asserisce di quella
Chiesa onorata nel bel pirincipio della sua erettione poco primo del 1000 a. con titolo di Archiepiscopa-
to. Benche per negligenza poi degli Arcivescovi, perdesse col nome e con 'autorita di metropolitana,
I’uso parimente e 'ordinamento del pallio. La S. Congregazione Concistoriale, a cui della Santita Sua
fu’ rimesso il negozio, non ha trovato in che fondare la concessione d’una gratia cosi fuor d’ordine
che potrebbe corti eccitare particolarmente nelle congiunture presenti, gravi e pericolose per com-
motioni. Gli agenti di Monsignore per quanto essi dicono, Monsignore istesso non sa allegare altro
fondamento, che la traditione de popoli e I’autorita degli scrittori delle cose Poloniche, e del Cromero
specialmente, benche questi parli con qualche ambiguita, ma in materie di tanto rilievo non convien
di posare il piede sovra documenti cosi frivoli et incerti” (Archivio Apostolico Vaticano, Segr. Stato

Polonia, Additamenta XIII, fasc. 1, bez daty i podpisu).
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rzymskiej byly to zbyt stabe historycznie §wiadectwa, totez powotywanie si¢
na nie nie moglo przynies¢ oczekiwanego przetomu.

Jeszcze przed upadkiem Rzeczypospolitej nawigzano do tematu na sejmie
grodzienskim w 1793 roku, rozpatrujgc nawet mozliwo$¢ przeniesienia do Kra-
kowa godno$ci prymacjalnej, jako Ze Gniezno znalazlo si¢ w granicach innego
panstwa. Plany te nie wyszly jednak poza obreb wstepnych zamystow. Bez for-
malnego podniesienia do wyzej rangi w strukturze Ko$ciota diecezja krakow-
ska wchodzita w burzliwy dla siebie i nielaskawy etap w swoich dziejach.

Kolejne rozbiory Rzeczypospolitej (1772, 1793), ostateczny upadek panstwa
w 1795 roku, wojny napoleonskie, czasy Ksiestwa Warszawskiego i wresz-
cie — po 1815 roku — nowy porzadek terytorialny w srodkowej Europie wywarty
negatywny wplyw na losy diecezji krakowskiej.

Nie ulega watpliwosci, ze monarchia Habsburgéw nie zamierzata sankcjo-
nowaé przedrozbiorowych aspiracji Krakowa. Przeciwnie — podjeta dzialania
zmierzajace do oslabienia pozycji krakowskich biskupow poprzez uszczupla-
nie terytorium diecezji. Warto wskaza¢ chociazby mocno zagmatwane kroki
zwigzane z tworzeniem biskupstw w Tarnowie, Kielcach i Lublinie, a wi¢c na
obszarach nalezacych do dawnej diecezji krakowskie;.

Kluczowe znaczenie dla politycznej i ko$cielnej degradacji osrodka miato
wyniesienie Lwowa —a nie Krakowa —do rangi stolicy zajetej przez Austrie
Galicji. Konsekwencjg tych przemian stato sie m.in. podporzadkowanie ko-
$cielne Krakowa metropolii Iwowskiej w 1807 roku. Jeszcze po wiaczeniu na
krotko Krakowa do Ksiestwa Warszawskiego w 1809 roku bp Andrzej Rawa
Gawronski (1804-1812) w pismie do wladcy Ksigstwa Fryderyka Augusta z 10
maja 1810 roku postulowal utworzenie w Ksigstwie Warszawskim drugiej me-
tropolii w Krakowie, jednak sprawa w ogole nie byta rozwazana.

Kolejnym ciosem okazal si¢ nowy porzadek geopolityczny uksztattowany
po Kongresie Wiedenskim w 1815 roku. Utworzenie kadtubowej Rzeczypospo-
litej Krakowskiej przypieczetowalo peryferyjne polozenie diecezji. W §lad za
nowym podzialem politycznym poszty kolejne reorganizacje struktur kosciel-
nych, czego wyrazem stalo si¢ podporzadkowanie Krakowa w 1818 roku nowo
powstalej metropolii warszawskiej.

Dopiero pod koniec XIX stulecia, w 1880 roku, diecezja krakowska dzieki
zabiegom dyplomatycznym bp. Albina Dunajewskiego i naciskom elit otrzy-
mata od Leona XIII status tzw. biskupstwa wyjetego, co oznaczato bezposred-
nie podleganie Stolicy Apostolskiej. W tych warunkach prawnych Kosciot
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krakowski dotrwat do 1918 roku, kiedy to u schylku I wojny $wiatowej Polska
odzyskata niepodlegtos¢.

Niniejsza refleksja nad metropolitalnymi dazeniami Krakowa na przestrze-
ni wiekéw wymaga dalszych szczegétowych poszukiwan zréodtowych. Cho¢
ogolny zarys tych aspiracji jest znany — zwlaszcza, ze postulat powolania me-
tropolii zrealizowano dopiero w 1925 roku —to wyjasnienie wielu szczegotow
i odnalezienie nowych dokumentéw w pelni uzasadnia potrzebe kontynuowa-
nia kwerend.
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